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Vecchio, Messina. 
Norwegen: Dr. Bredo Morgenstierne, Prof. d. 
Rechte und der Nat.-Okonomie, Kristiania. 
Oesterreich: Dr. L. Grabscheid, Hofrat des obersten 
Gerichts- und Kassationshofes, Wien. 

Russland: Exz. Geh. Rat von Martens(+), St. Peters 
burg. 

Universititsprofessor Dr. P. Sokolowsky, Kurator 

des siidrussischen Lehrbezirks in Charkow. 

Schweden: Dr. Vitalis Norstrém, Professor an 
der Hochschule zu Gothenburg. 

Schweiz: Dr. Fr. Meili, 0. Prof. d. R. an der Uni- 
versitit Ziirich. 


Vi 
Beratender Ausschuss. 


Dr. jur. J. Simon van der Aa, Professor des Strafrechts an 
der Universitit Groningen. 
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Dr. Bernardino Alimena, Prof. ord. di diretto e. Procedura 
penale nella R. Universita, Modena. 

Alfred Amschl, k. k. Hofrat und Oberstaatsanwalt, Graz. 

Geh. Justizrat Dr. L. v. Bar, o. Prof. d. R. an der Univ. Gottingen. 

Advokat Dr. C. Basiliu, Privatdozent, Athen. 

Se. Exzellenz Dr. E. I. Bekker, Geh. Rat I. Klasse, Univ.-Prof., 
Heidelberg. 

Geh. Justizrat D. Dr. Bierling, Prof. d. R., Greifswald. 

Dr. P. Bisoukides, Rechtsanwalt in Pera. 

Prof. Dr. jur. et phil. Alessandro Bonucci an d. Univ. Rom. 

Louis Bridel, de Lausanne et Genéve, prof. 4 la Faculté de 
droit, Université impériale de Tokio. 

Geh. Justizrat Universitats-Prof. Dr. Brie, Breslau. 

S. Khuda Bukhsh, M. A., B. L.-A., 86 Ripon-Street, Calcutta. 

Universitiitsprofessor Dr. Georg Cohn, Ziirich. 

Dr. A. Egger, o. Prof. d. R. an der Universitat Ziirich, Ziirich V, 
Sprensenbiihlstrasse 20. 

Geh. Hofrat Dr. Rudolf Eucken, o. Prof. an der Universitit Jena. 

Dr. Franz Finkey, Prof. d. Rechtsphilos. a. d. Rechtsakademie 
Sarospatak. 

Geheimer Justizrat Univ.-Prof. Dr. Otto Fischer, Breslau. 

Avocato Francesco Paolo Fulci, Palermo, Via Esposizione 47. 

Geh. Justizrat Dr. Otto Gierke, o. Prof. d. R. an der Uni- 
versitit Berlin, Berlin-Charlottenburg I], Carmerstrasse 12. 

Dr. Wenzeslaus Graf Gleispach, o. Prof. d. R. an der deutschen 
Universitit Prag, Smichow bei Prag, Inselgasse 13. 

Dr. Hans Gross, o. Prof. d. R. an der Universitit Graz, III 
Herdergasse 6. 

Hofrat Universitatsprofessor Dr. Karl S. Griinhut, Wien IX, 
Berggasse 22. 

Dr. M. Halewyck, Chef de division au Cabinet du Ministre 
des Colonies, Briissel. 

Univ.-Prof. Dr. G. A. van Hamel, Amsterdam. 

Geh. Justizrat D. Dr. Wilhelm Kahl, o. Prof. d. R. an der 
Universitit Berlin, Berlin-Wilmersdorf, Kaiserallee 23. 

Anton von Kostanecki, o. Prof. d. R. an der Universitit Lemberg. 
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Se. Exzellenz Wirklicher Geheimer Rat Prof. Dr. Paul Laband, 
Strassburg. 

Geh. Regierungsrat Universitatsprof D. Dr. Adolf Lasson, Berlin. 

Geh. Hofrat K. v. Lilienthal, Univ.-Professor, Heidelberg, Ziegel- 
heiner Landstrasse 29. 

E. Liljeqvist, o. Prof. der praktischen Philosophie an der 
Universitét Lund. 

Geh. Justizrat Dr. Franz von Liszt, o. Prof. d. R. an der 
Universitit Berlin. Charlottenburg, Hardenbergstr. 

Dr. Julius Makarewicz, o. Prof. d. R. a. d. Universitit Lemberg. 

_ Dr. Georg v. Mayr, Kaiserl. Unterstaatssekretiir z. D., kgl. 
bayer. Universititsprofessor, Miinchen. 

Dr. Meckenstock, Professeur 4 l'Université de Neuchatel. 

Hugo Miinsterberg, o. Professor an der Harvard-Universitit, 
Cambridge, Mass., U. S. A. 

Dr. Theodor Niemeyer, o. Professor an d. Universitat Kiel. 

K. k. Hofrat Dr. Emil Ott, Universititsprofessor, Mitglied des 
dsterr. Herrenhauses, Prag II, Kremenergasse 8 neu. 

Dr. jur. Wilhelm Freiherr v. Pechmann, Direktor der Baye- 
rischen Handelsbank, Miinchen. 

Walter Pollack, Berlin W., Kalkreuthstr. 16. 

Professor Dr. Hugo Preuss, Berlin W 10, Matthiikirchstr. 29. 

Adolphe Prins, Professor d. R. a. d. Universitat Briissel. 

Sr. Exzellenz Dr. Peter Pustoroslew, o. Prof. des Strafrecht 
a. d. Universitit Jurjew (Dorpat), wirkl. Staatsrat. 

Dr. Adolfo Rava, Prof. an der Universitit zu Camerino. 

Dr. Herm. Rehm, o. Prof. d. R. an der Universitat Strassburg. 

Prof. d. Rechte L. von Savigny +, Mitgl. d. Preuss. Herrenhauses. 

Geh. Regierungsrat Fr. Schuppe, ord. Professor d. Philosophie 
zu Greifswald, Stenistrasse. 

Dr. Felix Somld, o. Prof. d. R. an der Universitit Kolozsvar 
(Klausenburg). 

Prof. Dr. S. R. Steinmetz, Amsterdam, Amstel 65. 

Dr. jur. Tso Tchun Tchou, Mitglied der Kaiserl. chines. 
Studienkommission, Berlin W 15, Kurfirstendamm 218. 

Dr. FerdinandTénnies, 0. Honorar-Professora. d. Universitit Kiel 
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Dr. Michael Tugan-Baranowsky, Privatdozent an der Uni- 
versitit St. Petersburg. 

Univ.-Prof. Dr. C. W. A. Veditz, (Washington) z. Z. Paris, 
12 rue Vinense. 

Dr. F. Wachenfeld, o. Prof. d. R. an der Universitit Rostock, 
Georgstrasse 96. 

Geheimrat Dr. Windelband, o. Prof. d. Philosophie an der 
Universitit Heidelberg, Landfriedstrasse 14. 

Exz. Wirkl. Geh.-Rat Prof. Dr. Wilhelm Wundt, Leipzig, 
Goethestr. 6. 

Dr. Wladislaw Francowié¢é Zaleskij, Wirklicher Staatsrat 
und Professor, Kasan. 

Univ.-Professor Dr. Theobald Ziegler, Strassburg. 

Geh. Justizrat Dr. Ernst Zitelmann, o. Prof. d.R. a. d. Univ. Bonn. 

Geh. Justizrat Univ.-Prof. Dr. Philipp Zorn, Mitgl. d. Preuss. 
Herrenhauses und Kron-Syndikus, Bonn, Humboldstr. 24. 


VI. 
Mitglieder. 

Dr. jur. Simon van der Aa, Professor des Strafrechts an der 
Universitét Groningen. 

Justizrat Adlerstein, Miinchen, Theatinerstr. 44, 2. 

Univ.-Professor Dr. Fritz Affolter, Heidelberg, Anlage 49. 

Justizrat Professor Dr. Paul Alexander-Katz, Rechtsanwalt, 
Berlin W. 8, Leipziger Strasse 39. 

Dr. Bernardino Alimena, Prof. ord. di diritto e procedura 
penale nella R. Universita Modena. 

Alfred Amschl, k. k. Hofrat und Oberstaatsanwalt, Graz. 

Dr. med. Gustav Aschaffenburg, Professor fiir Psychiatrie 
an der Akademie fir praktische Medizin in Koln a. Rh., 
Stadtwaldgiirtel 30. 

Rechtsanwalt Dr. iur. Arnold Th. Assmann, Berlin W. 66, 
Mauerstrasse 2. 

Dr. jur. Ernst Assmann, Berlin W. 62. Wormserstr. 2. 

Dr. jur. Elemér Balog, Honoraroberfiscal, Berlin, Krausnick- 
strasse 3 (z.Zt. 13 Bernard Street, Russel Square London W.C.). 
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Dr. Eugen v. Balogh, Universitatsprof. korr. Mitglied der ung. Aka- 
demie der Wissenschaften, Budapest VIII., Szentkiralyig. 35. 

Geh. Justizrat Dr. L. v. Bar, o. Prof. d. R. a. a Univ. Gottingen. 

Dr. jur. E. Barich, Rechtsanwalt Widerswil, Schweiz. 

Dr. Alfredo Bartolomei, ord. Prof. der Rechtsphilosophie an_ 
der Universitit Parma. 

Advokat Dr. C. Basiliu, Privatdozent, Athen. 

Rechtsanwalt Alfred Bauer, Miinchen, Odeonsplatz 2. 

Dr. Herrmann Beck, Berlin W. 50, Spichernstr. 17. 

Rittergutsbesitzer Beelitz, Garden b. Greifenhagen. 

Exz. Geh. Rat I. Klasse Univ.-Prof. Dr. E. I. Bekker, Heidelberg. 

Dr. Ludwig Bendix, Domkapitular und Professor am 
Seminar Mainz, hintere Prisenzgasse 2 2/10. 

Amtsrichter Dr. Beneke, Tarnowitz O./S., Beuthenerstr. uk 

Julius Berlin, Nurnberg, Marienstrasse 8. 

Dr. jur. Fritz Pench ae Berlin, Wilhelmstr. 40a. 

Dr. Heinrich Betz, nteecleoh Konsul, Tsinaufu, China, 
Deutsches Konsulat. 

Dr. ClovisBevilaqua, Consultor giuridico do Ministerio das Relagoes 
Exteriores, Rio de Janeiro (Brasil), Rua Aristides Lobo, 209. 

Geh. Justizrat D. Dr. Bierling, Prof.d.R.,Greifswald, Wallstrasse 19. 

Dr. Biermann, ao. Professor a. d. Univ. Leipzig, Wiesenstr. 3b. 

Dr.J. Binder, o. Professor der Rechte, Erlangen, Sieglitzhoferstr. 38. 

Dr. jur. J. van Binsbergen, rechter in de Arondissements- 
Rechtbank te Amsterdam, Weteringschans 35. 

Dr. jur. Perikles Bisoukides, Rechtsanwalt am deutschen 
und griechischen Konsulargericht zu Konstantinopel, Pera, 
Sakiz Agatsch 73 [z. Z. Berlin-Friedenau, Briinnhildestr. 8}. 

Dr. Albert Bittinger, Landgerichtsrat, Miinchen, Adalbertstr. 10. 

Dr. D. van Blom, Professor an der Technischen Hochschule 
in Delft, Noordeinde 30. 

Dr. iur. Michael von Bochkor junior, Kolozsvar Se 
Szentegyhuz u. 61. 

Dr. iur. G. A. E. Bogeng, Berlin W. 30, Martin Lutherstrasse 74, 

Prof. Dr. jur. et phil. Alessandro Bonucei an der Uni- 
versitit Rom, Piazza Madama 14. 
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Alexander Borsenko, Mag. jur., Stidtischer Bibliothek- 
begriinder, Odessa, Deribas Strasse 9. 

Rechtsanwalt Dr. iur. Bernhard Brands, Berlin, Neue Rossstr. 23. 

Dr. Louis Bridel, de Lausanne et Genéve, professeur a la Faculté 
de droit, Université impériale de Tokio. (Tokio, Kois- 
hikawa, Oimatsu-chd 59.) 

Geh. Justizrat Univ.-Professor Dr. Brie, Breslau, Auenstrasse 35. 

Dr. Joseph Ludwig Brunstein, Hof- und Gerichts-Advokat, 
Wien I, Krugerstrasse 13. 

S. Khuda Bukhsh, M. A., B. L.-L. 86 Ripon-Street, Calcutta. 

Rechtspraktikant Fritz Burckhardt, Nirnberg, Camerarius- 
Sirti yee 

Se. Exzellenz, Dr. A. Birklin, Karlsruhe. 

Carl Cahn, Berlin W. 10, Regentenstrasse 18. 

Dr. J. Castillejo, o. Prof. d.R., Paloma, 22 Cindad-Real (Spanien). 

V. Cathrein, S. J., Valkenburg (Holland), Ignatius College. 

Geh. Regierungsrat Dr. H. Cohen, Universititsprofessor, Marburg. 

Universititsprofessor Dr. Georg Cohn, Ziirich II, Carmenstrasse 18. 

Prof. Francesco Cosentini, de l'Université Nouvelle de 
Bruxelles, Modena, Istituto di sociologia. 

Professor Dr. Ludwig Darmstaedter, Berlin W. Land- 
grafenstrasse 18a. 

Dr. jur. Ernst Delaquis, Privatdozent an der Universitit 
Berlin, Berlin-Wilmersdorf, Helmstedterstr. 2. 

Prof. Dr. Giorgio Del Vecchio, R. Universita, Messina. 

Dr. B. Denekamp, advocaat, Rotterdam. 

Eugenio Di Carlo, Dottore in Filosofia, Palermo, Via Oreto 22. 

Dr. Metod Dolenc, k. k. Bezirksrichter beim k.k. Oberlandes- 
gericht Graz. 

Dr. Hanns Dorn, Privatdozent der Nationalékonomie a. d. k. 
Techn. Hochschule Miinchen (wohnt: Griinwald bei Miinchen, 
Isarthal). 

Dr. Emile Durkheim, Professeur 4 l'Université de Paris. 
260, rue Saint-Jacques, Paris. 

Dr. Adelbert Diiringer, Reichsgerichtsrat, Leipzig, Kaiser 
Wilhelmstrasse 51. 
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Se. Exzellenz Wirklicher Staatsrat von Dynovsky, Reichs- 
anwalt des Senates, St. Petersburg (z. Zt. Berlin, Monopol- 
hotel, Friedrichstrasse 100). 

Dr. A. Egger, o. Prof. d. R. an der Universitit Ziirich, Zirich V, 
Sprensenbihlstrasse 20. 

Karl Ehrle, Lehrer, Hohleborn b. Schmalkalden i. Thiir. 

Ernest Eisenmann, Avocat, Paris, Cité Rougemont 2. 

Dr. Alfred Eisler, Advokaturskandidat, Budapest, V, 
Vsemélynék u. 3. I. 9. 

Kgl. Universititsbibliothek Erlangen. (Oberbibliothek. Dr. Zucker.) 

. Geh. Hofrat Dr. Rudolf Hucken, o. Prof. an der Universitit Jena. 

Landrichter Max Fabisch, Dortmund, Markgrafenstr. 7. 

Dr. Antonio Falchi, Professor a.d. Univ. Sassari, Piazza D’ Armil. 

Kénigl. Senator Dr. Francesco Filomusi Guelfi, Professor der 
Rechte an der Universitat Rom, Via Farini 40. 

Geh. Justizrat Univ.-Professor Dr. A. Finger, Halle a. S., 
Reichardtstrasse 2. 

Dr. Franz Finkey, Prof. der Rechtsphilosophie an der 
Rechtsakademie Sdrospatak (Ungarn). 

Geh. Justizrat Dr. Otto Fischer, o. Prof. d. R. an der Uni- 
versitit Breslau, Monhauptstr. 3. 

Dr. J. P. Fockema Andreae, Wethouder (Beigeordneter) der 
Stadt Utrecht, Utrecht, Trans No. 4. 

Prof. Dr. S. J. Fockema Andreae, Leiden. 

Dr. T. H. Fokker, Rechtsanwalt, Amsterdam, 252 Amstel. 

Dr. Edgar Franckel, Hof- und Gerichts-Advokat, Wien, I. 
Lobkowitzplatz 3. 

Justizrat Friedenthal, Breslau, Neue Schweidnitzer Str. 4. 

Landgerichtsrat J. K. Julius Friedrich, Privatdozent, Giessen, 
Johannesstr. 5/I. 

Avvoeato Francesco Paolo Fulci, Palermo, Via Esposizione 47. 

Carl Fiirstenberg, Geschifts-Inhaber der Berliner Handels- 
Gesellschaft, Berlin. 

Amtsgerichtsrat Gerson, Dortmund, Markgrafenstr. 5. 

Geh. Justizrat Dr. Otto Gierke, o. Prof. d. R. an der Uni- 
versitét Berlin, Berlin-Charlottenburg II, Carmerstrasse 12. 
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Dr. Giner de los Rios, o. Prof. d. R. an der Universitit 
Madrid, Obeliseo 8. 

Dr. Wenzeslaus Graf Gleispach, o. Prof. d. R. an der deutschen 
Universitit Prag, Smichow bei Prag, Inselgasse 13. 

Dr. Max Gmiir, Prof. d. Rechte an der Universitit Bern. 

Justizrat Eduard Goldmann, Rechtsanwalt und Notar, Berlin W, 
Potsdamerstrasse 22 a. 

Govindo Das, in Durgakund, Benares, Indien. 

Dr. L. Grabscheid, Hofrat des obersten Gerichts- und 
Kassationshofes, Wien VIII, Schénborng. 10. 

Univ.-Prof. Dr. X. Gretener, Breslau, Lothringerstrasse 19. 

Justizrat Philipp Grimm, K. Notar a. D., Miinchen, Karlsstr. 40. 

Dr. jur. Jos. H. P. M. van der Grinten, adjunct-commies ter. 
Provinciale Griffie van Gelderland, Arnhem, Velperbuiten- 
ringel 19. 

D. Hans Gross, o. Prof.d.R. ander Univ. Graz, III Herdergasse 6 

Dr. phil. Chr. Grotewold, Schriftsteller, Steglitz bei Berlin, 
Peschkestr. 18, II. 

Dr. iur. Erwin Grueber, Kgl. Univ.-Prof. Miinchen, Giselastr. 5. 

Hofrat Universititsprofessor Dr. Karl 8. Griinhut, Wien IX, 
Berggasse 22. 

Geheimrat Professor Dr. Giiterbock, Kénigsbergi. Pr., Kénigstr. 63. 

Dr. jur. Harald Gutherz, Dozent an der deutsch-chinesischen 
Hochschule in Tsingtau. 

Universititsprofessor Dr. Ernst Hafter, Kilchberg bei Ziirich. 

Dr. M. Halewyck, Chef de division du Cabinet du Ministre 
des Colonies, Briissel, rue Saint-Josse, 22. 

Professor Dr. G. A. van Hamel, Amsterdam. 48 nic vetdenhadr. 

Dr.iur. Paul Hamos, Privatdozent a. d. Handelsakademie Budapest. 

Dr. Ernst Harmening, Rechtsanwalt am Oberlandesgericht 
Jena, Kochstrasse 2. 

Dr. C. A. J. Hartzfeld, Advokat, Amsterdam, Spui 28. 

Universititsprofessor Dr. Hasbach, Universitit Kiel. 

Henri Hayern, Privat-docent a I’ Université de Genéve, 
[wohnt:] La Chapelle, prés Carouge, canton de Genéve (Suisse). 

Justizrat Dr. Ludwig Hecht, Frankfurt a. M., Rossmarkt 14. 
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Dr. Philipp Heck, o. Professor d. R. an der Universitat 
Tiibingen, Neckarhalde 68. 

Universititsprofessor Dr. A. Hegler, Tiibingen. 

Universitiitsprofessor Dr. Heilborn, Breslau I, Tauentzienstr. 42. 

Rechtsanwalt und Notar Dr. Heinemann, Essen (Ruhr). 

Amtsrichter Dr. Heinrich, Kattowitz O.-S. 

Oberstaatsanwalt und Kammerherr Franz von Hessert, Darm- 
stadt, Schiesshausstrasse 128. 

Dr. E. Heymann, o. Prof. d.R. a.d. Universitit Marburg, Renthof 13. 

Privatdozent Dr. Hollatz, Schloss Peseux bei Neuchatel. 

Dr. iur. ten Hompel, Rechtsanwalt beim Kénigl. Landgericht 
Minster i. W., Kreuztor 51. 

Dr. Max Huber, o. Prof. d. R. an der Universitit Ziirich Gn 
Wyden bei Ossingen, Kanton Ziirich). 

Dr. jur. Charles Henry Huberich, o. Prof. d. Rechte, Stanford 
University, California (fiir das Jahr 1909/10: 0. Prof. 
d. R. University of Wisconsin), Madison, Wisconsin. 

Exz. Dr. Eugen von Jagemann, grossh. Bad. Wirkl. Geh. Rat und 
Gesandtera. D., ord. Hon.-Prof.d.R., Heidelberg, Mirzgasse 18. 

Prof. Dr. D. Josephus Jitta, ord. Univ.-Prof., Amsterdam, 
808 Keizersgracht. 

Landgerichtsrat Carl Kade, Vorstand des Preussischen Richter- 
vereins, Waidmannslust bei Berlin, Bondickstr. 

Geh. Justizrat D. Dr. Wilhelm Kahl, o. Prof. d. R. an der 
Universitét Berlin, Berlin-Wilmersdorf, Kaiserallee 23. 

Dr. R. Kaulla, Privatdozent, Stuttgart, Herdweg 37. 

Dr. iur. et phil. Stephan Kekule v. Stradonitz, Kammer- 
herr S. H. D. des regierenden Fiirsten in Schaumburg-Lippe; 
Berlin-Gross-Lichterfelde, Marienstr. 16. 

Dr. jur. J. C. Kielstra, Beamter im Verwaltungsministerium, 
Tfikini 26 Weltereder (Batavia). 

Univ.-Professor Dr. Walter Kinkel, Giessen, Plockstr 12, 

Gerichtsassessor Dr. jur. Hugo Kinne, Magdeburg, Olven 
stedterstrasse 27, I. 

Dr. Géza Kiss, 0. Professor a. d. Rechtsakademie Nagyvarad 
(Grosswardein). 

Staatsanwalt Dr. Karl Klee, Privatdozent an der Universitit 
Berlin, Berlin W. 62, Maassenstr. 31. 
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Dr. G. Kleinfeller, o. Professor d. R., Kiel, Niemannsweg 101. 

Dr. Friedrich K]einwic hter jun., k.k. Finanzprokuraturskonzipist 
im k. k. Finanzministerium, Wien XIII/2, Hadikgasse 126. 

Wirkl. Geh. Oberregierungsrat und Vortragender Rat im Staats- 
ministerium des Innern Hugo von Knebel-Doeberitz, 
Berlin W 62, Bayreuther Str. 38. 

Professor Dr. Carl Koehne, Privatdozent an der Technischen 
Hochschule Berlin, Keithstr. 12. 

Amtsrichter Dr. Arthur Kohler, Berlin W15, Olivaerplatz 7. 

Geheimer Justizrat Dr. jur. Josef Kohler, o. Prof. d. R. an der 
Universitat Berlin, Berlin W 15, Kurfiirstendamm 216. 

Dr. Arthur Kéhler, Erster Assistent am Kgl. Sachs. Institut 
fiir Kultur- und Universalgeschichte, Leipzig, Georgiring 11. 

Dr. Anton von Kostanecki, o. Prof. d. R. a. d. Univ. Lemberg. 

Dr. iur. et phil. Hermann Krause, Charlottenburg, Pestalozzistr. 15. 

Privatdozent Dr. Felix Krueger, Leipzig, Kai-Str. 1. 

Freiherr Krupp von Bohlen und Halbach, Essen (Ruhr.) 

Geh. Oberregierungsrat Dr. Bernhard Kiibler, o. Prof. d. R. 
an der Universitat Berlin, Grosslichterfelde-Ost, Auguststr. 14. 

Rechtsanwalt Dr. Rob. Kiick, Dominikanischer Legations- 
sekretir, Hamburg, Ferdinandstrasse 22. 

Dr. jur. Edgar Kuhn, Nirnberg. 

Exz. Wirklicher Geheimer Rat Univ.-Prof. Dr. Laband, 
Strassburg im Elsass, Kaiser Wilhelmstr. 17. 

J.F. Landsberg, Amtsgerichtsrat in Lennep (Rheinl.) Mittelstr. 24. 

Geheimer Regierungsrat Unuiversititsprofessor D. Dr. Adolf 
Lasson, Berlin-Friedenau, Handjérystr. 49 

Universititsbibliothek Leipzig (Dr. Boyser). 

Ludwig Leopold, Szekszard, Ungarn. 

Alessandro Levi, o. Professor d. R. an der Universitat Ferrara, 
Adresse: Venedig, 3897 Cale Avvocati. 

Dr. jur. J. A. Levy, Amsterdam, Heerengracht 210. 

Dr. Oskar Levy, 1 Tallot Mansions, Museum Sw., London W. C. 

Bankdirektor Gerhard Ley, Nirnberg, Laufer Torgraben 3. 

Geh. Hofrat K. v. Lilienthal, Univ.-Professor, Heidelberg, 
Ziegelhiuser Landstr. 29. 
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E. Liljeqvist, 0. Professor der praktischen Philosophie an der 
Universitat Lund. 

Justizrat Adolf Lindt, Rechtsanwalt, Darmstadt, Kasinostr. 22. 

Geh. Justizrat Dr. Franz von Liszt, o. Prof. d. R. an der 
Universitit Berlin, Hardenbergstr. 19, I. 

Dr. Ernst Loeb, Berlin, Jigerstr. 40. 

Dr. Alexander Léffler, Professor des Strafrechts an der Uni- 
versitit Wien, Wien XVIII/1, Gentzgasse 38. 

Rechtsanwalt Julius Magnus, Berlin, Dorotheenstr. 49. 

Dr. Julius Makarewicz, o. Prof. an der Universitit 
Lemberg, Lemberg-Lwéw Franziszkanska. 

Justizrat Dr. Mamroth, Breslau, Schweidnitzerstrasse 27. 

Exzellenz Wirkl. Geh. Rat von Martens +, St. Petersburg 

Prof. Dr. Gétz Martius, Kiel, Hohenbergstr. 4. 

Prof. Dr. jur. et phil. Max Ernst Mayer, Strassburg i. Els., 
Universititsstr. 38. 

Univ.-Prof. Dr. Ernst Mayer, Wirzburg, Randerseckstr. 33. 

Georg vy. Mayr, Kaiserlicher Unterstaatssekretir z. D., kgl. 
bayrischer Universititsprofessor, Miinchen, Georgenstrasse 38. 

Dr. Meckenstock, Professeur 4 l’Université de Neuchatel. 

Dr. Fritz Meili, o. Professor d. R. an der Universitit 
Zirich, Zirich I, Sonnenquai I. 

Landgerichtsrat Mende, Guben. 

Dr. phil. Wilhelm Merton, Frankfurt a. M., QGuiollettstr. 24. 

Dr. Robert Michels, Prof. an der Universitit Turin, Via 
A. Provana, 1. 

Bibliotheksdirektor Dr. Milkau fiir die Kénigliche und Uni- 
versitits-Bibliothek Breslau. 

Patentanwalt M. Mintz, Berlin SW. 11, Koniggritzerstr. 93. 

Dr. Wolfgang Mittermaier, Univ.-Professor, Giessen, Liebigstr. 36. 

Regierungs-Assessor Walter Moll, Charlottenburg, Knesebeck- 
strasse 33/34. 

Dr. Bredov. Morgenstierne, Prof. d.R. u.d. Nat.-Oek., Christiania. 

Hugo Miinsterberg, o. Professor an der Harvard-Universitit 
Cambridge, Mass, U. S. A. 

Prof. Dr. W. B. Munro, Harvard University, Cambridge (Mass.). 
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Dr. Johannes Nagler, o. Prof. d. R. an der Universitat Basel, 
Sonnenweg 21. 

Privatdozent Dr. Hans Nawiasky, k. k. Postkommissir im k. k. 
Handelsministerium, Wien XIII 2, Einwanggasse 23. 
Erich Nehring,  Konsistorialassessor, Berlin - Steglitz, 

Sedanstrasse 5. 
Universititsprofessor Dr. Neubecker, Berlin-Charlottenburg, 
Kantstrasse 118. 


Dr. Adolf Neumann-Hofer, Reichstags- und Landtags- 
abgeordneter, Detmold. 

Dr. Theodor Niemeyer, o. Professor d. R. an der Universitit Kiel. 
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II. Rechtsphilosophie. 


Die soziologischen Grundlagen des Volkerrechts” 


yon 


Prof. Dr. Max Huber in Ziirich. 


I 


Die Soziologie als selbstiindige Wissenschaft stellt eine 
Reaktion gegen die einseitig individualistische Auffassungsweise 
friiherer Zeiten, speziell gegen die naturrechtliche Gesellschafts- 
philosophie des XVII. und XVUI. Jahrhunderts dar. Wenn auch 
die Soziologie noch nicht diejenige dominierende Stellung in den 
sog. Kulturwissenschaften einnimmt, die ihr gebiihrt, so ist doch 
der Grundgedanke, dass der Staat und die andern Formen des 
menschlichen Gemeinschaftslebens neben den Erscheinungen des 
Hinzellebens eine besondere, eigentiimlichen Gesetzen unterliegende 
Kategorie von Phinomenen und ein besonderes Wissensgebiet dar- 
stellen, tatsiichlich anerkannt. Auffallenderweise wird ein wichtiges 
Gebiet desGemeinschaftslebens von derSoziologie selber sehr wenig 
beriicksichtigt, namlich die sozialen Beziehungen jenseits des 
Staates. Und doch bietet auch dieses dem Soziologen ein grosses 
Interesse?): das soziale Leben jenseits des Staates ist im emi- 
nentesten Sinne ein Verhiltnis von Gruppen, das Einzelindividuum 
erscheint hier nicht einmal als konstitutives Element, denn der 
Staat im Verkehr mit Staaten kommt nur als Kollektivitaét in 
Betracht. Wa&ahrend der Staat und die von ihm abgeleiteten 
Verbinde durch das Moment organisierter und zwar unbedingt 
sich durchsetzender Herrschaft, durch Schichtung, Uber- und 
Unterordnung von Gruppen charakterisiert sind, ist das Leben 
jenseits des Staats, speziell zwischen den Staaten ein solches 
freier, autonomer, nebeneinander geordneter Gruppen, die, von 


1) Eingehendere Erérterungen iiber die soziologischen Grundlagen des 
Volkerrechts und der Staatengesellschaft finden sich im Jahrbuch des 6ffent- 
lichen Rechts, Bd. IV, 8. 56 ff. 

2) Ratzenhofer, Politik (1893), Bd. II]. Vaccaro, Les bases 
sociologiques du droit et de l’Htat 1898. Kobatsch, Internationale Wirt- 
schaftspolitik 1907. 
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den Staatenverbindungen abgesehen, keinerlei hsherem Gesamt- 
willen unterworfen sind, wihrend die Gruppen im Staate stets 
unmittelbar oder mittelbar vom Staate beherrscht sind. 

Die sozialen Gruppen und deren Beziehungen unter sich 
koénnen nach verschiedenen Gesichtspunkten klassifiziert werden. 
Eine Einteilung, welche formell klar bestimmt ist und gleichzeitig 
auf ein materiell wichtiges Moment abstellt, ist diejenige, welche © 
den Staat als die Hauptcaesur des Systems betrachtet. Ist auch 
der Staatsbegriff ein historisch bedingter und geht er auch, selbst 
fiir eine bestimmte Wirtschaftsepoche und einen bestimmten 
Kulturkreis, nicht in einer restlosen Formel auf, so hat es doch 
zu allen Zeiten Verbinde gegeben, die eine oberste und hichste 
Zusammenfassung von Individuen, bezw. Gruppen solcher dar- 
stellten. Auch ehe der Staat im Sinne der sog. soziologischen 
Staatstheorie (Gumplowicz, Oppenheimer) entstanden ist, haben 
solche ,staatlichen“ Verbindungen existiert; immerhin zeigt erst 
der Erobererstaat wegen der ihm eigentiimlichen Schichtung der 
Klassen diejenige aussere Geschlossenheit und innere Festigkeit, 
welche fiir die Entwicklung zwischenstaatlicher Beziehungen von 
massgebender Bedeutung sind. War auch die Machtfiille des 
Staates und der Wirkungskreis seiner Tatigkeit zu verschiedenen 
Zeiten iusserst verschieden gewesen, so war der staatliche Ver- 
band doch stets der stiirkste von allen gleichzeitigen sozialen 
Verbindungen, etwa abgesehen von der Zeit der héchsten Macht- 
entfaltung dos Papsttums im XIII. Jahrhundert. Diese Macht ist 
einesteils begriindet in der meist unvergleichlichen Uberlegenheit 
der staatlichen Machtmittel und der daherriihrenden Suggestiy- 
wirkung der Staatsautoritiit, andernteils in der Tendenz der 
Volksgemeinschaften, fremde Elemente abzustossen und das eigene 
Staatsgebiet zu monopolisieren, wodurch die Angehirigen jeder 
Volksgemeinschaft auf ihren eigenen Staat zuriickgedrangt sind 
und dadurch in bestiindiger Abhingigkeit von diesem bleiben. 
Wiahrend dieser negative Faktor in den Verhialtnissen primitiver 
Volker besonders stark hervortritt und auch noch bis in die 
neuste Zeit von grosser Bedeutung war, hat die moderne Frei- 
ziigigkeit und die moderne Weltwirtschaft die Kluft zwischen 
den Staaten teilweise tiberbriickt. Aber auf der andern Seite kommt 
die Tatsache, dass die Menschheit in eine grosse Zahl selbstindiger 
Verbince aufgelést ist, heute viel mehr zur Geltung, weil der 
moderne Staat wirksamer und vielseitiger in die Lebensverhiltnisse 
eingreift und gleichzeitig die Weltwirtschaft und der Weltverkehr 
die internationalen Beziehungen im Laufe des XIX. Jahrhunderts 
in ungeahntem Masse gesteigert haben. 


Max Huber, Die soziologischen Grundlagen des Vélkerrechts, 23 


Sozusagen alle gesellschaftlichen Verhiltnisse, kulturelle 
und wirtschaftliche, weisen heute Beziechungen gleichzeitig zu 
einer Mehrheit von Staaten, bezw. zu mehreren durch die politische 
Organisation des Staates individualisierten Gesellschaften auf. Die 
Gesamtheit aller sozialen Erscheinungen nun, welche, bezw. so- 
weit diese unter dem Einfluss mehrerer Staaten direkt oder in- 
direkt stehen oder solche selber, mittelbar oder unmittelbar, be- 
einflussen, bildet das soziologische Phinomen der Inter- 
nationaltat. Allen diesen Erscheinungen ist gemeinsam die 
Tatsache, dass sie Relationen aufweisen zu zwei oder mehr 
Staaten, d.h. Zentren oberster, autonomer gesellschaftlicher 
Energie und deshalb durch die Konkurrenz dieser verschiedenen 
autonomen Willen beeinflusst sind oder einen Ausgleich, fried- 
licher oder gewaltsamer Art, zwischen diesen bedingen. 

Das Problem der Internationalitét ist auch in biologischer 
Beziehung von Bedeutung, denn die staatliche Scheidung, die 
territoriale Beschriinkung und der dadurch hervorgerufene Expansiv- 
drang, sind auf das Wachstum und die physische Entwicklung 
der Vélker von grossem Hinfluss, namentlich aber ist der Krieg, 
als die unvermeidliche Form der Auseinandersetzung unter vollig 
selbstiindigen Gesellschaftsgruppen, eines der hervorragendsten 
Agentien der physischen Entwicklung.®) 

Wenn von Internationalitit gesprochen wird, hat man die 
Verhiltnisse im Auge, fiir welche die Tatsache des Neben- 
einanderseins mehrerer Staaten erheblich ist. In analoger Weise 
sind auch soziologische Beziehungen vorhanden, fiir welche nicht 
das politisch-rechtliche Moment des Staates, sondern das psycho- 
logische oder anthropologische der Nation als Kultureinheit oder 
der Rasse massgebend ist. 

Die Internationalitat tritt umsomehr hervor, je weniger der 
Staat die gesellschaftlichen Verhaltnisse beherrscht und aus- 
schliesslich bestimmt, d. h. je weniger Autarkie er besitzt. Hin 
villig isolierter Staat — wie Japan wahrend des XVII. und 
XVIII. Jahrhunderts — steht faktisch ausserhalb der Inter- 
nationalitat, der moderne Staat aber hat sie als das wichtigste 
Korrektiv und Komplement seiner Selbstherrlichkeit anerkannt, 
nicht nur weil er seine sich selbst gestellten Aufgaben ohne ein 
gewisses Zusammengehen mit anderen Staaten nicht erfiillen 
kann, sondern weil die Gesellschaft in jedem Staate sich mit dem, 
was ibr der Staat bietet, nicht begniigen kann und will. Den 
Welthandel und Weltverkehr vermag der Staat nur verhiltnis- 


3) Steinmetz, Die Philosophie des Krieges, 1907. 
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massig wenig zu beeinflussen, die Wirtschaft jedes Volks tiber- 
flutet trotz aller Schranken die staatlichen Grenzen und noch 
viel freier kniipfen sich auf geistigem Gebiete die Beziehungen 
zwischen den Gesellschaftsgruppen verschiedener Staaten.*) Selbst 
in einem Zeitalter, das einer internationalen Wirtschaft fast ganz 
entbehrte — wie das frihere Mittelalter —, fehlte es nicht an 
einem iiber die Staaten hinausgehenden und diese nicht nur als 
einzelne, sondern auch in ihren gegenseitigen Verhiltnissen be- 
einflussenden Verbande: der Kirche. Wenn man sich die heutige 
Kulturwelt vergegenwartigt mit ihren zahllosen internationalen 
Wirtschaftsverbinden, mit der Verbreitung des Kapitals iiber die 
Landesgrenzen hinaus, mit den mannigfaltigen Verbindungen 
zwischen gleichartigen Interessengruppen verschiedener Lander, 
mit der Durcheinanderwirfelung der Bevilkerungen und der 
stindigen geistigen Beeinflussung der Vélker durch fremde 
Literatur und Presse, so ist es offensichtlich, dass der Staat nur 
einer der ordnenden Faktoren des sozialen Lebens ist, wenn 
schon der miachtigste, jedenfalls der, von dem die stirksten 
Hemmungen ausgehen kénnen. Umgekehrt vermag aber der 
Staat dank seiner wirksamen Organisation den Interessen inter- 
nationaler Natur die gréssten Dienste zu leisten, wenn er durch 
Vereinbarung mit anderen Staaten ein iibereinstimmendes Vor- 
gehen an Stelle der freien und daher oft gegensitzlichen Autonomien 
setzt oder sich selbst zugunsten einer internationalen Ordnung 
und Organisation beschrinkt. Die Tendenz, die Hemmungen und 
Konflikte, welche aus dem Nebeneinandersein der Staaten sich 
ergeben, auszuschalten und die Staaten selbst den tiberstaatlichen 
Interessen kollektiv dienstbar zu machen, ist der Pazifismus5); 
dieser selber ist eine Teilerscheinung des Internationalismus, der 
der Inbegriff aller Bestrebungen ist, welche die positive Zu- 
sammenfassung der in den einzelnen Staaten vorhandenen gesell- 
schaftlichen Krifte bezwecken. 


ii 


Von den unter den Begriff der Internationalitit fallenden 
Erscheinungen ist das Vélkerrecht, d. h. die zwischenstaatliche 
Rechtsordnung, nur eine von vielen Arten; aber diejenige, in 
welcher das internationale Moment am schirfsten zum Ausdruck 
kommt, denn hier treten sich die Staaten, auf welche ja der 


*) Annuaire de la vie internationale, 1908/09. Fried, Das internati 
Leben der Gegenwart, 1908. iad 


5) Fried, Grundlagen des revolutioniiren Pazifismus, 1908: vel. dersel 
Handbuch der Friedensbewegung, 1905. aan 
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ganze Begriff der Internationalitit bezogen ist, unmittelbar gegen- 
tiber. Und sodann ist Vélkerrecht diejenige Ordnung, die allein 
den internationalen Beziehungen der Gesellschaft eine feste Basis 
bieten, bezw. den auf internationaler Solidaritét beruhenden 
Interessen und einem gemeinschaftlichen Rechtsbewusstsein die 
aussere Form gewihren kann. 

Internationale Rechtsbeziehungen gibt es schon in den ersten 
Zeiten der Zivilisation, ja sogar unter den Naturvilkern, iiberall 
da, wo autonome Gruppen in einen von Rechtsvorstellungen be- 
herrschten Verkehr treten. Es ist sogar wahrscheinlich, dass 
die Wurzeln des privatrechtlichen Vertrages auf diese zwischen- 
staatlichen Verhialtnisse zuriickgehen, denn ein Verkehr unter 
unabhingigen Gruppen hat sehr wahrscheinlich bestanden, ehe 
die wirtschaftlichen Beziehungen innerhalb der Gruppen sich so- 
weit differenziert hatten, dass Leistungspflichten zwischen einzelnen 
Individuen hitten begriindet werden kénnen. Aber allen diesen 
primitiven internationalen Rechtsverhiltnissen fehlt es an einer 
gemeinsamen Rechtsgrundlage, sie bestehen in lauter partikuléren 
Beziehungen und die Verbindlichkeit der eingegangenen Ver- 
pflichtungen wird nicht aus der Vorstellung eines gemeinsamen 
Rechts abgeleitet, sondern aus der, auf religidser Grundlage be- 
ruhenden verpflichtenden Kraft des beschworenen Worts. Aber 
auch unter den Kulturvélkern des Altertums, in Vorderasien und 
Europa, weisen die allerdings zahlreichen internationalen Rechts- 
beziehungen keinen andern Charakter auf ausser da, wo eine 
Mehrheit von Stammen, wie namentlich in Griechenland, d. h. in 
den Amphyktionien, eine fast féderative Rechtsgemeinschaft als 
Uberrest friiher Stammes- und Kultuseinheit besitzen. 

Die Entwicklung des rémischen Reichs fiihrte dazu, dass 
die Kulturwelt des spiten Altertums eine unitarisch-kosmopolitische, 
keine internationale Grundlage erhielt. Auch das Mittelalter war 
bis ins XIII. Jahrhundert mehr oder weniger stark yon der Idee 
der staatlich-kirchlichen Einheit der abendlindischen Christenheit 
beherrscht. Erst mit der Herausbildung der Nationalstaaten und 
dem Durchbruch der Souverinititsidee wurden die Voraus- 
setzungen fiir ein eigentliches Vélkerrecht geschaffen. Durch 
die Monopolisierung der Rechtssetzung seitens des souverainen 
Staats wurde alle ausserstaatliche Rechtsordnung notwendiger- 
weise international, d. h. sie musste auf dem iibereinstimmenden 
Willen mehrerer unabhingiger Gemeinwesen beruhen. Da der 
moderne Staat, wie er aus der politischen Entwicklung des XV. 
und XVI. Jahrhunderts hervorging, zur Vollendung  seines 
Konsolidationsprozesses das Schwergewicht auf seine rechtliche 


26 Rechtsphilosophie. 


Unabhingigkeit (Souveranitét und Staatsabsolutismus) und au 
seine wirtschaftliche Selbstandigkeit (System des Merkantilismus) 
verlegte, so hatte das Vélkerrecht der letzten Jahrhunderte zu- 
nichst die Aufgabe, die Grundsatze des Nebeneinanderseins von 
Souveranit’ten zu bestimmen. Aber auch heute noch, trotzdem 
die gegenseitige, wirtschaftliche und kulturelle, Abhangigkeit der 
Staaten sich michtig entwickelt hat, hat das Vélkerrecht immer 
noch im wesentlichen diesen Charakter bewahrt; d. h. der einzelne 
Staat ist der feste Punkt des internationalen Lebens und um 
dessen Interessen und dessen Sonderdasein gravitieren die Normen 
des Volkerrechts. Die internationalen Rechtspflichten beruhen 
auch heute noch zum gréssten Teil nur auf Vertrigen 
und, so ausgedehnt auch und so wichtig auch das von den 
' Staatsvertriigen beherrschte Gebiet ist, so darf man sich tiber die 
Tatsache nicht hinwegtiuschen, dass mangels vertraglicher 
Ordnung die zwischenstaatlichen Verhiltnisse noch vielfach un- 
sicher sind und der Autonomie — um nicht zu sagen Willkiir — 
jedes Staates einen grossen Spielraum lassen. Allerdings ist 
nicht zu verkennen, dass die Liicken des Vélkerrechts zum 
grossen Teil durch eine Vélkersitte (Vélkercourtoisie, comitas 
gentium) ausgefiillt sind, deren Autoritit oft nahe an diejenige 
des Rechts heranreicht.®) 


Gleichwohl — und dies ist der fundamentale Unterschied 
zwischen dem heutigen internationalen Recht und demjenigen 
friiherer Zeiten — erschépft sich das Vélkerrecht, das aus der 


Entwicklung des neuzeitlichen europiischen Staats sich heraus- 
gebildet und infolge der Ausbreitung europidischer Herrschaft 
und europaischer Kultureinfliisse ttber die ganze Erde ausgebreitet 
hat und heute universelle Bedeutung beansprucht, nicht in Be- 
ziehungen von einem Staat zu einem andern; es dient nicht nur 
Hinzelinteressen, sondern auch Kollektivinteressen der Gesamtheit 
der Staaten, es ordnet Beziehungen des einzelnen Staats zu allen 
tibrigen, d. h. es beschrinkt und verpflichtet das Glied einer 
Gemeinschaft zugunsten des Ganzen. Das internationale Kollektiy- 
interesse beruht auf verschiedenen Tatsachen: historisch erklart 
es sich vor allem daraus, dass im Mittelalter Reich und Kirche 
Vertreter gemeinsamer abendlindischer Interessen in Politik und 
Kultur waren und so das Bewusstsein eines allgemeinen Zu- 
sammenhangs der christlichen Volker des Westens nie erléschen 
liessen.”) Sodann hatte die seit dem XVI. Jahrhundert wesent- 
6 Stoerk, Volkerr 6 rtoisie, i ii 
oe fa Rata © doo und Vélkercourtoisie, in den Festgaben fiir 


") Vgl. hiertiber namentlich: Schiicking, Die Organisati 
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lich verbesserte Verkehrstechnik, die Ausbildung der Geldwirt- 
schaft, die Ausdehnung der Schiffahrt und die damit zusammen- 
hangende Kolonialpolitik die internationalen Beziehungen ausser- 
ordentlich vermehrt und bewirkt, dass an internationalen An- 
gelegenheiten regelmiassig eine Mehrheit von Staaten interessiert sind‘ 
wahrend im Mittelalter erstere mehr nur eine lokale Bedeutung zu 
haben pflegten — von den Kreuzziigen und der italienischen Politik 
abgesehen. Dazu trat aber noch ein weiteres Moment, das Natur- 
recht. Dieses philosophisch-juristische System, welches einen so 
michtigen Hinfluss auf die politischen, rechtlichen und ethischen 
Vorstellungen im XVII. und XVIII. Jahrhundert ausiibte, konnte 
als ein bloss rationales, nicht historisch-positives Recht eine 
Grundlage fiir alle Rechtsverhiltnisse, somit auch fiir die zwischen- 
staatlichen abgeben und den bis dahin vereinzelten und disparaten 
Rechtsgebilden des Vélkerverkehrs eine gemeinsame Grundlage 
schaffen. Zwar hatte das Naturrecht seine Hauptwurzeln in 
den Ideen vom Wesen und der Freiheit des Kinzelmenschen und 
libte einen so gewaltigen Hinfluss aus, weil es die Formulierung 
der Aspirationen des aufsteigenden Biirgerstandes bildete: aber 
auf eben dieser Macht beruhte auch die Suggestivwirkung, 
welche es auf das Denken jener Zeit hinsichtlich der Verhiltnisse 
der Staaten selbst ausiibte. So entstand das gemeine Vdélker- 
recht, welches die Staaten der europiisch-christlichen Kultur- 
gemeinschaft als fiir sie verbindlich betrachteten und auf welches 
auch die einzelnen partikuliren Beziehungen der Staaten, die, 
wie schon bemerkt, immer noch die Hauptsache bildeten und 
noch bilden, zuriickbezogen werden. Das gemeine Recht schuf 
zunichst die Grundlage fiir die rechtliche Stellung der Staaten 
selbst und die Formen ihres Verkehrs. 

Aufs engste verkniipft mit dem Begriff des gemeinen Rechts 
ist derjenige der Staatengesellschaft. Die Staaten, welche das 
gemeine Recht fiir sich anerkennen, bilden nicht nur wegen dieser 
Tatsache tibereinstimmender Rechtsvorstellungen eine Gemein- 
schaft, sondern sie bilden in erster Linie ein Ganzes und das 
gemeine Recht ist nur dessen Ordnung. Die europiischen Staaten 
haben schon auf dem westphalischen Kongress als zusammen- 
gehérig sich betrachtet, zu einer Zeit als eine klare Vorstellung 
iiber das Vélkerrecht oder gar iiber dessen einzelne Normen noch 
fehlte; die Idee der Gemeinschaft an sich ist also das Primire, 
das gemeine Recht das Sekundire. Daraus erklart sich auch, 
dass die neugebildeten Staaten, wenn sie als Staaten anerkannt 
werden, ohne weiteres in die von dem gemeinen Recht normierten 
Rechte und Pflichten einriicken. 
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Durch die Erweiterung des Staatenkreises infolge der> 
Emanzipation der Neuen Welt, durch die als Folge des Kapita- 
lismus michtig gesteigerte Weltwirtschaft, durch die Freiziigig-| 
keit und die modernen Verkehrsmittel, und durch die Tatsache, 
dass auf der Grundlage parlamentarischer und demokratischer 
Institutionen breite Gesellschaftsklassen ihre tibereinstimmenden | 
Kulturziele durch das Medium der Staaten gemeinschaftlich | 
fordern kénnen, durch alle diese Tatsachen und Gestaltungen 
hat sich seit dem Anfang des XIX. Jahrhunderts die Idee der 
Staatengemeinschaft vertieft und das Kollektivinteresse immer 
mehr zu einem wichtigen Faktor fiir die Politik aller Staaten 
ausgestaltet. Dieser Entwicklung war auch der Umstand forder- 
lich, dass an Stelle weniger um die Hegemonie ringender Machte 
. (Frankreich und Osterreich-Spanien auf dem Kontinent, England 
und Spanien, Frankreich und die Niederlande zur See) eine 
grossere Zahl sich annihernd im Gleichgewicht haltender Gross- 
staaten auf nationaler Basis erstanden waren, welche einen 
politischen Kern der Staatengesellschaft bilden und trotz gelegent- 
lichen Missbrauchs ihrer Ubermacht gegeniiber den Mittel- und 
Kleinstaaten wiederholt kollektive Interessen der Staatengesell- 
schaft zur Anerkennung gebracht und geschiitzt haben. (Inter- 
nationalisierung der grossen Flussliufe, Befreiung Griechenlands, 
Unterdriickung des Sklavenhandels, Kolonisation Afrikas, Sicherung 
des neutralen Handels in Kriegszeiten.) 


Eine miachtige Férderung erhielt das Prinzip der Staaten- 
gesellschaft durch die Friedenskonferenzen, in welchen ein Organ 
der Fortbildung des gemeinen Rechts, speziell hinsichtlich der 
Kollektivinteressen, geschaffen worden ist.8) Da die Periodizitit 
dieser Kongresse stillschweigend anerkannt ist, kommt der Staaten- 
gesellschaft wenigstens tatsiichlich die Higenschaft einer dauernden 
genossenschaftlichen Verbindung zu. Allerdings ist die Organisation 
ausserst lose und beruht, dem Wesen des heutigen Vélkerrechts 
entsprechend, auf einem freien Zusammenwirken der Staaten. 
Sie entbehrt demnach jedes kollektiv organisierten Mittels, sich 
gegentiber einzelnen Staaten durchzusetzen; der Schutz der 
Kollektivinteressen — wie diejenige der Einzelinteressen — bleibt 
jeder Macht, bezw. frei sich bildenden Koalitionen iiberlassen. 
Aber es sind wenigstens Institutionen geschaffen worden, welche 
die Abwicklung der Konflikte innerhalb der Staatengemeinschaft 
auf solche Wege leiten sollen, und in der Regel wohl leiten 
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_ kénnen, auf denen auch die Kollektivinteressen der Staaten am 

_meisten gewahrt werden. Die Haager Konventionen iiber das 

_ Schiedsgerichtswesen sind durchaus nicht in erster Linie fiir die 
jeweiligen im Streit befindlichen Machte abgeschlossen worden, 
sondern um die Aussichten der Friedenserhaltung zu vermehren, 
weil die Gesamtheit der Staaten ein Interesse hat, nicht durch 
Krieg einzelner unter ihnen beeintrachtigt zu werden. Aus diesem 
Grunde ist auch den an einem Streite nicht beteiligten Staaten 
nicht nur das Recht zuerkannt, sondern die Pflicht tiberbunden, 
in Konfliktsfallen die Streitenden auf die internationalen Justiz- 
mittel hinzuweisen. 

Bei den Konventionen tiber Krieg und Neutralitat (Pariser 
und Londoner Seerechtsdeklarationen von 1856, bezw. 1909, 
Genfer Konventionen von 1864 und 1906, Haager Vertriige von 
1899 und 1907) verhalt es sich ahnlich. Teils verkoérpert sich 
in diesen Abmachungen ein den Vélkern gemeinschaftliches 
humanes Ideal, teils sichern sich in ihnen die Neutralen, die 
immer die grosse Mehrheit zu sein pflegen und iibereinstimmende 
Interessen vertreten, die fiir den friedlichen Handel nétigen 
Immunititen, und iiberdies kann das Kriegs- und Neutralitits- 
recht wirksam nur universell geregelt werden, weil durch jeden 
Krieg, wenigstens hinsichtlich der Neutralitat, stets eine un- 
bestimmte Zahl von Staaten beriihrt werden, somit Hinzelvertrage 
regelmissig keinen gleichmissigen Schutz zu gewihren imstande 
sein wiirden. 

Je mehr die internationale Interdependenz der Staaten zu- 
nimmt, je mehr Staaten an einer unanfechtbaren, allgemein tiber- 
einstimmenden, vor willkiirlicher Durchbrechung  gesicherten 
Ordnung interessiert sind, umsomehr wird nicht nur das gemeine 
Recht sich ausbreiten, sondern es wird auch versucht werden, 
Garantien fiir die Wahrung des Kollektivinteresses zu schaffen. 
Dabei aber kommt man zu der Frage: inwieweit ist die be- 
stehende internationale Ordnung mit einer Organisation des 
Kollektivinteresses vereinbar? bezw. muss hierfiir die Staaten- 
gesellschaft ihren soziologischen und rechtlichen Charakter indern 
und in einen Zustand héherer Integration iibergehen? und end- 
lich sind die Voraussetzungen fiir eine solche Entwicklung ge- 
geben, sei es in den Staaten als Trigern der internationalen 
Ordnung selber oder aber in den gesellschaftlichen Gruppen, 
welche fiir jeden einzelnen Staat und damit fiir deren inter- 
nationale Politik unmittelbar oder auch mittelbar massgebend 


sind? 
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Die Staatenbildung war im XIX. Jahrhundert in der Haupt- 
sache durch das Nationalititsprinzip beherrscht und auch in der 
Gegenwart ist dieser Faktor eines der Hauptmomente der Politik. 
Indessen ist die Nation®) nicht geeignet, die Natur der Staaten- 
gesellschaft und des Vélkerrechts wesentlich umzugestalten, sie 
bildet nur einzelne Staaten und zerstért oder zersplittert be- 
stehende von heterogener Natur. Ahnlich verhilt es sich mit 
dem Imperialismus, dessen Ziel vor allem expansive wirtschaft- 
liche Autarkie auf der Basis politischer Herrschaft ist. Da der 
Imperialismus heute weniger als je Weltherrschaft sein kann, so 
wirkt auch er nur in der Richtung der Bildung einzelner Staaten, 
nicht der Umgestaltung des ganzen Staatensystems. Immerhin 
“muss gesagt werden, dass nationale und imperialistische Staaten- 
bildung insofern das Vélkerrecht beeinflussen und zwar in seiner 
Bedeutung herabsetzen kénnen, als die Interdependenz der 
Staaten in dem Masse zuriicktritt, als diese sich wirtschaftlich und 
kulturell selber geniigen. Endlich verméchte der Durchbruch 
imperialistischer Politik bei den fiihrenden Grossmichten die 
faktische Hegemonie dieser innerhalb der Staatengesellschaft noch 
mehr zu fdérdern und vielleicht sogar zu einer déusseren recht- 
lichen Anerkennung zu bringen. Andererseits ist auch nicht 
ausgeschlossen, dass starke, namentlich wirtschaftliche Interessen- 
gegensitze einzelner Staatengruppen zu andern, z. B. Europas 
zu Amerika oder der westlichen Machte zu den ostasiatischen 
auf der einen oder andern Seite zu engeren Gemeinschaften 
fiihren kénnte, innerhalb welcher ein héher entwickeltes Vélker- 
recht in mehr oder weniger lockeren, féderativen Formen Ein- 
gang finden kénnte.1°) 


In allen solchen Fallen handelt es sich aber: um politische 
Entwicklungen lokaler Natur, um Verhiltnisse einzelner Staaten 
und Staatengruppen. Fir die Fortbildung des Vélkerrechts 
kommt es jedoch hauptsichlich auf solche Faktoren an, welche 
in allen Staaten wirksam sind oder wirksam sein kénnen und 
deshalb die Méglichkeit einer allgemeinen Verinderung der 
zwischenstaatlichen Beziehungen bieten. Da ist an sich in erster 
Linie an eine Fortbildung des Vélkerrechts durch die Trager 
der internationalen Rechtsordnung, die Staaten selbst, d. h. durch 


%) Anders z.T. die italienischen Vélkerrechtslehrer, namentlich Maucini. 


1) Schlief, Der Friede in Europa, 1892. Die Friedenswarte, 1909/10. 
(Rundfrage uber die Errichtung eines paneuropiischen Bureaus.) Alovarez ‘, 
Le droit, international ameéricain. 1910. 


Max Huber, Die soziologischen Grundlagen des Vélkerrechts, 31 


Initiative der Regierungen zu denken. Indessen ist nicht anzu- 
nehmen, dass von dieser Seite spontan entscheidende Schritte 
unternommen werden. Wenn nicht sehr starke dussere Einfliisse 
dazu dringen — und das ist nur in ganz bestimmten politischen 
Situationen der Fall —, wird eine Regierung kaum ihre yom 
Vélkerrecht anerkannte Selbstindigkeit beschrinken wollen, ausser 
in Einzelpunkten von verhiltnismassig geringer Bedeutung oder 
wenigstens unpolitischer Natur.!!) Das psychologische Milieu der 
Regierungen ist der Selbstbindung der Staaten, der Anerkennung 
des Kollektivinteresses auf Kosten des Einzelinteresses nicht 
giinstig. Auch mag die nahere Vertrautheit mit der Praxis der 
internationalen Politik die Regierungen zur Skepsis geneigt 
machen. Wenn man bedenkt, mit welchen Kautelen internationale 
Verpflichtungen, selbst vollig unpolitischer Art, wie zum Beispiel 
der Haager Vertrag iiber internationale Rechtshilfe in Zivil- 
prozessen, umgeben zu werden pflegen, so wird man durch- 
greifende Neuerungen von der Initiative der Regierungen kaum 
erwarten, es sei denn, dass einzelne Staaten aus Riicksichten 
interner oder dusserer Politik sich zu Tragern pazifistischer oder 
ahnlicher Bestrebungen machen wiirden. 

Dagegen ist es méglich, dass die Staaten, d.h. die Regierungen 
und die unmittelbar hinter ihnen stehenden, die Staatspolitik be- 
stimmenden und an ihr interessierten Gesellschaftsgruppen durch 
gesellschaftliche, von den Trigern der Staatsgewalt unabhingige, 
diesen sogar vielleicht entgegengesetzte Krafte dazu gedraingt 
werden, der internationalen Politik eine Richtung zu geben, in 
welcher das individuelle momentane Staatsinteresse organisierten, 
dauernden Kollektinteressen gegeniiber zuriicktreten muss. Solche 
Wirkungen kénnen entweder daherriihren, dass der Wert und 
die Bedeutung des einzelnen Staates fiir einen erheblichen Teil 
der in diesem vereinigten gesellschaftlichen Gruppen sinkt oder 
aber, dass die Zusammenfassung und gegenseitige Erginzung der 
in den einzelnen Staaten vorhandenen ékonomischen und kulturellen 
Krafte entweder als selbstindiger Kulturzweck erscheint oder als 
eine Form der Férderung der Interessen der einzelnen Klassen 
und Individuen, gegentiber welcher die absolute Selbstindigkeit 
des Hinzelstaates als ein Interesse von sekundaérer Bedeutung 
betrachtet wird. Die Tendenzen, die auf Zusammenfassung der 
durch die Staaten getrennten gesellschaftlichen Gruppen und den 
Schutz solcher Interessen gerichtet sind, bilden den Pazifismus, 


11) z, B. in den Weltverkehrsunionen wie dem Weltpostverein, in den 
Unionen fiir literarischen und gewerblichen Urheberschutz u. dgl. 
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der entweder eine idealistische oder utilitaristische Art zeigt. 
Der Pazifismus kann als ein positives synthetisches Prinzip in 
der internationalen Entwicklung angesehen werden, weil er von 
-dem Bestehenden ausgehend dieses durch Integration zu einer 
héheren und wirkungsvolleren Gestaltung fiihren will. Das 
negative Prinzip, welches in der Entwertung des Einzelstaats 
besteht, lisst die Bedeutung des individuellen Staats nicht nur 
relativ, im Hinblick auf die Staatengesellschaft, zuriicktreten, 
sondern absolut: es beruht auf Gegensiitzlichkeit gegen den be- 
stehenden Staat tiberhaupt oder auf Gleichgiiltigkeit gegen den 
historisch gegebenen, speziell gegeniiber dem Heimatstaat. Dem 
negativen und dem positiven Prinzip ist aber gemeinsam, dass 
sie die Bedeutung des einzelnen Staats, also jedes historisch ge- 
gebenen Staates vermindern und deshalb eine Gestaltung der 
Staatengesellschaft erleichtern oder direkt fordern, in welcher der 
absoluten Autonomie jedes Staates nicht mehr die dominierende 
Stellung zukommt wie im heutigen internationalen System. 


Die Entwertung des industriellen Staats fiir die in ihm exi- 
stierenden Gruppen hat zur Ursachevor allem die Tatsache, dass die be- 
herrschten Bevélkerungsteile in jedem Gemeinwesen durch die 
modernen politischen Institutionen und den ganzen kritischen 
Zug unserer Zeit sich ihrer inferioren Stellung bewusst werden, 
wahrend friher die Suggestivkraft der Staatsgewalt und des 
historisch Uberkommenen ausserordentlich viel grésser war. Der 
wirklichen und vermeintlichen Gegensitze zwischen Staats- und 
Klasseninteresse sind sich namentlich die sozialistischen Parteien 
bewusst und sie sind deshalb diejenige Partei, welche aus- 
gesprochen auf dem Boden des Internationalismus steht. Aber 
es kénnen auch andere Klassen, z. B. eine sich fiir benachteiligt 
haltende Aristokratie oder bestimmte Produzentengruppen ihr 
besonderes Interesse iiber dasjenige an der Erhaltung des indi- 
viduellen Staates, dem sie gerade angehéren, stellen. Je mehr 
Interessen ausserhalb den Staat gravitieren, um so weniger ist 
dieser in der Lage seine individuellen Interessen, d. h. die Inter- 
essen der Regierenden, ja unter Umstinden seine Existenz zu 
behaupten.!2) In der Entfremdung breiter Volkssschichten von 
dem Interesse an der Behauptung des individuellen Staats liegt 
die internationale Bedeutung des Klassenkampfs. Es braucht 
aber die Abschwachung des Staatsbewusstseins nicht notwendiger- 
weise in einem Gegensatz von Beherrschten und Herrschenden 


") Beispiele hierfiir bietet die Expansion der franzésischen Republik im 
Revolutionszeitalter, ferner die Bildung Italiens, der Krieg von 1866 u. a. m, 
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zu beruhen, sie kann auch, wie gesagt, in blosser Indifferenz 
bestehen. Die moderne Freiziigigkeit und die durch sie herbei- 
gefihrte Mischung der Bevélkerungen, ferner der Kapitalismus, 
welcher gestattet die wirtschaftlichen Interessen auf verschiedene 
Staaten zu verteilen, den einzelnen also von den politischen 
Schicksalen seines Landes mehr oder weniger unabhingig macht, 
und endlich auch eine gewisse Homogenitit der Kultur, die den 
Wechsel der Staatszugehérigkeit vielen als eine Sache von nicht 
allzu einschneidender Bedeutung erscheinen lisst, alle diese und 
zahlreiche andere Umstinde im modernen Leben begiinstigten 
die Indifferenz gegeniiber dem individuellen Staat. 

Abneigung und Gleichgiiltigkeit setzen die Bereitwilligkeit, 
Opfer fiir den Staat auf.sich nehmen, herab, wenn sie nicht geradezu 
zur Auflehnung fiihren gegen die, welche solche Leistungen ver- 
langen.'*) Dazu tritt noch ein weiteres Moment, das in der 
gleichen Richtung wirkt: der moderne Mensch ist physisch und 
geistig weniger fihig und disponiert zu den Opfern und Ent- 
behrungen, welche die Selbstbehauptung des LEinzelstaats in 
letzter Linie, d. h. im Kriege immer fordern muss, als dies 
friiher gewéhnlich der Fall war. Ja, blosse wirtschaftliche Er- 
schiitterungen, die im Gefolge der auswirtigen Politik eintreten 
kénnen, werden von weiten Kreisen als Stérungen betrachtet, die 
alsunvermeidliche Folgen des Nebeneinanderseins véllig autonomer 
Gemeinwesen sie hinzunehmen nicht gewillt sind. Der kritische, 
rasonnierende Geist der Gegenwart setzt alle Erscheinungen in 
Beziehungen zu dem individuellen oder Klasseninteresse. 

Alle diese Faktoren, welche die Abschwichung des Staats 
zur Folge haben, wiirden eine Fortbildung der Staatengesellschaft 
nie herbeifiihren, vielmehr nur eine Unsicherheit und Zerfahren- 
heit zur Folge haben, wenn nicht positiv aufbauende Bestrebungen 
am Werk waren. Diese als Pazifismus im weitesten Sinne zu 
bezeichnende, mit der Friedensbewegung nicht schlechthin zu 
identifizierende Bewegung will durch eine Stirkung des von der 
Staatengesellschaft reprasentierten Kollektivinteresses die Existenz 
des einzelnen Staates erleichtern, d. h. die Spannung abschwichen, 
welche hervorgerufen wird durch den Umstand, dass jeder Staat 
ganz auf sich allein und seine physischen und wirtschaftlichen 
Machtmittel gestellt ist. Aus diesem Grunde besteht ein so naher 
Zusammenhang zwischen Pazifismus und den auf Verminderung 
der Kriegsriistungen gerichteten Bestrebungen: die Lasten, die 
der einzelne Staat fiir die Behauptung seiner Rechts- und Interessen- 


13) Hierher gehért das Problem des Generalstreiks bei Kriegsausbruch. 
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sphare zu tragen hat, sollen durch Schaffung kollektiver Garantien 
vermindert werden. Wie der Landfrieden dem Einzelindividuum 
die Moglichkeit, sich ungehindert seiner wirtschaftlichen und 
kulturellen Tatigkeit hinzugeben, gebracht hat, so soll die Staaten- 
gesellschaft so gestaltet werden, dass jedes Volk seine Kraft vor 
allem auf seine positiven Zwecke konzentrieren kann. 


Es ist gewiss unbestreitbar, dass allen solchen auf Starkung 
des Kollektivinteresses gerichteten Tendenzen gewaltige Hinder- 
nisse entgegenstehen, ganz abgesehen davon, dass der Grad 
sozialer Integration im umgekehrten Verhiltnis zu der Selbst- 
gentigsamkeit der gesellschaftlichen Elemente steht, somit zwischen 
Staaten nie die Stufe der Staatlichkeit und die mit dieser ver- 
bundenen Garantien der Rechtsordnung erreicht werden kénnen. Da- 
durch wiirde der Internationalismuss ich selbst aufheben, denn er geht, 
im Gegensatz zum Kosmopolitimus, von der Existenz einer Viel- 
heit staatlicher Individualititen aus. Anderseits aber kann wohl 
auch nicht geleugnet werden, dass Staaten und Staatengesellschaft 
in unléslicher gegenseitiger Abhingigkeit stehen, so dass mit: 
dem Staat auch die Staatengesellschaft sich wandelt. Wenn der 
Staat die Fahigkeit verliert, den in ihm vorhandenen und sich 
geltend machenden sozialen Gruppen zu geniigen und die Inter- 
essen dieser seinem Interesse véllig unterzuordnen, so miissen in 
demselben Masse ausser- und iiberstaatliche Organisationen ein- 
greifen oder wenigstens die Méglichkeiten fiir Entstehung solcher 
sich vermehren. 


Die Soziologie hat die Aussichten solecher Entwicklung nicht 
zu erértern, ihr geniigt es zunichst deren Voraussetzungen zu 
untersuchen und festzustellen. Sie kann aber auch einen Schritt 
weitergehen und untersuchen, ob diese Tendenzen nicht mit Not- 
wendigkeiten des sozialen Lebens in Widerspruch treten, ins- 
besondere ob nicht die absolute Autonomie des Staates und die 
Anerkennung des Staates als Selbstzwecks eine Notwendigkeit 
sei, d. h. ob nicht nur der unbedingt unabhingige Staat die 
sozialen Funktionen des Staats erfiillen kénne.'4) Damit gelangt 
man auf das sozusagen ganz brach liegende Gebiet der Vélker- 
moral.'®) Hine Ethik des internationalen Lebens kann wissen- 
schaftlich nur auf soziologischer Grundlage entwickelt werden. 
Nur die Erkenntnis des spezifisch Sozialen kann Aufschluss tiber: 
die Daseinsbedingungen menschlicher Verbinde geben und uns 


14) Lasson, Das Kulturideal und der Krieg (1909). 
ae Me Kant, Zum Ewigen Frieden (1786); Wundt, Ethik, 3. Aufl., II, 
3 5 f ’ 
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abhalten, Normen der interindividualen Ethik auf interkollektive 
Verhiltnisse in unzutreffender Weise zu iibertragen. 

Ehe aber das Seinsollende fiir die internationalen Be- 
ziehungen untersucht werden kann, muss das Wesen der Inter- 
nationalitat als positiver Erscheinung und die spezifische Funktion 
des Staats im internationalen Leben erforscht sein. Unsere Aus- 
fiihrungen wollten und konnten auch diese priliminare Aufgabe 
nicht einmal in skizzenhafter Weise zeichnen, sondern sollen nur auf 
die eminente Bedeutung des soziologischen Problems der Inter- 
nationalitiit hinweisen. 


Dantes Philosophie des Eigentums. 


Von 
Anton von Kostanecki, 
o. Professor der Nationalékonomie an der k, k. Technischen Hochschule 
in Lemberg. 


fe 
Geiz und Verschwendung. 

Nachdem Dante, im sechsten Gesange des Inferno, die vom 
gierigen Cerberus bewachten Schlemmer aufgesucht hatte, wendet 
er sich im siebenten Gesange zu den Geizigen und den Verschwendern, 
die in der Obhut des Reichtumsgottes, des Pluto verbleiben. Und 
was ihm bei diesem Ubergange vorschwebt, ist eine innerliche Ver- 
wandtschaft der beiden Geisterscharen. Denn sowohl der einen als 
der anderen war wahrend ihrer Erdentage das Masshalten fremd. 

Unbeschadet dieses Zusammenhanges bringt aber der siebente 
Gesang durchaus Neues. Hs ist, als wenn Dante den Fehltritt der 
vorher geschilderten Schlemmer in einem Ubermass des passiven 
sich-Hingebens an den .Genuss, denjenigen der nunmehr vorzu- 
fiihrenden Geizigen und Verschwender in einem Ubermass des 
aktiven Festhaltens bezw. Abstossens des Reichtums erblickte. 
Denn wihrend er jene den Peitschenschligen von schmutzigem 
Regenwasser, Hagel und Schnee aussetzte, also durch ein blosses 
Dulden bestrafte, verurteilt er diese zu einem Handeln: Sie walzen 
Lasten mit eigener Brust fort. 

Sie tun es insbesondere in der Weise, dass sie, je nachdem 
sie nun eben dem Geize oder der Verschwendung gehuldigt haben, 
zwei getrennte Chore bilden, die einen ein fiir allemal vorgezeich- 
neten Kreis im entgegengesetzten Sinne zu durchschreiten versuchen, 
die aber an zwei diametral gegeniiberliegenden Punkten immer 
wieder zusammenstossen und daraufhin den Riickzug antreten, so 
dass ein jeder in einen Halbkreis gebannt bleibt und durch diese 
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Einengung im héchsten Masse aufgeregt wird. ,, Warum geizest Du ane 
,,Warum verschwendest Du?‘ — so ruft man sich bei jedem Zu- 
sammenprallen im Vorwurfston zu.') ne 

Mit gleichsam mathematischer Prizision kommt also der Ge- 
danke zum Ausdruck, dass Geiz und Verschwendung zwei kontrare 
und insofern komplementare Laster seien, und das Bestreben Dantes, 
gerade diese abstrakte Auffassung dem Leser einzuprigen, ist voll- 
kommen sichtbar. Die Biissenden des in Rede stehenden Kreises 
werden ganz ausnahmsweise nicht genannt, und ausdriicklich betont 
Virgil, dass ihr der wahren Erkenntnis entbehrendes Vorleben sie 
unkenntlich gemacht habe. Ja, auch am Tage des jiingsten Gerichts 
sollen die Geizigen als Geizige, die Verschwender als Verschwender 
— diese mit verschnittenen Haaren, jene mit geschlossenen Fausten 
— auferstehen.?) Auch da soll das Wesen der beiden Laster an und 
fiir sich und allem voran ihr immanentes Kontrastverhaltnis rein 
zum Ausdruck kommen. 

Jenseits dieses immerhin erst sekundiren Gegensatzes bleibt _ 
aber die primare Gleichartigkeit, die in dem Lastenwilzen des einen 
wie des anderen Chores zur Geltung gelangt, voll bestehen. Und sie 
wird von Dante in den Versen, die den siebenten Gesang abschliessen 
und seinem Gedankengehalte sozusagen die Krone aufsetzen, mit 
einem ganz besonderen Nachdrucke vertieft. 

Gleich nachdem Virgil von der Unkenntlichkeit der Geizigen 
und der Verschwender gesprochen hatte, macht er die zuniachst 
nur ganz beilaufige Bemerkung, dass man aus dem Schicksale beider 
die Hitelkeit der Giiter ersehen kénne, die der Fortuna unter- 
stehen und wegen derer die Menschen sich unaufhérlich befehden. 
Denn alles Gold und Silber, das unter dem Monde sich befinde und 
sich einstmals befunden habe, kénnte nicht einer unter den schwer 
beladenen Seelen Ruhe bringen.*) Diese Bemerkung wird aber von 
Dante bald nachher aufgegriffen. Er méchte die Fortuna, die die 
irdischen Giiter in ihren Handen halte, des niheren kennen lernen, 
und auf die Frage, die er in dieser Hinsicht nicht unterdriicken kann, 
antwortet Virgil mit dem beriihmten Hymnus an die Fortuna,?) 
dessen Schénheit ohne weiteres einleuchtet, dessen Sinn aber leicht 
verborgen bleibt. 

‘Um diesen Sinn klar zu legen, muss man zunichst von einem 
Vergleich mit einer analogen Stelle des Convito®) ausgehen. Hier 


4) Inf. VIL vy. 25—35 und 40—45. 
4) nie Vay, 52==572 

3) Inf. VII v. 58—66. 

‘) Inf. VII v. 70—96. 

D). JING. tals 
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spricht Dante von der Unvollkommenheit der Reichtiimer und sieht 
einen der Griinde dieser ihrer Unvollkommenheit darin, dass sie 
ohne irgendwelche Mitwirkung der verteilenden Gerechtigkeit den 
Menschen zufliessen, dass vielmehr ihre Zuweisung durch die — sei 
es nun von der Vorausberechnung unterstiitzte, sei es eine solche 
Vorausberechnung unterstiitzende, sei es von ihr ganz losgeléste, eben 
nur blind schaltende —Fortuna erfolge. Hier wird also diese Fortuna als 
eine Macht hingestellt, die das Gerechtigkeitsprinzip vollig ausschliesst. 

Ganz anders klingt aber der Hymnus der Divina Commedia. 
Hier wird unter scharfer Zuriickweisung der landlaufigen, an sie 
gerichteten Vorwiirfe, die Fortuna als eine freudevolle und gliick- 
selige Gottin gefeiert, dercn einen rastlosen Giiterwechsel zeitigende 
Urteilsspriiche ganz im Sinne der obersten Vernuntt gefallt werden. 
Denn es sei diese Vernunft, welche es so haben wolle, dass die ir- 
dischen Giiter, dem Verstande des Einzelmenschen zum Trotz, von 
Familie zu Familie, von Nation zu Nation gebracht werden, dass 
die einen obsiegen und die anderen unterliegen, damit auf diese Weise 
eine Verteilung der Giiter zustande komme, die der gleichmassigen 
Lichtverteilung in den von ihr erschaffenen Himmelsriumen gleiche. 

Im Gegensatze zu der Convitostelle, wo an die menschliche 
Gerechtigkeit gedacht wird, handelt also der hier in Rede stehende 
Passus der Divina Commedia von einer Gerechtigkeit, die hoherer 
Art ist. In jener ist der Standpunkt ein ethischer, in diesem ein meta- 
physischer. Dort spricht Dante als ein Gelehrter und hier alsein Dichter. 

Als solcher spricht er aber aus seiner tiefsten Seele heraus: 
Im fiinfzehnten Gesange des Inferno®) sagt er gelegentlich, Brunetto 
Latini gegeniiber, dass er den Willensiusserungen des Schicksals 
ganz zu Gebote stehe, dass also die Fortuna ihr Rad so drehen mége 
wie es ihr beliebe. Und er sagt es,indem er der harten Schicksal- 
schlage gedenkt, welche ihn personlich bereits betroffen haben und 
welche seiner wahrscheinlich noch harren. Er bekennt sich zu einer 
resignierten Lebensphilosophie, welche gegen alles, was kommen 
moége, vollkommen geaicht ist. Nun ist aber der Kammerton des 
Fortuna-Hymnus ein ganz verwandter. Man hat den Kindruck, 
dass Dante die Willigkeit, zu der er sich individuell hindurchgerungen 
habe, nun auch anderen Menschen vorschreibe, dass er sie speziell 
im Hinblick auf die Giiterspendungen der Fortuna als Pflicht pro- 
klamiere. Ein jeder, so will er sagen, soll sich dem Hin und Her, 
dem Auf und Nieder, mit einem Worte dem aufs Geratewohl dieser 
Giiterspendungen mit Gelassenheit hingeben, er soll mit dem Strome 
spielend schwimmen und, in einer Art dionysischer Verziicktheit, 
die Brandung noch preisen. 


8) vy. 91-96. 
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Wie musste nun aber, von diesem kategorischen Imperativ 
abgehoben, das Treiben der Geizigen und der Verschwender er- 
scheinen! Beide wollen ja dem Laufe des Stromes nicht nachfolgen, 
beide wollen ihn eigenmachtig beeinflussen, wollen — sei es nun 
durch gewal sames Festhalten, sei es durch gewaltsames von sich 
Stossen — gewisse gleich am unnatiirliche Biegungen erzwingen. 
Beide entziehen sich also der Herrschaft der heiteren Gliicksgéttin 
und begeben sich einer unbekiimmerten Freudigkeit, indem sie, 
eine kiinstliche Willensrichtung einschlagend, durchaus _selbst- 
geschaffenen Sorgen sich aussetzen und unter ihrem Drucke dann 
auch leiden. Sie walzen eben — wie das bei den Geizigen und den 
Verschwendern gleichmassig begegnende Symbol uns zu Gemiite 
fiihrt — schwere Lasten mit eigener Brust fort. 

Nun beachte man aber die analoge Darstellung des Purgatorio. 
Auch hier werden, in den Gesiingen XIX bis XXI, Geizige und 
Verschwender in denselben Kreis versetzt und in derselben Weise 
vorgefiihrt. Ja, in diesem Falle fehlt es auch an einer sekundaren 
Differenzirung. Nebeneinander und miteinander vermengt liegen - 
die Siinder beider Art mit nach unten gekehrten Gesichtern und 
mit gebundenen Armen und Beinen auf dem nackten Erdenboden.’) 
Denn durchweg liessen sie sich in ihrem friiheren Leben von hoheren 
Giitern ablenken und in ihrer geistigen Bewegungsfreiheit hemmen. 
Durchweg wurden sie — einerlei ob im Sinne des Festhalten- oder 
des Abstossenwollens — durch Erdengiiter zu stark affiziert. 

Der Eindruck, den man aus dem Inferno empfangt, wird 
also durch das Purgatorio voll bestiatigt: Die Koordinierung von 
Geiz und Verschwendung ist bei Dante eine wohliiberlegte und 
durchdachte. Sie ist zweifellos bewusst. 

Nun ist sie aber umso auffilliger, als an anderen Stellen der 
Divina Commedia gewisse Schattierungsunterschiede in der Be- 
handlung der beiden Schwestersiinden keineswegs ganz fehlen. 

Der Geiz erscheint im ersten Gesange’) des Inferno in Ge- 
stalt einer mageren und hungrigen Wolfin, durch die die Menschen 
vom richtigen Wege abgedringt werden, um bald ins Ungliick, in 
den Tod zu gehen. Und auch im weiteren Verlaufe des Gedichtes 
begegnen wir Invektiven ganz ahnlicher Art. Der Geiz, sagt Dante, 
macht die Welt triib und traurig.2) Die hungrige Wélfin fordert mehr 
Opfer als irgendwelche andere Bestien, und darum: ,,Maledetta 
sie tu, antica lupa‘’. Der Geiz sei verflucht!!9) 


1) Purg. XIX vy. 70—72und -y, 123—124. 
8) v. 49—60. 
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Hingegen sind derartige Ausfalle hinsichtlich der Verschwen- 
dung (der prodigalita) nicht zu finden. Man hat die Empfindung, 
dass Dante diese nicht in demselben Masse wie die avarizia ver- 
abscheue, und fiir eine solche Annahme spricht auch die sichtliche 
Bevorzugung, die er einer dem Verschwendungslaster psychologisch 
nah verwandten, aber dem Geize diametral entgegenstehenden 
Tugend — namlich der liberalita, der Freigebigket zuteil werden 
lasst. Denn es ist sehr merkwiirdig, dass er letztere gerade Familien 
beilegt, denen er seine ausgesprochenen Lieblingsgestalten entnimmt. 
So dem Geschlechte Currado Malaspinas!!), und so auch dem Ge- 
schlechte seines charmanten, prachtigen Martells.12) 

Noch beredter als alles dies scheint mir aber die Purgatorio- 
Episode des Stazius zu sprechen. Dieser hatte lange Zeit in dem 
Kreise der Geizigen und Verschwender zu biissen, wird aber jetzt auf 
einmal seiner Qual ledig und folgt Virgil und Dante, zu denen er 
sich alsbald hinzugesellt und mit denen er Bekanntschaft schliesst. 
Virgil freut sich nun, den beriihmten Dichtergenossen und Nach- 
folger vor sich zu sehen. Aber einen Zweifel kann er nicht unter- 
driicken: Wie ist es méglich, dass ein Mann von solchem Werte den 
Geiz kannte! Und er bittet in dieser Hinsicht um Aufklarung. 
Er tut es in einer Weise, die sein peinliches Unbehagen, seine Be- 
klemmung deutlich widergibt.'*) Daraufhin antwortet aber Stazius 
mit einem rasch unterdriickten feinen Licheln und mit der einfachen 
Aufklarung, dass er eben den Geiz zu wenig kannte und, in das 
andere Extrem verfallend, als Verschwender gelebt habe. Dafiir 
und nicht fiir das ihm eben zur Last Gelegte musste er dann, aller- 
dings an der Seite seiner moralischen Widersacher, der Geizigen, 
lange genug biissen. Und Virgil nimmt diese Richtigstellung lautlos 
entgegen. Man fiihlt, dass seine Gedriicktheit und Beklemmung 
nun verschwunden sei.!4) 

Die Empfindungsweise Virgils ist aber offenbar nu diejenige, 
der Dante selbst huldigt. Auch er steht also — ich mochte sagen 
personlich und privatim — dem Geize weit schroffer als der Ver- 
schwendung gegeniiber. Und doch stellt er, wo er als Denker spricht 

11) Ed io vi giuro, s’io di sopra vada, 

Che vostra gente onrata non si sfregia 

Del pregio della borsa e della spada,* Purg. VIII v. 127—129. 
12) Von seinem Bruder sprechend sagt Martell: 

..La sua natura, che di larga parca 

Discese, avria mestier di tal milizia, 

Che non curasse di mettere in arca,“ Par. VIII vy. 82—84. 
13) Come pote trovar, dentro al tuo seno, 

Loco avarizia tra cotanto senno, 

Di quanto, per tua cura, fosti pieno?* TDurg. XXII v. 22—24. 
14) Purg. XXII v. 25—36. 
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und eine Art offizieller Lehre aufstellt, beides ganz auf dieselbe Stufe 
Dadurch wird das Bewusste und das Gewollte dieser Lehre nur noch 
unterstrichen. 

Ja noch mehr: Dante wollte etwas ganz Neues sagen. Er 
wollte eine von der zeitgenéssischen Auffassung, von der damals herr- 
schenden thomistischen Doktrin weit abweichende These proklamieren. 

Thomas v. Aquin wird dem » wischen Geiz und Verschwendung 
obwaltenden Kontrastverhaltnis in vollem Masse gerecht. Denn an 
Aristoteles anschliessend, der ja den Geiz und die Verschwendung 
als das Ubermass und das Zuwenig in bezug auf den Vermogens- 
gebrauch hingestellt hatte!®), betont er, dass jener ein zu grosses, 
diese ein zu geringes Mass von Liebe zu den Reichtiimern in sich 
schliesse und dass es sich dort um ein Zuwenig in dem Geben, 
um ein Zuviel im Empfangen und Zuriickhalten, hier aber um das 
entgegengesetzte Missverhaltnis handle.!®) 

Indessen kann man nicht sagen, dass er dieser Kontrastierung 
eine vollwertige Koordination zugrunde lege, denn in einer langeren, 
ad hoc eingeschobenen Ausfiihrung!’) sucht er den Beweis dafiir zu ~ 
liefern, dass der Geiz im Verhaltnis zur Verschwendung tiefer stehe 
oder, mit anderen Worten, als eine gréssere Siinde betrachtet werden 
miisse, und zwar aus Griinden verschiedener Art. Erstens deswegen, 
weil er (man bemerke, dass damit das von Dante persénlich Emp- 
fundene offiziell in Anschlag gebracht wird) der Tugend der Frei- 
gebigkeit ferner stehe als die Verschwendung. Zweitens deswegen, 
weil der Geizige niemandem, nicht einmal sich selber Nutzen bringe, 
wahrend der Verschwender denjenigen, denen er seine Reichtiimer 
weitergebe, doch wohl niitzlich sei. Drittens aber und letztens auch 
deswegen, weil der Geiz weit weniger als die mit dem Alter abnehmende 
uud leicht in Freigebigkeit tibergehende Verschwendung die Méglich- 
keit der successiven Abschwichung in sich schliesse und eben- 
darum schwerer heilbar sei. 

Ganz prinzipiell stellt also Thomas den Geiz tiefer als die 
Verschwendung, wihrend Dante, ebenda wo er sich auf den prin- 
zipiellen Standpunkt stellt, beide durchaus gleichsetzt.18) Die Diver- 
genz zwischen beiden oder, was damit zusammenhangt, zwischen 
Dante und Dantes Zeit ist also eine ganz ausgesprochene. Und es ist 
nun sehr anziehend, dass auch diese Divergenz die Schwelle des 
dichterischen Bewusstseins iiberschreitet und an einer Stelle 
der Divina Commedia voll zum Ausdruck kommt. 


*) Nikomachische Ethik. Viertes Buch, Kapitel 1. 
1e)esummeanleeeaqea llr art lcs 

17) Summa II, 2 q. 119 art. 3. 

18) Kohler, Dante als Prophet an unsere Zcit. Seite 23. 
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In dem Momente, wo Stazius um die oben erwahnte Aufklarung 
ersucht wird, scheint er in seinem Inneren einen Gedanken zu ver- 
arbeiten: Virgil hat mich ohne weiteres des Geizes bezichtigt und 
an die Verschwendung hat er nicht gedacht. Offenbar leuchtet ihm 
also die Strafbarkeit, die Siindigkei: des Geizes weit lebhafter ein 
als diejenige der Verschwendung. Und es unterliegt keinem Zweifel, 
dass er in dieser Beziehung nicht etwa eine Ausnahme bildet. Ge- 
nau dieselbe Beobachtung kénnte man auch bei anderen machen. 
Die Auffassung, dass die Verschwendung n cht weniger als der Geiz 
eine schwere Siinde bedeute, ist den Menschen fremd. 

Darum glaubt Stazius seiner oben wiedergegebenen Antwort- 
rede noch einen Zusatz hinzufiigen zu miissen: Wie viele werden 
mit verschnittenen Haaren — also als zu Héllenqualen verdammte 
Verschwender — auferstehen, welche von der grossen Siindhaftig- 
keit ihres Gebarens keine Ahnung gehabt und welche ebendeswegen 
an die Reue nicht gedacht haben. Die Erkenntnis, dass auch in 
diesem Falle das entgegengesetzte Extrem einer Siinde in derselben 
Weise wie diese Siinde selbst anstosse, ist keine verbreitete und ge- 
laufige. Und doch ist sie wahr.!9) 

Man kann die Neuheit einer Lehre nicht feiner noch anschau- 
licher unterstreichen. Und demgegeniiber darf abschliessend gesagt 
werden: Die scharfe Verurteilung der Verschwendung ist eine sel b- 
standige Tat Dantes, die er als solche durchaus anerkannte. — 


| 
Vergeudung als Verbrechen gegen die eigene Habe. 

Im dreizehnten Gesange des Inferno kommt Dante zu den 
Selbstmérdern, und es ist bekannt, welche Qualen diese zu dulden 
haben: Ihre Seelen sind in Gewachse und Baume eingezaubert, 
die zu einem traurigen Walde vereinigt dastehen und deren Blatter 
von grimmigen Harpien gefressen werden. Auch soll, selbst am 
Tage des jiingsten Gerichtes, dieser Zustand nicht aufhoren. Nur 
soll eine jede Seele den auferstandenen Korper von der Gerichts- 
statte herbeischaffen und an den Asten, die sie auch forderhin 
einkerkern sollen, als eine traurige Trophie aufhingen. Sie soll sich 
eben durch diesen Kérper nur noch beschwert fiihlen, keineswegs 
aber in ihn hineinfahren, denn ,,das zu haben, was man sich selber 
genommen hatte, ist nicht recht.“ 9) 

So sehen wir uns, gleich zu Beginn des Gesanges, wo Dante, 
den wahren Sachverhalt noch nicht ahnend, einen kleinen Zweig 
abbricht, plétzlich aber eine Stimme wehklagen hort,?!) unter emp- 

19) Purg. XXII v. 46—51. 


30) Inf. XIII v. 105. 
21) Inf. XIII v. 31—39. 
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findende und sprechende Baume und Straucher hineinversetzt, 
und es wiegt uns eine unheimlich triibselige Waldesstimmung ein. 

Diese wird dann langere Zeit festgehalten und gibt schliesslich 
den einleitenden Akkord zu einer wilden Jagdszene: Von schwarzen 
Hunden gehetzt stiirmen zwei nackte und durch die Tiere, durch 
das Gebiisch blutig gekratzte Menschen durch den Wald. Und einer 
von diesen Ungliicklichen fallt atemlos um. Er fallt auf einen im 
Wege stehenden Strauch, in dem er vielleicht einen augenblicklichen 
Schutz zu finden erhoffte, doch bringt er damit nur zweckloses Weh. 
Denn er wird, gleich nachdem er niedergesunken ist, von den schwarzen 
Hunden, die alsdann seine schmerzendenGlieder mit sich fortschleppen, 
Stiick fiir Stiick auseinandergerissen. Der Strauch klagt aber um 
sein Geist, das im Momente des Falles und im Verlaufe des Zerflei- 
' schungsvorganges gar manche Zweige einbiissen musste und das 
ganz zerzaust ist.??) 

Aus diesem klagenden Strauche spricht, wie aus den anderen 
Gewachsen des gespenstischen Waldes, ein Selbstmorder.?*) Wer 
sind aber die in Menschengestalt Auftretenden? Wer ist derjenige, 
der das Leid zugefiigt hatte und wer sein Begleiter ? 

Ks liegt hier, soweit ich sehe, der einzige Fall vor, wo Dante 
in den Versen des sie behandelnden Gesanges die Verirrung, die er 
im Auge hat, nicht ausdriicklich bezeichnet oder auch nur andeutet, 
sondern sich, indem er die Schuldigen vorfiihrt, mit der Nennung 
der Namen begniigt. Aber diese Namen, die heute erst durch die 
Kommentare in Erinnerung gerufen werden miissen, waren den 
Zeitgenossen Dantes ganz geliufig, und die Personen, die sich hinter 
ihnen verbargen, waren in ihrer Higenart bekannt. Man wusste nicht 
bloss an wen, man wusste auch ohne weiteres, woran Dante denkt. 

Der eine der von den Hunden Verfolgten ist Lano und der 
andere Giacomo da Sant’ Andrea. Beide waren geradezu sprich- 
wortliche Verschwender und man brauchte nur von ihnen sprechen 
zu horen, um sich zu sagen: Es ist zweifellos die Verschwendung, 
die in Rede steht. 

_Gerade dies muss aber den Leser der Divina Commedia 
stutzig machen. Wie? Schon im siebenten Gesange hat Dante die 
Verschwendung mit solcher Ausfiithrlichkeit und mit so vorbild- 
loser Urteilsscharfe abgefertigt, und nun ereift er, nach weiteren 
sechs Gesaingen, auf sie noch einmal zuriick? Wird dadurch nicht 
die dichterische Okonomie und die logische Geschlossenheit seines 
Werkes aufs argste verletzt ? 


99) Inf. XIII v. 109—142. 
78) ,,[o fei giubbetto a me delle mie case.“ Inf, XIII v. 151. 
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Der Einwand erscheint in der Tat héchst gewichtig. Doch 
ist es ein leichtes, ihn zu beseitigen. Man braucht zu diesem Zwecke nur 
auf das Vorleben der beiden ebengenannten Persénlichkeiten naher 
elnzugehen. 

Von dem Sienesen Lano — es ist derjenige, der vor den Hunden 
flieht und von ihnen nicht erreicht wird — wissen wir aus Dantes 
Andeutungen*) und aus denKommentaren”) zunachst soviel, dass er, 
urspriinglich tiberaus reich, sein ganzes Vermégen in Folge von 
Verschwendung verloren habe, und dass er darauf den an ihn auf 
dem Schlachtfelde herantretenden Tod, den er an sich wohl hatte 
meiden kénnen, eben nicht habe meiden wollen. Er zog ihn, nunmehr 
ganz arm, der demiitigenden Riickkehr nach der Heimatsstadt, 
die der Zeuge seines Aufwands gewesen war, vor. Aber dieses ist 
noch nicht alles. Wir wissen aus dem Kommentare Boccaccios?6) 
und aus anderen Quellen auch noch soviel, dass Lano sich mit anderen 
reichen Jiinglingen Sienas zu einer Verschwendergesellschaft 
zusammengetan habe, die mit ihrem Wesen und Gebaren geradezu 
prahlte. Inmitten dieser Gesellschaft, der bald eine allgemeine 
Beriihmtheit zuteil wurde und die als die brigata godereccia oder 
spendereccia in aller Munde war, sei er dann mit dem Gelde in einer 
Weise umgegangen, dass man nicht mehr von einemAusgeben, sondern 
von einem Fortwerfen reden diirfe. Ja Boccaccio nennt sein Be- 
nehmen ganz schlechtweg bestial. 

Was aber den Paduaner Giacomo da Sant’ Andrea anbetrifft, 
so wird uns allem voran die Tatsache mitgeteilt, dass sein Schicksal 
demjenigen Lanos durchaus ahnlich gewesen sei. Auch ihn habe 
der Ubergang von grossem Reichtum zu absoluter Armut betroffen, 
bis er dann als ein Verzweifelter starb. Uberdies werden uns aber 
auch einzelne Anekdoten mitgeteilt, die sehr wirksam sind. So wird 
insbesondere nacherzahlt, Giacomo hatte einmal, als er in der Nacht 
nicht schlafen konnte, kostbare Stoffe zerreissen und sich durch die 
kreischendenTone, die so entstanden, sanft einschlafern lassen. Auch 
hatte er einmal, wahrend er in frohlicher Gesellschaft lustwandelte 
und sich an den Tanzen der einen und den Gesingen der anderen 
Kameraden erfreute, dariiber nachgedacht, wie er nun auch seiner- 
seits zur allgemeinen Heiterkeit mit beitragen kénnte. Und da ware 
er nun auf den Gedanken verfallen, von den Voriibergehenden 
Geld aufzunehmen und das Eingesammelte in die Wellen des Flusses, 
an dem der Spaziergang sich hinzog, zu werfen. Hin anderes Mal 
endlich hitte er die Nachricht empfangen, dass ein Magnat mit 


34) Inf. XIII von 118—121. : 
9) Ausgabe der D. C. yon Scartazzini. Kommentar zu Inf. XIII vy. 118. 


36) Lezione dU” ma. 
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einem grossen Gefolge von Hdelleuten zu ihm zum Mittagessen zu 
kommen im Begriffe stehe. Auf einen seinen Ideen entsprechenden 
Empfang nicht vorbereitet, hiitte er also, rasch entschlossen, an die 
auf seinem Landgute befindlichen Gebaude Feuer anlegen lassen 
und ware den Gisten mit der Versicherung entgegengetreten, er 
habe solches angeordnet, um seiner Festes- und Freudenstimmung 
Ausdruck zu geben und um ihnen die zukommende Ehre anzutun.?’) 

Gerade auf diese Anekdoten, die damals ganz allgemein im 
Umlauf waren, suchte, wenn nicht alles tauscht, Dante durch Nen- 
nung des Namens von Giacomo da Sant’ Andrea zu verweisen, 
und gerade an sie haben seine zeitgenéssischen Leser wohl gedacht. 
Nun ist es aber héchst wahrscheinlich, dass hinsichtlich Lanos 
ganz ahnliche, wenn auch heute verschollene Erzihlungen gepflegt 
- wurden, denn hinsichtich der brigata spendereccia, der er, wie wir 
wissen, als Mitglied angehérte, war dies mit voller Sicherheit der Fall. 
Spielt doch in der vielleicht durch die Legendenbildung ausge- 
schmiickten chronique scandaleuse der brigata auch die Tatsache 
eine Rolle, man werfe Gefaisse aus Gold und Silber, nachdem sie 
bei einem luxuriésen Gastmahle Dienste geleistet haben, zum Fenster 
hinaus.?8) 

Alles in allem kann also iiber dasjenige, was Dante in dem in 
Rede stehenden Biisserpaar verkérpern wollte, wohl kein Zweifel 
sein. Es wollte jene potenzierte Verschwendung vorfiihren, die ich 
— die italienischen Kommentatoren sprechen hier nicht mehr 
von prodigalita, sondern von scialacquamento — fernerhin als Ver- 
geudung bezeichnen méchte und deren Wesen darin zu sehen ist, 
dass jemand seine Giiter ohne Zweck zerstort. 

Und nun méchte ich auf bereits Ausgefiihrtes zuriickgreifen: 
Im siebenten Gesange hatte Dante, wie wir oben gesehen haben, 
bloss den in dem Fortunahymnus geschilderten Giiteriibergang 
von den einen — Individuen, Familien, Nationen — auf die anderen, 
bloss die Verschwendung als ein Ubermass des Abstossens eigener 
Giiter an andere im Auge. Da dachte er gar nicht an den Fall, wo 
jemand, ohne sie fiir andere disponibel zu machen, eigene Giiter 
in tibermassiger Weise abstosse, wo er das, was ihm als Eigentum 
angehdre, ohne Zweck seiner materiellen Substanz nach zerstore. 
Und darum durfte er diesen Fall sehr wohl im dreizehnten Gesange 
ins Auge fassen. Er durfte ihn, denn dies ist ja der Sinn der dusser- 
lichen Lostrennung, als etwas ganz fiir sich Seiendes, als eine Ver- 
fehlung nicht gegen die naturgemisse Giiteriibertragung von Eigen- 
timer zu KHigentiimer, sondern gegen die naturgemisse Gliiter- 


*7) Ausgabe der D. C. von Scartazzini. Kommentar zu Inf. XIII v. 119. 
48) Navone in der Scelta di curiositd letteraria: Nr. 172, S. LX XXII, 
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beherrschung durch den jeweiligen Eigentiimer, als eine Verfehlung 
gegen das eigene Higentum, oder, besser ausgedriickt, gegen die 
eigene Habe brandmarken. Ja, er durfte ihn durch Verweisung 
in die eigentliche, untere Hélle, in die sogenannte Citta di Dite, 
die, mit dem neunten Gesange einsetzend, bezeichnenderweise 
nur die Vergeudung, nicht aber die vor ihren Mauern lagernde 
Verschwendung mit einschliesst, als ein ausgesprochenes Verbrechen 
denunzieren. Eben als das Verbrechen gegen die eigene Habe, 
das sich als das Verbrechen gegen das Higentum von innen her darstellt. 

Damit verliert aber der Inhalt des dreizehnten Gesanges 
und speziell sein Verhaltnis zum siebenten alles, was zu Bedenken 
Anlass gabe, und es bleibt héchstens nur der Zweifel zuriick, ob 
man Dante mit einer derartigen Auslegung nicht etwas unterschiebe, 
woran er selber kaum gedacht habe, ob man ihm den bestimmt 
ausgepragten Begriff eines Verbrechens gegen die eigene Habe wohl 
zutrauen k6nne. 

Indessen muss die letztgenannte Frage ganz unbedingt bejaht 
werden. Dante fiihrt uns die Vergeuder in einer wilden Jagdszene 
vor, die er mit offenbarer kiinstlerischer Absicht in die diistere 
Waldesstimmung des Selbstmérderkreises verlegt. Und damit 
nicht genug, schliesst er diese Scene mit einem grausigen Zusammen- 
stossen eines Vergeuders, des flichenden Giacomo, mit einem Selbst- 
morder, der als Strauch bei dem Falle und wahrend des darauf 
folgenden Zerfleischungsvorganges zu Schaden kommend, véollig 
den Hindruck hat, als wollte sich sein momentaner Leidensgenosse 
fiir die ihm widerfahrenen Qualen an ihm riachen. ,,Giacomo di 
Sant’ Andrea, was hat es dir genutzt, in meinem Zweiggehiuse 
Zuflucht zu suchen? Bin ich denn an deinem ungliicklichen Schick- 
sale mit schuld ?*?9) 

Nein, nicht eine Mitschuld, sondern eine Schuldverwandt- 
schaft ist vorhanden. Wie der Selbstmorder seinen Leib, so hat 
der Vergeuder sein Higentum substantiell zerstért, wie jener zum 
Verbrecher an seinem eigenen Korper geworden ist, so ist dieser ein 
Verbrecher an seiner eigenen Habe gewesen. Dies soll das Inein- 
andergreifen ihrer Strafen illustrieren. 

Auch bringt dieses Ineinandergreifen, in dem die Jagdszene 
als in einem Fortissimo ausklingt, in dichterischer Weise nur das 
zum Ausdruck, was Dante an der Stelle, wo er den Gesammtplan 
des Inferno entwirft, bereits abstrakt formuliert hatte. Umschreibt 
er doch daselbst die Siinden, die im dreizehnten Gesange behandelt 
werden sollen — eben Selbstmord und Vergeudung — als Gewalt- 


49) Inf. XIII v. 183—135. 
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tatigkeit gegen sich und seine Giiter,®°) wie er ja, an einer anderen 
Stelle des Inferno, einen Menschen, der zugleich Vergeuder und 
Selbstmérder gewesen ist, in ganz Ahnlichem Sinne als Zerstorer seiner 
selbst und seiner Sachen bezeichnet.3!) Er halt also an der Auf- 
fassung der Vergeudung als eines Verbrechens gegen die eigene 
Habe, das dem Verbrechen gegen den eigenen Ko6rper koordiniert 
werden diirfe, ganz konsequent fest. 

Weiterhin verweise ich aber auf die Symbolik der Jagdszene: 
Hier ergab sich die Hinfithrung von hetzenden Hunden aus dem 
Waldesmilieu und dem von diesem suggerierten Jagdmotiv ganz von 
selber. Indessen ist das entscheidende Hauptmoment doch wohl 
darin zu suchen, dass die Fliehenden von den Hunden zerfleischt 
werden, und dass dieses Zerfleischen in der erbarmungslosesten 
‘Weise vor sich gehe. Der zerzauste Strauch kann, am Ende des 
dreizehnten Gesanges,*2) an Virgil und Dante die stéhnende Bitte 
richten, seine abgebrochenen Zweige, die auf dem Boden umher- 
liegen, einzusammeln. Die blutenden Glieder des Stiick fiir Stiick 
zerfleischten Giacomo werden aber von den Hunden in den Wald 
hinausgetragen, und er, der seine Giiter zerstért hatte, muss jetzt 
die Zerst6rung seines Leibes erdulden. Auch hier tritt also, unter 
sinnigem Hinweise auf den eigenen Korper als etwas der eigenen 
Habe Analoges, aber nunmehr unter voller Lostrennung von dem 
Verbrechen gegen den eigenen Korper, die Idee eines Ver- 
brechens gegen die eigene Habe ganz plastisch hervor. 


Diese Idee ist aber Aristoteles und Thomas von Aquin im 
wesentlichen fremd geblieben. Allerdings sagt ja Aristoteles: ,,Der 
Verschwender richtet sich selbst zugrunde, da die Vergeudung 
des Vermégens eine Art Zerstérung seiner selbst ist, weil das Leben 
von dem Vermégen bedingt ist.) Allerdings spricht ja Thomas. 
von Aquin von demselben Verschwender als demjenigen, der seine 
eigene Substanz vergeudet,*4) aber man darf sich durch solche ver- 
einzelte Wendungen, die allerdings auf die im dreizehnten Gesange 
der Divina Commedia zum Ausdruck kommende Vorstellungsweise 
schon unzweideutig hinweisen und durch die dieser Gesang héchst- 
wahrscheinlich beeinflusst worden ist, nicht beirren lassen. Beide. 


30) ,.Puote uomo avere in sé man violenta 
Ene ssuel bent 5). a. erst. eae ue Inf. XI v. 40/41. 

3!) Distruggitor di sé e di sue cose. Inf. XXII v. 51. 

9) v, 139—142. 
: %%) Nikomachische Ethik, Viertes Buch Kapitel 1. (Ubersetzung v. 
Kirchmann.) 

34) .,Propriae substantiae dissipator, quod perti 
Tee pator, quod pertinet ad prodigum.“ Summa. 
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denken — was speziell Thomas anbetrifft, so rufe man sich den oben 
herangezogenen Satz in Erinnerung, dass der Verschwender, im 
Gegensatz zum Geizigen, immerhin irgendwelchen Anderen Nutzen 
bringe*®) — im ganzen nur an ein iibermassiges Fortgeben an andere. 
Beide denken, im Danteschen Sinne, ausschliesslich oder doch iiber- 
wiegend an die Verschwendung und nicht an die Vergeudung. Der 
scharf differenzierte Begriff dieser letzteren als eines Verbrechens 
gegen die eigene Habe findet sich weder bei dem einen noch beim 
anderen vor. 

Auch hier handelt es sich also, wie schon bei der scharfen 
Verurteilung der Verschwendung, um eine durchaus selbstindige 
Tat Dantes. Nur hat man sich, um diese Tat in ihrer Eigenart 
nicht zu verwischen, von einem sehr naheliegenden Irrtume zu hiiten. 

Denn man ist leicht versucht, das folgende Raisonnement 
anzustellen: Wenn, im Sinne Dantes, die Verschwendung als ein 
tibermissiges Weitergeben eigener Giiter an andere, die Vergeudung 
als eine substantielle Zerstorung eigener Giiter ohne deren Dispo- 
nibelmachung fiir andere sich darstellt, so legt der Unterschied 
zwischen beiden schliesslich darin, dass diese fiir die Anderen weit 
schidlicher ist als jene. Wenn also Dante die Vergeudung weit scharfer 
als die Verschwendung beurteilt, so tut er dies wohl im Hinblick 
auf diese Anderen, er tut es, weil er in ihr ein Verbrechen gegen 
die Mitmenschen sieht. Damit wird aber der Begriff des Verbrechens. 
gegen die eigene Habe hinfallig. Er ist vollkommen unnétig und falsch. 

Man mochte weiterhin dieses Raisonnement modern ausbauen 
und sagen: Indem Dante es dem Menschen als ein ausgesprochenes Ver- 
brechen anrechnet, wenn er die ihm kraft Higentumsrechtes gehorigen 
Giiter ohne einen verniinftigen Konsumptionszweck substantiell zer- 
stort, schrinkt er das Herrschaftsrecht des Eigentiimers, das er 
ja nach der Seite einer solchen Zerstérung schlechtweg abschneidet, 
sehr bedeutend ein. Und indem er dies gerade im Hinblick auf die 
Mitmenschen, also schliesslich auf die Gesellschaft tut, ordnet er 
die Eigentumsidee sozialen Gesichtspunkten unter. 

Ja, man kénnte sich sogar darauf berufen, dass die Auffassung, 
die im Falle einer solchen Interpretation Dante unterschoben werden 
wiirde, dem Mittelalter doch nicht vdllig fremd war, dass sich schon 
in der altkirchlichen Litteratur gewisse Anlaufe zu ihr sehr wohl 
finden. Man kénnte also beispielsweise den Ausspruch von Klemens 
von Alexandrien zitieren: ,, Warum darf man das Vermégen nicht weg- 
werfen? Weil es auch dem Nachsten niitzt..... Vermogen ist 
das, was nutzbar und zur Benutzung der Menschen von Gott geschaffen 


35) Summa II, 2. q. 119 art 3 ad 1. 
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ist.“36) Und man kénnte ebenso sich auf Laktanz berufen. Dieser 
spricht ja einmal von einem Menschen, der sein Geld ins Meer mit 
den Worten hineinwarf: ,,Weg in die Tiefe, ihr schlimmen Leiden- 
schaften,‘ und gibt diesem Menschen den Ratschlag, er solle, wenn 
er derart das Geld verachte, Menschenfreundlichkeit tiben, den 
Armen gegeniiber freigebig sein und auf diese Weise das Geld ver- 
meiden und doch zugleich gut anlegen.*”) Ohne jeden Zweifel hatte 
ja Laktanz ganz den nimlichen Ratschlag auch dem Vergeuder, 
auch dem Danteschen Lano oder Giacomo gegeben. 

Gar manches scheint also dazu einzuladen, im Hinblick auf 
die Jagdszene des dreizehnten Gesanges von einem Verbrechen 
gegen andere, gegen die Mitmenschen oder den Nachsten zu sprechen. 
Nur ware eine solche Umschreibung und die damit hineingetragene 
Vorstellungsweise entschieden nicht dantisch. Denn in dem schon 
erwahnten Gesammtplane des Inferno werden nun einmal die Ver- 
geuder mit den Selbstmérdern zu einer Einheit verkettet und beide 
zusammen —- es handelt sich hier durchweg um Gewalttatigkeit 
und nicht um Arglist, um das Reich der violenza oder forza und _ 
nicht um das Reich der frode — als Verbrecher gegen sich und ihre 
Habe mit allergrésster Klarheit und Entschiedenheit von den Ver- 
brechern gegen Gott und von den Verbrechern gegen den 
Nachsten abgehoben.*8) Dariiber hilft kein Raisonnement hinweg. 


36) §. Otto Schilling, Reichtum und Higentum in der altkirchlichen 
Litteratur. Freiburg i. Br. 1908, S. 43. 


37) §. ebenda S. 76. 


33) »A Dio, a sé, al prossimo si pudne 
Far forza, dico in sé ed in lor cose, 
Come udirai con aperta ragione, 

Morte per forza e ferute dogliose 

Ne! prossimo si danno, e nel suo ayere 

Ruine, incendi e tollette dannose; 

Onde omicide e ciascun che mal fiere, 

Guastatori e predon, tutti tormenta 

Lo giron primo per diverse schiere. 

Puote uomo ayere in sé man violenta 

E ne’ suoi beni; e perd nel secondo 

Giron convien che senza pro si penta 

Qualunque priva sé del vostro mondo, 

Biscazza e fonde la sua facultade, 

E piange la dove esser dee giocondo, 

Puossi far forza nella Deitade, 

Col cor negando e bestemmiando quella, 

E spregiando natura e Sua bontade; 

E perd lo minor giron suggella 

Del segno suo e Soddoma e Caorsa 

K chi, spregiando Dio col cor, favella.‘ 
Inf. XI v. 31—51. 
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Zu der positiven Beweisfiihrung, die ich in diesem Kapitel 
zu geben versucht habe, tritt also ein negatives Beweismoment 
als ein bekriftigender Faktor noch hinzu. Und demgegeniiber muss 
gesagt werden: Nicht als ein Verbrechen gegen den Nachsten, sondern 
als ein Verbrechen gegen sich selbst spielt die Vergeudung in der 
Danteschen Hille eine Rolle. Nur indem man sie also als ein Ver- 
brechen gegen die eigene Habe auffasst und gerade diese 
Begriffsbildung als die eigentliche Tat Dantes hinstellt, wird man der 
Absicht des Dichters gerecht. — (Fortsetzung folgt.) 


Kritische Beitrége zur Lehre von der 
Strafrechtsschuld. 


Unter diesem Titel hat Wolfgang Mittermaier, Professor 
‘der Rechte in Giessen, ein Universitatsprogramm geschrieben (Giessen 1909, 
Topelmann, auch selbstaindig erschienen, 56 8S. Mk. 1). Die Schrift ist ein Glied 
in der Kette von Bestrebungen, die sich unter dem Gesichtspunkte der Befreiung 
der Jurisprudenz von ihrer formalen Logik zusammenfassen lassen. Wir be- 
gegnen ihnen zurzeit tiberall in der Rechtsforschung. Das Besondere der Unter- 
suchung Mittermaiers liegt vor allem darin, dass sein Angriffsobjekt eine 
besonders interessante Materie, die Psychologie der Strafrechtsschuld, bildet. 
Bei ihr zeigt sich die Verschiedenheit der Ausgangspunkte alterer und neuerer 
Methoden am schroffsten. Dort der Versuch, die althergebrachten Begriffe 
Schuld, Vorsatz, Fahrlassigkeit mit neuem Inhalt zu fiillen. Hier das Streben, 
aus der Fiille der erkennbaren psychischen Geschehnisse, welche bei dem Zu- 
standekommen der Straftat eine Rolle gespielt haben, die rechtsrelevanten 
auszuscheiden und jetzt erst zu untersuchen, wie sie sich zu jenen Begriffen 
verhalten. Oder mit anderen Worten: Die rein logisch arbeitende Jurisprudenz 
konstruiert den Schuldbegriff nach Inhalt und Umfang (Vorsatz und 
Fahrlassigkeit, allenfalls noch ,,Bewusstsein der Rechtswidrigkeit“) und ordnet 
ihm die psychische Wirklichkeit unter; die historisch-psychologisch verfahrende 
Rechtsforschung sucht die nach dem vom Gesetz fiir rechtsrelevant erklairten 
Erfolg strebenden ausschlaggebenden Motive zu beobachten und zu beschreiben,*) 
-ehe sie diese rechtlich bewertet. — Von der logisch-formalistischen zur histo- 
risch-psychologischen Methode fiihren Zwischenstufen. Eine solche bedeutet 
Mittermaiers Schuldtheorie; denn eine solche tritt uns in der vorliegenden 
Schrift in nuce entgegen, wenn sie auch nicht als solche bezeichnet wird, ja 
Mittermaier dies ausdriicklich ablehnt(S. 5). Mittermaier’s Grundgedanke ist 
-offenbar, das psychologische Element in der Schuld mit dem normativen zu 
versohnen, beiden gerecht zu werden. In der Tat besteht ja die ganze Schuld- 
-erkenntnis in der Feststellung des wirkenden Psychischen und seiner normativen 
(rechtlichen oder ethischen) Bewertung. Er geht nach einleitenden Bemerkungen 
iiber den Sprachgebrauch und seine eigene Anschauung dariiber, nachdem er weiter 


1) Vgl. das Buch des Rezensenten: »Die Bestrafung der Motive und 
die Motive der Bestrafung.“« Berlin und Leipzig 1910. 
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die Eigenart der Strafrechtsschuld hervorgehoben und auf die formelle und mate- 
rielle Seite des Begriffs hingewiesen hat, (S. 5—20), zwar von der Schuld als. 
einem Moment der Einzeltat aus (S. 21—28) sieht aber die Schuld im mate- 
riellen Sinne (S. 29—32) in der Beziehung des seelischen Verhaltens zur Norm- 
widrigkeit (statt in dem Verhaltnis der Norm zum seelischen Verhalten, woraus 
mir fiir die Einzeltat die Notwendigkeit der Feststellung des ausschlaggebenden 
Motivs und seiner rechtlichen Bewertung durch den Richter folgt), streift, 
nachdem er die ,,Worte“ Vorsatz und Fahrlissigkeit einer Betrachtung unter- 
zogen hat (S. 33—34) den ethischen Charakter der Schuld, um schliesslich 
doch wieder in dieTiefen der Psyche des Verbrechers zu tauchen und in Vor- 
stellen, Wollen, Billigen die ,,Elemente der Schuld“ zu erkennen (S. 36—44), — 
Fir Mittermaier ist also nicht die Gesamtheit der psychischen Wirklichkeit 
Ausgangspunkt der Betrachtung, er sucht nicht aus dieser Gesamtheit die- 
jenigen psychischen Geschehnisse herauszuschilen, welche die konkrete Tat 
erkennbar motiviert haben, er spart sich nicht die rechtliche Bewertung des 
geschichtlichen psychischen Vorgangs auf die Zeit nach dessen Feststellung auf, 
sondern er bewertet alsbald a priori: das normative Element ist ihm das prius, 
das seelische Verhalten tritt nur ,,in Beziehung“ zur existierenden Norm. 
Und doch endigt er schliesslich mit dem Ergebnis, dass es psychische Erlebnisse 
sind, welche die Elemente der Schuld bilden. Meine kritische Besprechung 
wird daher den Weg in umgekehrter Richtung wihlen, den Mittermaier ge- 
gangen ist. Demgemiass setzt sie ein bei einer Untersuchung der 


Elementeder Schuld. 


Ich verstehe unter solchen alle nach der vom Strafrecht fiir relevant erklirte- 
Willensbetatigung (Handlung) erkennbar strebenden Bewusstseinsvorginge 
(Motive, Schuld im formellen Sinne) oder: Die Bewegung des Psychischen in 
der Richtung auf ein strafrechtlich relevantes Ziel.2) Mittermaier teilt diese 
Motivationen in Vorstellen, Wollen und Billigen. Dagegen ist nichts zu er- 
innern, wenn unter ,,Billigen“ ein zustindliches, ein Gefiihls-Moment gefunden 
wird. Das liegt aber im Worte ,,Billigen“ an sich so wenig, wie im Wort ,,innere- 
Zustimmung“, das nach dem Vorgang Me umanns Aufnahme in die Psycho- 
logie des Rechts und den Vorzug vor ,,Billigen‘‘ verdient. Das Wort kann 
vielmehr auch eine einzelne Vorstellung als Element eines Denkaktes, ja einen 
solchen selbst, einen Schluss oder ein Urteil bedeuten. Wird aber ,,Billigen‘ 
etwa als ,,Lustbetonung“ einer Vorstellung erfasst, so ist nicht abzusehen,,. 
weshalb nicht andere Lustbetonungen, und weiter alle denkbaren Unlust- 
betonungen motivierend sollten wirken kénnen. Nach meiner Ansicht geben 
sogar diese Gefiihlselemente den reinen Vorstellungen erst die Motivations- 
kraft, deren Einwirkung das Willensbewusstsein bedarf, um erregt zu werden 
und die Betatigung des Wollens hervorzurufen. Das ,,Billigen‘‘ kommt also als 
Schuldelement nicht in Betracht. Wohl spielt es aber eine wichtige Rolle bei 
der Abgrenzung des ,,Vorsatzes‘* von der ».Hahrlassigkeit“, wenn man an diesen 
landlaufigen Teilbegriffen der Schuldlehre iiberhaupt noch festhalten und nicht 
vielmehr dieKinheit undK ontinuitat derSchuldskala—der unteilbarenGesamtheit 
des Psychischen entsprechend — auf den Schild erheben will. Den Vorwurf, 
dass es unmdglich sei, ein solches psychisches Schuldgeschehnis im einzelnen 
Falle festzustellen und abzugrenzen, begegne ich mit dem Hinweis darauf, dass 
ich an der Theorie vom ,ausschla ggebenden Motiv“ festhalte, 
nimlich nur denjenigen Ausschnitt aus der psychischen Wirklichkeit, diejenige 
psychische Strebung fiir rechtsrelevant halte, welche durch die konkrete 


*) Die Bestrafung der Motive etc. 8. 77/78. 
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Willensbetatigung einen iiber sie hinausgehenden psychischen oder physischen 
Erfolg zu erzielen strebt.?) Naher hieraufeinzugehen, ist zwecklos, da Mitter- 
maier dieser Theorie fernsteht. 


Mit Recht hebt Mittermaier gegen v. Hippel die Bedeutung des 
Gefahrdungswillens—ich wiirde sagen: DerVorstellung, zu gefahrden 
— hervor. Man wird unbedenklich wohl noch weiter gehen und fiir das Straf- 
gesetz der Zukunft nicht nur die Strafandrohung gegen die gewollte Gefahrdung 
an sich, sondern uberhaupt die grundsitzliche Gleichstellung der Gefihrdungs- 
delikte mit den Verletzungsreaten fordern diirfen. Bei jenen ist die rechtliche 
Bewertung lediglich in der Richtung des psychischen Erfolgs (in der 
Psyche der Gesamtheit, und auch fast immer des gefahrdeten Individuums) 
verschoben — eine Gefaihrdung, die man mit Grund als psychische 
Verletzungansprechen kann. Aber auch innerhalb des Kreises der Gefahr- 
dungsdelikte wird eine weitere Differenzierung eintreten miissen, je nach dem 
die Vorstellung der Gefihrdung ausschlaggebendes Motiv war (vorsitzliche 
oder absichtliche Gefaihrdung — die ich identifiziere) oder nur einfaches Motiv 
unter Zustimmung (sogenannter dolus eventualis) zu dem Gefaéhrdungserfolg, 
oder wenn gar der vom Recht fiir unentschuldbar erklarte Irrtum iiber den 
Kausalverlauf in der Richtung der Gefaihrdung derart ausschlaggebendes 
Motiv fiir die Willensbetatigung war, dass bei seinem Nichtvorliegen die Tat 
nicht begangen worden ware (fahrlissiges Gefaihrdungsdelikt). — In dieser 
letzteren Beziehung, bei den fahrlissigen Gefaihrdungsdelikten, scheint mir 
jedoch die Mittermaiersche Billigungstheorie zu versagen. Die von ihm so- 
genannte ,,unbewusste“ Fahrlissigkeit —eine Bezeichnung, die psychologische 
Bedenken erregt, da unbewusste phychische Geschehnisse fiir das Recht nur 
negativ in Bertacht kommen, namlich die untere Grenze im Psychischen be- 
zeichnen, bis zu welcher die Rechtssphare reicht — kann unméglich ihr schuld- 
begriindendes Element aus der Billigung des (fiir den Tater harmlosen) Tuns 
entnehmen. Hier kann von einem ,,Wollen der Gefahr‘‘ nicht die Rede sein. 
Der Tater weiss ja nichts von einer Gefahr, die Vorstellung der Gefihrdung 
taucht in seinem Bewusstsein nicht auf. Das Schuldelement kann hier nur in 
einem Irrtum iiber die Kausalitat gefunden werden, den das Recht fiir unent- 
schuldbar erklart hat, d. i. die Schuld wird iiberwiegend nach der normativen 
Seite, weniger nach der psychologischen hin begriindet; denn ob der Irrtum 
auf Leichtsinn, Mangel an Sorgfalt oder auf iibertriebener Sorgsamkeit und 
falscher Vorsicht, unrichtigem Schluss oder unzutreffendem Urteil beruht, ob 
das Recht ein Andershandeln oder Nichthandeln oder — im Falle der Unter- 
lassung — ein bestimmtes Handeln erwartet hatte, ist im Prinzip gleichgiltig, 
mag es auch bei der Strafzumessung eine Rolle spielen. Die Frage nach dem 
Grad der Schuld ist vielmehr in erster Linie darnach zu beantworten, ob die 
Erkenntnis des Irrtums iiber den Kausalverlauf (einschliesslich des Erfolgs) 
und seiner rechtlichen Unentschuldbarkeit als ausschlaggebendes Motiv eine 
andere Willensbetatigung bewirkt hitte (Fahrlassigkeit im gewohnlichen Sinne, 
erster Schuldgrad) oder ob der Tater trotz der Erkenntnis des unentschuldbaren 
Irrtums eben so gehandelt hatte, weil er den Erfolgseintritt innerlich als 
ganz unwahrscheinlich abgelehnt hatte (zweiter Schuldgrad), oder weil die 
Irrtumserkenntnis gerade fiir ihn ausschlaggebendes Motiv zum Ebensohandeln 
geworden wiire (dritter Schuldgrad). Jetzt erst beginnen die Schuldreihen des 
sogenannten Vorsatzes: Der Tater hat gehandelt, nachdem er sich den spiter 
eingetretenen Erfolg vorgestellt, diesen als wahrscheinlich jedoch nicht eintre- 
tend — seine innere Zustimmung nicht versagt hat (vierter Schuldgrad), so- 


3) Die Bestrafung der Motive etc. S. 80 ff. 
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genannter dolus eventualis; die Vorstellung des Erfolgs war eines der Motive), 
oder der Tater hat gehandelt, weil die Vorstellung des Erfolges fiir ihn aus- 
schlaggebendes Motiv war (fiinfter Schuldgrad; den ich mit Vorsatz = Absicht 
bezeichne). Innerhalb dieser einzelnen Schuldgrade ist jedoch die ethische, und, 
soweit sich das Recht damit befasst, rechtliche Bewertung der einzelnen 
ausschlaggebenden Motive, insbesondere der Vorstellung des Erfolges und des 
Irrtums iiber den Kausalverlauf, eine derart verschiedene, dass die Einteilung 
in mehrere Schuldgrade — auch abgesehen von der oft hervorgehobenen 
Beweisschwierigkeit — in der Praxis nahezu wertlos ist, wenn man nur an der 
grossen Bedeutung des ausschlaggebenden Motivs festhailt. Schuld ist 
hiernach nichts weiter, als die rechtliche Bewertung der aus- 
schlaggebenden Motive. — Ich wiederhole, dass ich als Elemente 
der Schuld im materiellen (-rechtlich bewertenden) Sinne nicht Vorstellen, 
Wollen und Billigen, sondern die auf einen rechtsrelevanten Erfolg ausschlag- 
gebend hinstrebenden Ausschnitte aus der Wirklichkeit des Vorstellungs-, 
Gefiihls- und Willensbewusstseins ansehe, und gestehe, dass es mir bei der 
Lektiire der Schrift Mittermaier nicht ganz klar geworden ist, welche seelischen 
Vorginge er fiir rechtsrelevant halt. Seite 45 setzt Mittermaier den Willen 
in Gegensatz zur Seele, indem er sagt, dass Schuld nicht Wille sondern eine 
strafrechtlich relevante Beziehung der Seele, nach der Ansicht aller-Krimi- 
nalisten jedenfalls Willen oder seelische Beziehung sei. Der Wille ist aber die 
denkbar intensivste Beziehung zur Willensbetatigung. Nicht das Wollen — 
bewertet das Recht, sondern dass diese ausschlaggebenden Motive vermittelst 
dieser Willensbetatigung unter diesen Umstinden diesen Erfolg als Kausalitits- 
folge dieser Tat dieses Taters bewirkt haben. Man kann wohl sagen, ,,dass die 
Schuld die Psyche des Taters belastet, dass die Tat mit der Psyche anders als 
durch das Wollen nicht verbunden werden kann“, aber nicht, weil der Tater 
den Erfolg ,,will‘‘ oder ,,nicht will’, sondern weil er einen Willen betitigt, 
der einen Erfolg herbeifiihrt, und weil das Recht sowohl diesen Erfolg als 
diese Willensmotivationen des Taters missbilligt. Schuld ist daher weder 
»,Willensmangel“ noch ,,fehlerhafte Beziehung der Psyche zur Tat‘ sondern 
ausschlaggebende Motivation einer Willensbetiati- 
gung im LhLichte der Kritik des Rechts. Es geht aber nicht 
an, wie Mittermaier tut, hier das Gefiihlsbewusstsein ganzlich auszuschalten 
und nur von der Motivation des Willens durch das Vorstellungsbewusstsein, 
etwa in der Form des Denkakts, zu reden. So richtig es daher ist, wenn Mitter- 
maier denStreit der ,,Willenstheorie“ mit der ,, Vorstellungstheorie“ in der Schuld- 
lehre fiir iiberfliissig und beide fiir einseitig erklart (S. 47), so sehrmuss ich ihm 
widersprechen, wenn er das ethische Moment (das soweit es das Recht akzeptiert, 
zum rechtlichen wird) auf das Wollen beschrankt, ja das ethische Moment im 
Wollen (Seite 46) als ,,das Hauptelement der Schuld“ bezeichnet. Die rechtliche 
Bewertung der psychischen Erlebnisse ist vielmehr sicher nicht wichtiger als 
diese Erlebnisse selbst und erstreckt sich nicht nur auf das Wollen, sondern 
auf alle vom Recht fiir relevant erklirten Ausschnitte aus der Gesamtheit 
des Bewusstseins. Das aber ist vom Standpunkt des Rechts aus die mat e- 
rielle Seite der Schuld, nicht die formelle, wie Mittermaier (S. 48) annimmt, 
welch letztere sich vielmehr lediglich als die psychische Motivation der Tat 
darstellt. Das fiihrt uns dazu, den vorletzten (VIIL.) Abschnitt der Deduk- 
tionen Mittermaiers iiber 


Die ethische Bewertung der Schuld 


naher in’s Auge zu fassen. Dabei gehe ich davon aus, dass diese Bewertung fiir 
das Recht nur insofern in Betracht kommt, als es sie als ethische zulasst oder 
durch Aufnahme in die Rechtssphire zur rechtlichen gemacht hat. Mitter- 
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maier scheint das Rechtlichnormative in der Schuld, im wesentlichen mit dem 
Ethischen zu identifizieren (z. B. S. 29, 30 oben, S. 12, 15, dagegen freilich 
S. 5, II und 8. 10ff.). Mit Recht hebt er die Frage nach der ethischen 
Bedeutung der Schuld tiber den Streit des Determinismus und Indeterminismus 
hinaus und stiitzt seine Verantwortlichkeits- und Pflichtbewusstseinsforderung 
durch die von Liszt’sche normale Motivierbarkeit, durch normale Pflicht- 
motive. In der Tat ist das ethische Moment in der Schuldlehre in’s Rechtliche 
ubersetzt die psychische Tatsache eines Rechtsbewusstseins und Rechtsge- 
fiihls, als Analogon des sittlichen Pflichtbewusstseins und Pflichtsgefiihls. Die 
Zuginglichkeit fiir diese rechtlich gewordenen Imperative oder Normen im 
Sinne Bindings kann man als materielle Zurechnungsfahigkeit und als 
Bestandteil oder als Voraussetzung der Straffihigkeit bezeichnen, nicht aber 
als diese selbst (wie Mittermaier 8. 37 anzunehmen scheint). Zurechnungs- 
unfahigkeit ist vielmehr nur Strafausschliessungsgrund. Jedenfalls aber ist 
strafrechtliche Zurechnungsfaihigkeit undenkbar ohne Vorstellung der Rechts- 
widrigkeit, weil nur auf diese Weise die Beziehung der Rechtsnorm, des Rechts- 
imperativs zur normalen Motivation rechtsrelevanter Willensbetitigungen her- 
gestellt’ werden kann. An dieser Stelle setzt auch Mittermaier die sympto- 
matische Bedeutung Tesars fiir die Irrwege der Schuldlehre in der Gegen- 
wart ins richtige Licht, indem er die’ Einseitigkeit hervorhebt, mit welcher 
Tesar in der Einzeltat lediglich ein Symptom der Persdnlichkeit erblickt, 
wihrend umgekehrt die Personlichkeit lediglich ein Indiz fiir den in concreto 
betatigten Schuldgrad bilden soll. Ich stimme ferner Mittermaier zu, wenn er 


die Worte Fahrlassigkeit und Vorsatz 


als Absichtslosigkeit und ,,vare‘‘ deutet, er miisste aber dann nach meiner 

Ansicht zur Binding’schen Identifizierung von Vorsatz und Absicht gelangen. 

Von der 

Schuld als Beziehung des seelischen Verhaltens zur 
Normwidrigkeit 


die ich in die rechtliche Beziehung der Norm zum psychischen Verhalten um- 
kehren wiirde, ist schon die Rede gewesen. Treffend charakterisiert Mitter- 
maier die 
Schuldals Moment der Hinzeltat 

und tritt der abstrakten Schuldlehre, insbesondere auch der von Liszt’schen 
,, Verantwortlichkeit und ,,Mangelhaftigkeit der sozialen Gesinnung“ (S. 12 
unten) als schuldbegriindender Momente tiberzeugend entgegen. Freilich 
scheint er selbst (S. 36) zur Auffassung der Strafschuld als eines Mangels an 
der sozialen Gesinnung, einer Abnormitat (Vgl. allerdings S. 23) zu neigen, 
wobei ich annehme, dass er sich selbst zu den Deterministen rechnet, von denen 
dort die Rede ist. 

Die formelle und die materielle Seite des Schuld- 

begriffs 

von einander zu trennen, halt Mittermaier aus guten Griinden fir notig. Er 
fiihrt als einen Vertreter des unvermittelten Nebeneinanderbestehens des 
alten formalistischen Strafgedankens und der modernen Sicherungsidee B e - 
ling (Die Vergeltungsidee und ihre Bedeutung fiir das Strafrecht 1908) 
auf. Es soll dies von Mittermaier offenbar kein Tadel sein, wie ja auch er 
selbst in gewissem Sinne als Vertreter dieser Richtung angesehen werden muss. 
Die strenge Kritik an v. Birkmeyers neuesten Publikationen (S. 18, Anm. 2) 
ist vielleicht etwas zu scharf; die Gegeniiberstellung Bindings zeigt aber, 
wie weit sich jener von diesem in seinen Grundanschauungen entfernt hat. 
Die Unterscheidung Otkers in abstrakte Schuld (die Mittermaier die 
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,formale‘ nennt S. 10) und _ konkrete Verschuldung schatzt Mitter- 
maier nach meiner Ansicht zu hoch ein (S. 10 und 14). Ich sage 
umgekehrt; Fiir das Rech t ist die formale Schuld die Herstellung einer 
Beziehung des psychischen Erlebnisses zur rechtsrelevanten Willensbetatigung 
in abstrakto, und die materielle Schuld die rechtliche Bewertung dieser Be- 
ziehung, ebenfalls in abstrakto. Die abstrakte Beziehung zur Kinzeltat wird 
dadurch hergestellt, dass der Gesetzgeber in abstrakto ausschlaggebendeMotive be- 
wertet und den Richter anweist, demgemass dasselbe bei dem in konkreto aus- 
schlaggebend gewesenen zu tun. Die materielle Schuld ist es also, die — fir 
die rechtsphilosophische Betrachtung — mit der Ethik zusammenhingt, nicht 
die formale. Die obersten Rechtsideen der Ordnung, Freiheit und Gerechtig- 
keit sind materielle Rechtsmassstabe, nicht formelle. 


Einen wesentlichen Fortschritt gegeniiber der seitherigen Schuldlehre 
scheint mir der Schuldbegriff zu bedeuten, welchen Mittermaier (S. 7, 43) als 
seinen eignen aufstellt: Schuld ist die vermeidbare Rechtspflichtwidrigkeit 
der Einzeltat; ihre Intensitaét wird durch Grésse des Pflichtobjekts, Méglichkeit 
der Pflichterfiillung, Motive der Tat und Charakter des Titers bestimmt. 
Oder: Schuld ist die Beziehung der psychologischen Zustandes (offenbar- 
psychisches Erlebnis) zu einer rechtswidrigen Tat bei der sich der Mensch in 
einem bewussten oder dem Bewusstsein zuginglichen Gegensatz zu den Rechts- 
geboten befindet. Aber auch dieser Begriff ist noch zu formalistisch gedacht 
und durch formallogische Vorstellung gewonnen. Er ist nicht aus der Fiille 
psychologischer Beobachtung und praktisch-juristischer Erfahrung herausge- 
wachsen. Fir den mit der historisch-psychologischen Methode arbeitenden 
Rechtsforscher ist Schuld im formalen Sinne lediglich die psychische Motivation 
rechtsrelevanter Willensbetitigungen und Schuld im materiellen Sinne die 
rechtliche Bewertung eines ausschlaggebenden Motivs in der dreifachen Richtung 
der Normalitat des Motivs, des Irrtums iiber den Kausalverlauf (einschliesslich 
des Erfolgs) und des Bewusstseins der Rechtswidrigkeit. 


Die materielle (={rechtlich bewertete) Schuld ist im Hinzelfalle grésser 
je 1. zurechnungsfahiger, normaler der Titer, 2. je kleiner der (unentschuldbare) 
Irrtum iiber die Kausalitat, 3. je intensiver die Vorstellung der Rechtswidrigkeit 
ist. Sie ist kleiner je 1. anormaler (Tesar, Die symptomatische Bedeutung 
des verbrecherischen Verhaltens 1907,) stellt hier die Ergebnisse der psycho- 
logischen Beobachtung geradezu auf den Kopf) die Motivation, 2. je grésser 
der (unentschuldbare) Irrtum iiber die Kausalitat (ist der Irrtum ausschlag- 
gebendes Motiv, so liegt Fahrlissigkeit im gewdhnlichen Sinne des Sprach- 
gebrauchs vor), 3. je unklarer die Vorstellung der Rechtswidrigkeit und je 
entschuldbarer das Fehlen dieser Vorstellung ist. Hiernach ist eher die f 0 r- 
male Schuld im Rechtssinne in der Tat etwas rein innerliches (Mittermaier 
S. 5). Sie ist lediglich psychischer Zusammenhang mit einer Willensbetatigung, 
freilich mit einer rechtsrelevanten; das Normative besteht hier nur in der 
Beziehung der Norm zum objectiven Bestandteil der ,,Handlung“, zu der 
durch diese entwickelten Kausalitaét und zum Erfolg. Die materielle 
Schuld dagegen enthalt das Kriterium der Rechtsbewertung bereits in ihrem 
psychischen Bestandteil (in der erwihnten dreifachen Richtung), Sie kann als 
rein innerlich* (S. 43: rein subjektiv) nur insofern bezeichnet werden (auch 
wenn man sie mit Mittermaier 8. 7 als ,,vermeidbare Rechtspflichtwidrigkeit 
der Einzeltat** auffasst) als alles Recht, weil ein Psychisches, in Beziehungen 
der Norm zu Bestandteilen der psychischen und physischen Wirklichkeit 
bestelit. Da aber diese Beziehung des sprachlichen Ausdrucks, der Wort- 
formel bedarf, um fiir die Sinne erkennbar zu werden, so ist die materielle 
Schuld nicht etwas rein Innerliches, sondern durch das positive Recht be- 
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wertete, und zwar ausschlaggebend die rechtsrelevante Willensbetatigung 
bewirkende psychische Motivation. 

Damit kénnte ich schliessen. Ich méchte aber zuvor auf die erfreuliche 
Tatsache hinweisen, dass neuerdings auch die Experimentalpsychologen und 
Padagogen zu den Problemen der Rechtsspychologie Stellung und damit teil- 
nehmen an der rechtlichen Erziehung des Menschengeschlechts. So hat der 
Professor der Psychologie und Paidagogik an der Universitat Giessen, Au gust 
Messer in der ersten Nummer des IV. Jahrganges der Internationalen 
Wochenschrift fiir Wissenschaft, Knust und Technik vom Schuldbegriff im 
Vorentwurf zu einem deutschen Strafgesetzbuch gehandelt. Wenn ich diesen 
kurzen Aufsatz mit der weit umfangreicheren Arbeit Mittermaiers iiber den 
Schuldbegriff in Parallele bringe, so geschieht es lediglich, um aufzuzeigen, 
wie sehr uns Juristen diePsychologen bei der Behandlung solcher in das psycho- 
logische Gebiet hineinragender Probleme iiberlegen sind. Der Psychologe Messer 
findet alsbald, dass im Entwurf nur ein Schuldumfang definiert ist, aber kein 
Schuldinhalt. Jener Umfang wird bezeichnet durch die beiden Schuldarten 
Vorsatz und Fahrlassigkeit. Vorsatz ist Wissen und Wollen des Erfolgs (dass 
nur das Gewusste und Gewollte vorsitzlich bewirkt ist, scheint auch aus § 62 
des Entwurfs hervorzugehen). Beides kann aber in héherem und geringerem 
Grade vorhanden sein. Mit Recht nimmt Messer auch gegen den Begriff 
des dolus eventualis, wie er in § 59 Abs. 2 des Entwurfs bestimmt ist, 
Stellung denn auch die als méglich vorgestellte Folge des Handelns ist 
ebenfalls ,,gewollt“’ wenn sie innerlich gebilligt wurde; andererseits 
kann der innerlich nicht gebilligte als nicht unwahrscheinlich vorgestellte 
Erfolg nach Messers Ansicht niemals als vorsitzlich hervorgebracht angesehen 
werden, weil er nicht ,,gewollt ist. Messer benutzt also — nach Meumanns 
Vorgang und mit Recht —die innere Zustimmung zum Erfolg als unterscheiden- 
des Kriterium zwischen Fahrlissigkeit und Vorsatz. Dem Fahrlassigkeits- 
begriff in § 60 wirft Messer mit gutem Grunde vor, dass Falle darunter zu 
subsumieren sind, in denen die geforderte Aufmerksamkeit nicht gefehlt hat. 
Bei der Bemiihung, aus den beiden Schuldarten einen Schuldinhalt als Schuld- 
begriff herauszuschalen, stésst Messer auf das uniiberwindliche Hindernis. 
der ,,unbewussten Fahrlassigkeit, bei der jedes psychische Moment, jede 
seelische Beziehung zum Erfolg fehlt. Gegen die Mittermaier’sche Auffassung 
von der ,,unbewussten Fahrlassigkeit‘‘ als einer ,,schuldhaften Billigung des 
scheinbar Harmlosen, ohne sich die Folgen vorzustellen“ (Krit. Beitr. S. 53), 
als eines ,,Billigens oder Wollens der Gefahr“* im Sinne einer _,,gefahrlichen 
Situation zum Teil auch ohne Vorstellung der Gefahr“, macht — wie ist 
oben ebenfalls ausgefiihrt haben — Messer mit Recht geltend, dass eine Gefahr- 
dung, von der man keine Ahnung hat, nie ,,gewollt“ sein kann. Wollen ohne 
Vorstellung des Gewollten gibt es nicht. Messer kommt zum Resultat, dass 
,,Vorsatz und Fahrlassigkeit’‘ des Entwurfs sich tiberhaupt nicht unter einen 
gemeinsamen Schuldbegriff bringen lassen, sofern mit diesem etwas Subjectives 
gemeint sein solle, und dass entgegen der Anschauung des Entwurfs das Be- 
wusstsein der Rechts- oder Pflichtwidrigkeit eine notwendige Voraussetzung 
subjektiven Verschuldens bilde. Deutlicher kann die Bankerotterklirung der 
formalen Logik in der strafrechtlichen Schuldlehre nicht ausgesprochen werden. 
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Kolllers Philosophie und Rechtslehre. 


I. Castillejo y Duarte. *) 
Professor a. d. Universitat Valladolid. 


Uebersetzung aus dem Spanischen von Theodor Sternberg. 


Erster Teil. 


Kohlers Stellung in der Philosophie ist nicht leicht zu bestimmen, 
Durchlauft man seine Biicher und Aufsdtze, so ziehen in geschwinder Folge 
C(ankara und Heraklit, Platon und die Neuplatoniker, Spinoza, Schelling und 
Hegel, Savigny, Schopenhauer, Darwin und Nietzsche dem Geist des Be- 
trachters voriiber. Uber verstreute Ideen und Andeutungen hinzugleiten gilt 
es, denn Kohler hat immerhin kein systematisches Ganzes philosophischer 
Lehren geboten, das sich anheischig machte in einem sicher-methodischen 
Vorschreiten die Grundprobleme der Erkenntnis zu ldsen, als da sind das 
Wesen des Naturgeschehens, der Sittlichkeit, des Rechts, der Kunst usw. 
Seine Lehre stellt sich zurzeit als eine Reihe behauptender Aufstellungen dar, die 
von den verschiedensten Seiten her auf einen gemeinsamen Mittelpunkt zustreben. 

Insofern kann Niemand versichern, dass wir uns einem zu Wachstum 
und Leben bestimmten Keime gegeniiberbefinden; noch weniger den Aufbau. 
des Geschaffenen im Stadium seiner Reife voraussehen. 

Aber die blosse Absicht, auf einem neuen Weg die Losung des unauf- 
horlich erneuten Lebensratsels zu suchen, eine Kraft mehr zum verwickelten 
Organismus der Kultur hinzuzubringen, erweckt ein besonderes Interesse, 
zumal wenn ein Mann von so aussergewohnlichen Gaben die Sache angreift. 

Ware ein Standpunkt der Philosophie in seiner konkreten Namens- 
bezeichnung hinreichend fest bestimmt, so gabe es weiter nichts zu fragen: 
Kohler hat in den letzten Jahren fiir seine Lehre den Titel ,, Neuhegelianismus‘‘ 
angenommen. Die neve Schule hat noch andere mehr oder minder bestimmte 
Anhinger (Berolzheimer, Croce, Mackenzie .... . ) 

Fiir Kohler ist wie fiir Hegel die Philosophie die Konstruktion der 
Wissenschaft in ihrer universalen Bedeutung, in ihrer Verkniipfung mit der 
Entwickelung des All; sie hat mit dem transcendenten, dem metaphysischen 
Problem zu tun.) 


*) Herr Prof. Castillejo hat, mit einiger Assistenz seines beriihmten 
Lehrers und Landsmanns Giner de los Rios Kohlers »,Rechtsphilosophie und 
Universalrechtsgeschichte“, Beitrag zu Holtzendorff-Kohlers Rechtsency- 
klopadie in der Biblioteca de derecho y de ciencias los sociales spanisch 
herausgegeben. Er hat dem Text eine eingehende systematische Darstellung 
der Kohlerschen Philosophie und Rechtslehre beigefiigt. Eine solche, hier 
zum erstenmal entworfen, ist, besonders seit dem Erscheinen von Kohlers viel 
umstrittenem Lehrbuch der Rechtsphilosophie auf allen Seiten, von Freunden 
und Gegnern des grossen Rechtsforschers und -Gestalters als dringendes Be- 
dirfnis bezeichnet worden. So soll denn Castillejos fleissige und kritische Dar- 
stellung in diesen Blattern vollstindig und wortgetreu in deutscher Sprache 
wiedergegeben werden. Nureinige Seiten des Anfangs sind in Ubereinstimmung 
mit Herrn Prof. Castillejo, der die Ubersetzung voll liebenswiirdigsten Ent- 
gegenkommens kostenfrei autorisiert hat, gestrichen worden, weil sie, lediglich 
fur spanische Leser bestimmt, Tatsachen betr. die Arbeiten und die Lebens- 
stellung Kohlers mitteilen, die in Deutschland allgemein bekannt sind. 
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Wo liegen nun also in der Philosophie die Grundlagen des Neuhegeli- 
anismus ? Was nimmt er Hegel und was fiigt er hinzu? Wie vereint er sein 
Denken mit den wissenschaftlichen Postulaten des letzten Jahrhunderts ? 

Gewiss ist, dass der Hegelianismus, wie jede das Innerste des mensch- 
lichen Denkens aufwiihlende Konzeption, nur eine Grundrichtung darstellt, 
deren der Begriinder nicht der alleinige Bewahrer sondern nur ein Reprisen- 
tant ist — einer von vielen, wenn auch vielleicht der berufenste. Je mehr sie 
in Wahrheit tief ist, um so mehr ist sie fahig sekundare Strémungen zu nahren, 
die sich in entgegengesetzteste Richtungen verzweigen, ohne noch etwas wei- 
teres Gemeinsames zu bewahren als etwa den ersten Anstoss, der sie alle in 
Bewegung brachte. Was méchten Spinoza und Leihniz sagen, wenn sie sich 
als Kartesianer katalogisiert sihen! 

Von Hegel entspringt eine konservative Strémung, die dem System 
des Meisters treu zu sein vorgibt, die Metaphysik beibehalt und, in der reli- 
gidsen Frage, das Dogma zu retten sucht (Vera, Spaventa, Gabler, Hinrichs, 
Goéschel) und eine radikale Linke, die Glauben und Wissen fiir unvereinbar 
erklart und dem Positivismus, dem historischen Materialismus, — ja selbst 
dem rohesten anarchistischen Individualismus (Stirner)! — die Wege bereitet. 
Proudhon, unter den Schiilern der dussersten Hegelschen Linken, sieht die 
héchste Vollendung in der Unterdriickung des Staates! 

Kohler meint, dass keiner der Fortsetzer den Weg richtig getroffen 
hat, auf dem der Hegelianismus berufen ist sich weiter zu entwickeln, obwohl 
einige, besonders Italiener (Spaventa, Vera, Croce) eine sicherere Orientierung 
zu wahren gewusst haben. 

Kohlers Neuhegelianismus sucht den Inhalt der Hegelschen Philosophie 
wiederaufzunehmen und die Form abzutun;*) er sucht die beiden Grundideen: 
Pantheismus und Evolutionismus zu wahren und von der dialektischen Methode, 
als einem blossen barocken Zierwerk, loszukommen. Die dialektische Methode 
ist nur eine Form, die Idee der Entwickelung fiir unsere Denktatigkeit kérper- 
haft und zuginglich zu gestalten.*) Die Eleaten, Descartes und Spinoza 
strauchelten tiber die Unméglichkeit, das Prinzip des bestaindigen Werdens 
mit dem des ewigen Seins zu vereinigen. Hegel lasst das Werden aus der Ein- 
heit von Sein und Nichtsein hervorgehen und charakterisiert so die Entwicke- 
lung als eine Quelle von Méglichkeiten aus der alles einzelne erfliesst. Das 
war seine grosse Offenbarung, obwohl schon Laotse das Grundprinzip verkiindet 


1) Die traditionelle Stroémung und eine allerjiingste reichen einander 
die Hand in der Identifikation von Metaphysik und Philosophie. — Eine 
andere Richtung (Aristoteles, Leibniz, Krause) fasst die Philosophie als einen 
Teil der (Natur-)Wissenschaft in Unterscheidung von der Geschichte. Descartes 
wiederum setzt die Philosophie nicht der Geschichte, sondern der (Natur-) 
Wissenschaft entgegen. Ebenso Spencer, fiir den Wissenschaft die Kenntnis 
eines besonderen vereinheitlichten Gegenstandes, Philosophie das totale ver- 
einheitlichte Wissen ist. Bei Comte ist die Unterscheidung zwischen Wissen- 
schaft und Philosophie weniger bestimmt; es hat den Anschein, als ob die 
Philosophie wesentlich dem Zweck dient, die Enzyklopadie aufzustellen; 
doch kommt sein Positivismus wieder (wie der Spencers und Stuart Mills) mit 
Aristoteles, dem Scholastizismus und Hegel dahin iiberein, dass es keine Wissen- 
schaft vom empirischen Besonderen, sondern nur eine solche vom allgemeinen 

ebe. 
7 2)Berolzheimer, J Kohlerals Rechtsphilosoph. Philos. Wochen- 


schrift 1906, Nr. 1. é 
3) Kohler, Neuhegelianismus. Archiv f. Rechts- und Wirtschafts- 


philosophie 1908. 
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hatte, nimlich dass das allgemeine Sein Bedeutung gewinnt, sobald von seinen 
vielen Méglichkeiten eine Reihe sich ausistet und verwirklicht. 

Der dialektische Prozess jedoch, der dazu dient, das Werden zu er- 
lautern und der Entwickelung ihre Stellung in der Welt anzuweisen, lisst sich 
nicht dazu anwenden, ihre einzelnen Bestimmtheiten ausfindig zu machen. 

Die Philosophie kann zweifellos die Gesetze des Seins a priori kon- 
struieren und sogar, mit einer gewissen Wahrscheinlichkeit, uns einige der 
letzten Ziele des Werdens geben, aber fiir alles iibrige versagt die Nutzbarkeit 
des Apriorismus und sind wir auf die Beobachtung angewiesen. (Kohler a. a. O.) 

Der Neuhegelianismus nimmt von Hegel den Entwickelungsbegriff, er 
verbindet die Herakliische Lehre mit der Lehre der Eleaten, die Lehre der 
Sankhya-Schule mit der des Vedanta, er iibernimmt den Platonismus insoweit 
als ihm bewusst ist, dass hinter dem realen ein idealer Hintergrund steht; er 
iiberwindet die erkenntnistheoretischen Zweifel Kants durch das Bewusstsein 
der Zusammenpassung zwischen unserem Denken und dem Weltprozess als 
den Gliedern eines und desselben Ganzen — etwas, was bereits durch Tommaso 
Kampanella vorgebildet worden ist, — er setzt anstelle der Einformigkeit 
Spinozas die Fiille des Lebens und anstelle des Hegelschen Schematismus, 
der, mit der Dialektik Missbrauch treibend, die Welt aus dem eigenen Ich 
heraus konstruieren wollte, die frische Wirklichkeit.“ (a. a. O., S. 231). 

Hegels grosses Verdienst ist es, den Organismus der Menschheit als 
eine moralische Einheit begriffen zu haben, durch die hindurch permanente 
Energie und das Leben des ewigen wirkt. Diese Einheit nimmt in ihrer Ent- 
wickelung eine Mittelstellung ein zwischen dem Allsein der Eleaten und dem 
ewigen Fluss der Jonier, zwischen den beiden Polen, die in der indischen Philo- 
sophie das Vedanta und das Sankhyasystem reprisentieren. Alles muss sich 
veriindern, damit die ewigen Gedanken zum Lichte gelangen. Da die Zeit 
nichts andres ist als das Hwige in seiner Bewegung, so kénnen diese ewigen 
Gedanken sich nicht in der Zeit entwickeln ausser in Form von Bewegung, 
einer vorwartstreibenden, nicht einer zerst6renden Bewegung. 

Die Entwickelung ist das geschichtliche Ubergeschichtliche: geschicht- 
lich kraft der Bewegung in der Zeit; itibergeschichtlich kraft der EHinheit, die 
dieser Bewegung zugrunde liegt, und die im letzten Augenblick nur das ent- 
rollt, was im ersten Augenblicke schon vorhanden war. (Kohler im Arch. f. 
Rechts- und Wirtschaftsphilos. I. S. 3 ff.). 

Noch einer der grossen Hauptpunkte der Hegelschen Philosophie. das 
Prinzip der Identitat, ist gleichfalls von Kohler von Grund aus 
umgeschaffen worden. 

Er gibt allerdings eine transcendente Wirklichkeit jenseits der Welt 
der Erscheinungen zu und bekémpft das kantische System, von dem er sagt, 
es fiihre zur Vernichtung der Philosophie (Kohler sucht, wie dies beweist, 
Metaphysik und Philosophie zu identifizieren), aber, wo es sich darum handelt, 
das Wesen dieses ultraphiinomenalen Grundes zu bestimmen, verlisst er den 
Hegelscten Panlogismus. 

Das metaphysische Problem mit dem erkenntnistheoretischen ver- 
schmelzend, sagt er: damit unser Denken imstande sei, die Dinge zu verstehen 
sei es notwendig, dass kein uniiberschreitbarer Abgrund zwischen Denken 
und Sein bestehe, dass vielmehr unsere gesamte (geistige) Tatigkeit, soweit 
sie Gesetze und Begriffe bildet, in Zusammenhang stehen miisse mit der Natur- 
taitigkeit. Daraus lasse sich jedoch, fiigt er hinzu, nicht schliessen, dass die 
Beziehung der beiden Identitit sei und das Denken dasselbe wie das Sein, 
das Sein dasselbe wie das Denken, sondern vielmehr, dass beide in einem hdheren 
Etwas cae begegnen, wie zwei F lichen, die sich in einer Linie schneiden. (Kohler 
a. a. O.). 
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Der Neuhegelianismus schliesst nicht die ganze objektive Existenz in 
‘die Kapseln des Denkens ein; fiir ihn vereinigen sich Denken und Sein in ihren 
aussersten Endungen, insofern einerseits die Prinzipien der Wirklichkeit eine 
gewisse Beriihrung mit denen des Denkens haben, andrerseits die letzten 
Endigungen dieses (des Denkens) Verkniipfungen mit unsern Trieben, Kraften 
aufweisen; er sucht die Einheit des unendlichen Zusammenhangs der Be- 
obachtungen und der Tiefe des spekulativen Gedankens und die Ziele des 
innersten menschlichen Wollens. (Kohler a. a. O.). 

Weil die Hegelsche Philosophie diesen Weg nicht aufnahm, konnte sie, 
nach Kohler, der Brandung der Naturwissenschaften und des Schopenhauer- 
schen Voluntarismus nicht widerstehen. Durch ihn kommt erst der Neu- 
hegelianismus notwendig zur Vermeidung zweier Irrtiimer: die Erscheinungs- 
welt auf blossen Schein zuriickzufiihren (wie Schopenhauer tat) und die An- 
nahme, die Metaphysik kénne die Einzelwissenschaften entbehrlich machen 
und vermittels ihrer Begriffe das leisten, was die Erfahrung im Wege enormer 
Arbeit zu erreichen sucht. 

Sind so fiir Kohler unser Denken und das Universum getrennt, so lasst 
er doch jenes nicht als materia iners beiseiteliegen, sondern schreibt ihm 
einen gewissen geistigen Gehalt zu (hier taucht vielleicht Schellings Geist in 
der Natur wieder auf), der sich kund gibt in dem Hinstreben auf ein Ziel, in 
dem rationellen Fortschreiten und Sichentfalten. Sollte man aber meinen, 
dass die beiden Begriffe ,,Fortschritt‘‘ und ,,rational‘‘ nur in unserm Denken 
aufgestellt werden kénnen, so weist er darauf hin, dass in der Identifikation 
jenes (d. i. des Denkens) mit der Idee des Universum nur die Lehre der Scho- 
lastiker erneut wird, die der Gottheit einen Denkvorgang nach Art unseres 
Denkens zuschreiben. 

Der Neuhegelianismus will nicht wie Hegel, die Denkkategorien auf 
die Weltentwickelung tibertragen, sondern, durch die Erfahrung hindurch, 
die universellen Entwickelungsgesetze in der menschlichen Kultur erkennen; 
nur auf empirischem Wege ist es méglich, die Grundlinien der Entwickelung 
za entdecken. Er iibernimmt von Hegel die Entwickelungesthorie, die Ideen 
der Einheit in der Vielheit und der Relativitaét der Zeit (als Begriffe a priori), 
versucht sie aber mit einem Inhalt zu erfiillen (der zur Zeit Hegels noch fehlte), 
und zwar vermittelst der Erfahrung und des Studiums der Vélkerkunde. Die 
Rationalitaét der realen Welt ist seine metaphysische Grundlage. Die Regel- 
miissigkeit des Rationalen kann nur in grossen Zeitréumen zutagetreten. 
Der Neuhegelianismus macht zum Gegenstande seines Studiums die unend- 
liche Mannigfaltigkeit der Einzelheiten, die die Universalgeschichte konsti- 
tuieren; aber er weiss, dass hinter ihnen ein grosses zeitloses und unréumliches 
All besteht, das sich in der Zeit als menschliche Kultur entfaltet, welche sich 
nach bestimmten Gesetzen entwickeln muss. So wandelt sich die Hegelsche 
>» Vernunft‘’ in ,,Kultur‘‘ und das dialektische Spiel in Geschichte der Zivili- 
sation, die nicht ein Chaos von Einzelheiten ist, sondern ein verniunftiges 
Werden im Dienst eines letzten Ziels. (Kohler, Moderne Rechtsprobleme, 
Teubner, Leipzig 1907, S. 7 ff.). 

Die Entwickelung der Universalgeschichte ist nach der Meinung Kohlers 
nicht so logisch wie Hegel dachte und rollt sich nicht immer in drei Akten ab. Im 
Gegenteil, es gibt in der Geschichte viele alogische und verwirrte, pathologische 
Elemente, die nicht mit der Entwickelung gehen; vielmehr ihr zuwider sind. 
Die Grésse der Geschichte besteht darin, dass am Ende immer die Vernunft 
siegt (Optimismus). Der Fortschritt ist sicher, nur vollzieht er sich in viel- 
faltiger und veranderlicher Weise. : 

Der Hegelsche Fortschritt der Idee wandelt sich, was den Menschen 


angeht, zum Fortschritt der Kultur. 
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Kohler entwirft das Problem der Erkenntnis als das der Beziehung 
zwischen Subjekt und Objekt, indem er sich fragt, ob ausserhalb unserer 
Vorstellungen von der Welt in der Tat eine Welt vorhanden ist, die existieren 
wiirde, auch wenn wir nicht existierten und in welchem Verhaltnis sie sich mit 
jenen begegnet. (Moderne Rechtsprobleme, S. 3 ff. Lehrbuch d. Rechtsphilos. 
W. Rothschild Berlin u. Leipzig 1909, S. 6 ff.). 

Die Hypothese, dass unsere Anschauung der Dinge der Wirklichkeit 
nicht entspreche, fiihrt Kohler zufolge zum leersten Skeptizismus. Das Pro- 
blem der Erkenntnis kann zwar nicht durch die Daten der Sinne gelést werden, 
wohl aber durch die Philosophie. Der kritische Realismus, schon im Altertum 
eingeleitet, im Grundriss entworfen von Forschern wie Kampanella und ge- 
fordert von den schottischen Skeptikern, findet einen Abschluss in Kant, 
doch ohne noch die endliche Lésung zu erlangen, vielmehr nur die scharfste 
Form der Aufstellung. Indessen ist der Dualismus durch die Identitatsphilosophie 
(Fichte, Schelling, Hegel) besiegt worden. Das Ich und das Nichtich gehoren 
zu ein und demselben universalen All und es muss zwischen ihnen einen Koin- 
zidenzpunkt geben. Ihr Gegensatz kann nur relativ und momentan sein. 


Kant iibertreibt Kohler zufolge den Unterschied zwischen Subjekt 
und Objekt: das Subjekt bleibt allein vor die Biihne der Welt hingestellt und 
seine geistigenKrafte reichen nur fiir dieErscheinung aus;es ist ihm nicht gegeben’ 
sich von dem Rechenschaft abzulegen was ,,hinter den Kulissen“ geschieht. 


Da Kohler das Identitatsprinzip nur teilweise annimmt, hat er noch 
eine weitere Basis der Erkenntnis zu suchen. Die Kantsche Auffassung des 
Dings an sich erscheint ihm insoweit zutreffend als jede Einwirkung auf das 
Subjekt nur erklarlich ist, sofern jene sich nicht mit diesem identifiziert, son- 
dern in ihm einen Eindruck hervorruft. Dieser Eindruck ist das, was wir als 
Abbild der Welt anschauen. Infolgedessen kann keine absolute Gleichheit 
zwischen dem Hindruck und der wirklichen Welt bestehen, so wenig wie zwischen 
der Matrize und dem aus der Matrize hervorgehenden Bilde. (Lehrb. der 
Rechtsphilos. 1. c.). 

Die Schwierigkeit besteht nunmehr darin zu bestimmen, bis zu welchem 
Punkte sie iibereinstimmen, denn es ist klar, dass zufolge dem bisherigen Er- 
gebnis es notwendig ist, beide termini zu kennen und mit einander zu ver- 
gleichen: Das Abbild, d. h. den Eindruck, und die Matrize, d. h. die Wirklich- 
keit — womit die Frage in einen progressus ad infinitum geriete. Deshalb 
sucht Kohler liber einen der beiden termini hin, iiber das Subjekt zum Ziele 
zu gelangen; er fihrt an, dass unsere Intelligenz fahig ist, unsere Organe zu 
erkennen und die Art wie sie wirken, wenn der Eindruck von aussen an sie 
herantritt; denn indem sie unterschiedene Eindriicke aufnimmt, bringt sie dag 
zum Entstehen, was die gleichbleibende Bestimmtheit und Grundstellung der 
Subjektivitat ausmacht, welche der objektiven Welt gegeniibertritt; ein Zu- 
standebringen das festzustellen méglich ist, indem man priift, wie die Organe 
anderer Wesen funktionieren und durch die Matrize von aussen beeinflusst 
werden. Unter Anwendung eines anderen Beispiels sagt Kohler, dass die 
Bilder sich auf der Tafel unserer Subjektivitat abzeichnen und dass diese Tafel 
eine bestimmte Struktur hat, die wir erkennen und in Rechnung ziehen kénnen. 
Er will also das Objektive in der Erkenntnis absondern durch Subtraktion 
dessen was subjektiv ist. Es leuchtet hier nicht klar ein, wie die Erkenntnis 
nase Organe und unserer selbst dem kritischen Problem sich entziehen 

onnen. 

j Fur eine andere Seite (der metaphysischen Problematik) macht i 
vielleicht sicherere Grundlage der Livhne abRnae namlich Fie die Hepeliche 
Identitat. Die Ergebnisse unseres Denkens sind mit der Welt in Uberein- 
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stimmung; der Eindruckserreger, der auf uns wirkt, wirkt so, wie unser Denken 
es uns sagt, vorausgesetzt dass wir immer von richtigen Grundlagen ausgehen 
und keine falschen Schliisse machen. Und das ist weder eine pristabilierte 
Harmonie, noch eine Zufalligkeit, sondern eine Folge davon, dass wir ein Teil 
der Welt sind, dem wir uns nur momentan entgegensetzen. Wir sind ein Rad 
in einer Maschine, und die Ergebnisse miissen der Maschinerie entsprechen 
solange diese in Ordnung ist und keine pathologische Lage sich zeigt. So er- 
klaren sich die Richtigkeit der mathematischen Axiome, das Zusammentreffen 
der Kausalitit in uns und ausser uns und die gesamten Kategorien Kants. 
Wenn das metaphysische unserer Anschauung auch nicht zuginglich ist, so 
doch unserm Denken. (L. c.). 

Zeit und Raum sind fiir Kohler nicht Schein, sondern Wirklichkeit. 
In diesem Sinn, verwirft er zugleich die Auffassungen (ankaras (Illusion) 
und Kants (Form a priori des Subjekts). 

Die Realitit von Zeit und Raum ist fiir Kohler eine relative, da er ja 
jenseits der zeitlich-raumlichen Entwickelung einen Grund annimmt, der sich 
ausserhalb von Raum und Zeit befindet. Auf dieselbe Weise vereinigt sich die 
Vielheit der Wesen mit der Einheit vermittelst der Kausalitat. 


Kohler sucht die Ergebnisse des Historizismus und des Positivismus 
des verflossenen Jahrhunderts einer philosophischen, pantheistisch-hege- 
lianischen Grundlage einzugliedern; aber die Abschwichungen der Hegelschen 
Lehre sind so weitgehend und die angenommenen Prinzipien so allgemein, dass 
gewisse Zweifel unvermeidlich sind. 

Lést man diejenigen Bestandteile ab, die die moderne Wissenschaft 
hinzugebracht hat und denen sich kein philosophisches System mehr ver- 
schliessen kann, so wurde das, was iibrig bleibt, die bestiindige Dekomposition 
und Rekompositidn sein, unter der eine allgemeine immanente Vernunft 
verborgen liegt (Heraklit) oder die weltschdpferische Idee Platons oder die 
Entelechie des Aristoteles, als teleologischer Impuls innerhalb der Dinge. 
Oder das universale Sein des Spinoza, dem sich gegenwartig eine gewisse Be- 
wegung zuneigt, oder das Ursein Schellings (in der Periode der Identitatsphiloso- 
phie). Oder etwa die Idee Hegels, reduziert auf eine subjektive Abstraktion 
im Sinne der dussersten Hegelschen Linken. 

Die Wurzel des Kohlerschen ,,Pantheismus‘ selbst ist sehr schwierig 
zu ermitteln, nicht nur weil er der Hegelschen Idee ein etwas vages Element, 
die Kultur, substituiert hat, sondern auch weil sich hinsichtlich der Person- 
lichkeit Gottes nichts bestimmtes ergibt und doch _ verschiedentlich 
ein vorsehungsartiges Element sich bemerken lasst, ein Handeln, das von 
aussen zu kommen scheint, die Welt zu beleben, ihr als Vorbild zu dienen oder 
sie in eine bestimmte Richtung zu treiben — und selbst eine christliche (katho- 
lische) Auffassung — dies alles verdichtet hauptsichlich in der Region des 
Gefiihls und der Phantasie. Es lasst sich immerhin annehmen, dass innerhalb 
des religiésen Problems Kohler sich durch seine doppelte Verbindung mit dem 
Buddismus und dem Christentum, vor allem dem konkreten Monismus Hart- 
manns annahert. 

Man kann Kohler auch keinen Platz unter den tibrigen Fortsetzern 
Hegels anweisen, weil er einmal, die Metaphysik festhaltend bezw. die mate- 
rialistische Auffassung bekimpfend, sich zur Rechten neigt, andererseits. 
durch das ausserordentliche Ubergewicht, das er der Geschichte und der Welt 
des Begrenzten einriumt, sich geradezu auf die Seite der Linken zu stellen 


«scheint. 
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Kohler drangt auf Unterdriickung des abstrakten Prinzips der Hegel- 
schen Philosophie (des dialektischen Prozesses), bewahrt jedoch immerhin 
eine abstrakte Grundlage (Idee der Entwickelung und des Fortschritts, die 
mehr ist als die der blossen Bewegung, weil sie Richtung _ bezeichnet); 
nur dass, wahrend es zweifelhaft ist, ob Hegel die Entwickelung aus der meta- 
physischen Ordnung der Dinge herausgenommen hat um sie in die Zeit zu ver- 
legen, Kohler sie entschlossen in die zeitliche Ordnung hineinstellt. 

Er verwirft die Meinung Stahls, der den dialektischen Prozess als wesent- 
lichen Bestandteil der Hegelschen Philosophie ansieht und entschuldigt 
jenen mit der Zeit, in der er lebte. 

Auch den Rationalismus Hegels und seines Zeitalters behalt Kohler 
nicht bei. Er ist kein Intellektualist. Indes nimmt er ofters eine Stellung ein, 
die mit der Langes eine gewisse Analogie hat. 

Gegen den Dualismus, den man seinem System zugeschrieben hat, 
Dualismus der historischen Welt der Erfahrung und der Welt der Ideen, beruft 
sich Kohler auf die Vereinbarkeit der rationalen Idee mit der Wirklichkeit, 
da doch die Menge des Einzelnen nur eine Ausstromung des gottlichen Geistes 
ist. (Moderne Rechtsprobleme, 8. 11). 

In der Metaphysik hat Kohlers Standpunkt eine gewisse Aehnlichkeit 
mit demjenigenn Wundts, der, wie Fouillée, eine in der Erfahrung basierte_ 
Metaphysik anstrebt. Die Metaphysik ist fir Wundt das System der letzten 
Hypothesen, die der Stand der empirischen Wissenschaften jeweils zulasst — 
eine evolutive Konstruktion. Nur gibt es fiir Wundt (im Gegensatz zu Kohler) 
kein metaphysisches Objekt, kein absolutes Sein. 


Die Art wie Kohler sein System darstellt, befindet sich in Uberein- 
stimmung mit dem Charakter, der allem Anschein nach die moderne Philo- 
sophie beherscht. Es hat in diesen letzten Jahren eine auf Wiederbelebung> 
auf Popularisierung und Verweltlichung gerichtete Bewegung sich aufgetan, 
vergleichbar der Sophistik und der Encyklopadie. Die Philosophie hat 
aufgehort, Sache der Schule, der Gelehrten zu sein, um sich zum Besitz aller 
Welt, zum Gegenstande der allgemeinen Bildung zu machen. 

Auf Perioden der Ausdehnung der Philosophie folgen andere der Ein- 
geschranktheit, in der sie sich zur reinen Berufssache macht und in die Studier- 
stuben zuriickzieht. Die Sophisten verbreiten die Philosophie unter den oberen 
Klassen, Sokrates tragt sie auf die Strasse, Platon sperrt sie wieder ein, ver- 
schliesst' sie in die Akademie und macht sie zum zweiten Mal zur Fachsache. 
Der popularen, dilettantistischen und propagandistischen Philosophie der 
Aufklirung, die, in verschiedenem Sinn, Rousseau und Wolff reprisen- 
tieren, folgt die intensiv reconcentrierte Arbeit Kants und Hegels. 

_ Das moderne Zeitalter hat die Philosophie Kants und Hegels ergriffen, 
hat sie aus dem Heiligtum hervorgeholt und sie der Welt hingeschiittet: um 
sie Zu verwassern, zu zerstOren, wie es den Anschein hat; in Wahrheit um sie 
in der Ganzheit des Lebens aufknospen zu lassen. (Croce, Cio’ch’é vivo 
e cio’ch’é morte nella filosofia de Hegel). 

_ Ein unermessliches Gut ists gewesen, aber es hat seinen Preis gehabt: 
nimlich eine gewisse Unfestigkeit, einen Mangel an logischer Strenge, das 
lie We eceophie der Gegenwart ebenso kennzeichnet wie einst die des 18. Jahr- 

underts. 


Starker ausgeprigt als die allgemeinen Grundlagen des philosophischen 
Systems ist bei Kohler die Rechtslehre. Und das nicht bloss durch den Inhalt, 
die Kohler juristisches Koénnen ihr zu geben vermag, sondern vielleicht vor 
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allem dadurch, dass sie unter sehr verschiedenen Gesichtspunkten die ver- 
k6rperte Darstellung der modernen wissenschaftlichen Bestrebungen ist. 


Es ist interessant, zu bedenken, wie der philosophische Teil der Holtzen- 
dorffschen Rechtsencyklopidie zuerst einem Krausisten, Ahrens anvertraut 
war, dann einem Herbartianer, Geyer, darauf einem Positivisten, Merkel, um, 
wie in einer Art Riicklauf, der den Kreis schliesst, zuletzt bei einem Idealisten, 
zu verbleiben: Kohler. 

Immerhin darf man annehmen, dass es nicht unbedingt sein Pantheis- 
mus ist noch auch gar allein sein spiritualistischer Idealismus, was ihn an diese 
Stelle gebracht hat, sondern vielmehr das Zusammentreffen anderer Stré- 
mungen, die die neue Zeit kennzeichnen: die Umgiessung und Weiterbildung 
der Errungenschaften des Positivismus, die organische Verarbeitung des 
Evolutionismus; der wissenschaftliche und universale Geist der Rechtsver- 
gleichung, die Absicht, Monismus und Dualismus zu vereinigen, die Polaritat 
des Sittlichen, die Rolle, die der Kultur innerhalb der Geschichte erteilt wird 
und das geklirte ethische Ideal, das das ganze Rechtsleben durchdringt. 


Wo Kohler daher von dieser Richtung abweicht, wie in dem Problem 
der Wirksamkeit des Richters oder in dem der Natur der Strafe, begegnet seine 
Lehre geringerem Widerhall. 

Die gesamte Bewegung der modernen Rechtsphilosophie, in der Totalitat 
eines ihrer bezeichnendsten Aspekte betrachtet, stellt eine Verschmelzung 
der herrschenden Ideen des 18. und 19. Jahrhunderts dar. 

Im 18. Jahrhundert erlangte diejenige Strémung ihre vollendetste 
Ausbildung, die man dualistisch genannt hat, weil sie ein universelles, voll- 
kommenes, unabinderliches, absolutes und ewiges Recht jenem anderen, zu- 
falligen, relativen, willkiirlich aufgestellten, gesetzten Recht gegeniiberstellt, 
das in jedem Lande und in jedem Zeitalter die sozialen Beziehungen uamittelbar 
reguliert. 

an Nun, dieser scharf zugespitzte Dualismus Wolffs und Kants, der 
ein Moment eines alten Entwickelungsprozesses darstellt, beschliesst nicht eine 
Aera, sondern bereitet sich eine neue zu eréffnen, und wenn er selbst endgiltig 
begraben scheint, so treibt sein Grundgedanke neue Bliite hervor. 


Unter den noch unentwickelten Formen, die ihm vorausgehen, den 
abgeschwachten die ihm folgen, gibt es ausserste Niiancen, von denen sich 
nicht genau sagen lasst, ob ihnen die Bezeichnung: ,,Dualistische Theorie“ 
zukommt oder nicht — ohne dabei in das Extrem eines Bergbohm zu verfallen, 
fiir den wohl Niemand ohne gréssere oder geringere dualistische Ansteckung 
ist — ausgenommen ihn selbst (und auch ihn nicht, nach Neukamp. Jeden- 
falls gibt Stammler zu verstehen, wiirde bei niherer Darlegung seines (des 
Bergbohmschen) Systems der Dualismus hervortreten). 

Das 18. Jahrhundert, Montesquieu, Wolf, die Encyklopadisten, Rousseau, 
Kant, bilden den Kulminationspunkt einer Kurve, die die ganze historische 
Evolution der Rechtsphilosophie durchléuft. In dieser Kurve gibt es eine 
unendliche Reihe von Abweichungen, so dass nur gewisse sehr allgemeine 
Bestimmungen auf alle zutreffen konnen. aie 

In der griechischen Welt stellt sich das Problem speziell in dem 
Sinn, ob die Rechtsnormen ein Natur- oder Willkiirerzeugnis sind, ob die 
Unterscheidung zwischen Recht und Unrecht aus der Natur oder aus den mensch- 
lichen Gesetzen und Sitten hervorgehe: ob das Recht eine metaphysische 
Grundlage habe, wiirden wir heute sagen. 

Die einen (Archelaos; Protagoras und andere Sophisten) sehen das Ge- 
rechte als eine von den Gesetzen geschaffene Kategorie an, die mit ihnen 
wechselt, andere (Hippias, Kallikles und eine weitere Gruppe von Sophisten) 
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erklaren die positiven Gesetze fiir der Natur zuwider. Aristoteles formuliert 
klar den Dualismus. Er nimmt ein unverdnderliches Recht, Erzeugnis der 
Vernunft, an, allen Menschen gemein und universal, ohne jedoch einen Natur- 
rechtskodex in der Art des 18. Jahrhunderts auszumachen, vielmehr ein leben- 
diges Recht wie das ius gentium der Romer. 

Da der Mensch aber nicht nur universal, sondern auch partikular ge- 
eigenschaftet ist, geniigt dies Recht nicht, und es gibt ein anderes, positives, 
ein Teil der Totalitat jenes lebendigen Rechts, das aber offenbar nicht aus dem 
gemeinsamen und universalen Element (der Vernunft) hervorgeht, sondern, 
(veranlasst durch ein Element besonderer historischen Verumstandung) aus 
dem Willen. 

Der Dualismus ist bei Aristoteles nicht auf einen géttlichen Plan ge- 
_griindet (den brachte erst Augustin hinzu, den Platon christianisierend), auch 
keine rationale Gerechtigkeitsordnung, der die Welt sich annihern muss, 
sondern wohl darin, dass das universelle Element im Menschen, die Vernunft, 
nicht ausreicht, das ganze menschliche Leben zu regieren und einen Teil des- 
selben anderen Kriaften tiberlisst. Also kein Gegensatz zwischen zwei Gesetz- 
gebungen, einer vollkommenen rationalen und einer unvollkommenen posi- 
tiven (Wolf), noch auch zwischen gewissen ewigen Idealen und einer ver- 
anderlichen historischen Wirklichkeit, die sich ihnen annihert (Ahrens), noch 
auch einem absoluten das Gerechte qualifizierenden Prinzip und relativen’ 
Vorschriften, die an ihm gemessen werden. (Stammler). Das Naturrecht und 
das positive Recht sind zwei Teile ein und derselben ganzen wirksamen und 
einzig vorhandenen Methode. 

Das Mittelalter durchbricht die Immanenz des Zwecks in der 
Welt und verlegt diese Zweckbeziehung nach aussen. Der heil. Thomas kom- 
biniert die aristotelische Lehre und die der rémischen Juristen mit der der 
Kirchenvater. Das Naturrecht entspringt jetzt der géttlichen Vernunft (oder 
nach Scotus dem géttlichen Willen) und enthalt in seiner Grundform nur ge- 
wisse oberste Prinzipien, die das vom Menschen ausgearbeitete Naturrecht 
zum Zweck ihrer Anwendung auf das Leben, dessen Umstiinden und Bedingungen 
gemiss, zu konkretisieren hat. Es gibt gewisse Vorschriften des positiven Rechts, 
die sich nicht vom Naturrecht ableiten aber ebensowenig ihm widersprechen. 
Hier der aristotelische Dualismus. Die Gesetze, die dem Naturrecht wider- 
sprechen, sind ungerecht, sie haben keine Verbindungskraft. 


Weder Grotius noch seine Nachfolger riittelten an den Grundlagen 
des Problems. Was sie tun, ist: das Recht von der Theologie loslésen, die 
Vernunft zur Hohe erheben und verweltlichen, sie vom géttlichen Willen, 
der Religion und der Kirche emanzipieren, indem sie die Norm aus der mensch- 
lichen Vernunft herzuleiten suchen; weiter: darauf hinstreben, dass alles 
positive Recht natiirlich sei, indem sie mit jeder rein historischen Legitimitat 
ein Ende machen und so die Revolution vorbereiten. 


In ihr kulminiert der Dualismus. Alle Rechtsvorschriften leiten sich in 
logischer Verkettung von der Vernunft her, ohne dass zu ihrer Ausarbeitung 
die empirischen Daten der dusseren Welt bendtigt werden. Sie sind absolut, 
unabanderlich, universal, als Gebote eines Lichts, das in allen Menschen das 
gleiche ist. Sie machen die Grenzen einer abstrakten Freiheit aus. Die Ge- 
setzgebung (einzige vollkommene Form des positiven Rechts) hat keine andere 
Aufgabe als sie zu formulieren. Aber dies positive Recht fallt nicht in allen 
seinen Teilen mit jenem Vernunftrecht zusammen, weil, zufolge der Kantschen 
Auffassung, der Mensch nicht lediglich noumenon ist sondern eben so sehr 
phénomenon, und dieser phinomenische Mensch kann sich losmachen und 
macht sich in der Tat los von den Diktaten der Vernunft —: was das Gesetz 
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und den Zwang nétig macht. Es gibt eine urspriingliche Unvollkommenheit 
im Menschen, und sie ist die Ursache des Dualismus. Soweit das positive 
Recht, Erzeugnis des Willens des Gesetzgebers, mit dem Vernunftrecht nicht 
ubereinkommt (es muss sich darauf zuriickfiihren lassen) ist es ungerecht oder 
Nichtrecht. 

Die Auffassung des 18. Jahrhunderts, in ihrem ganzen Zusammenhang 
genommen, unterstellt: ein unverinderliches, ewiges, vollkommenes, absolutes 
Recht, Abkehr von der Geschichte, Unterscheidung zwischen Regierenden 
und Regierten; das Recht als Erzeugnis der Reflexion, die gesetzgeberische 
Wirksamkeit als Sache von Fachleuten, der Wissenschaft, der Regierenden; 
Glauben an einen vorjuridischen Naturstand, sei es der Gliickseligkeit (para- 
disischer Zustand, Rousseau) sei es der Gewalttaitigkeit (Hobbes, Kant), aus 
dem man durch Vertrag herausgeht. 

So ist der Dualismus in sein akutes Stadium gelangt. Dies in doppeltem 
Sinne: 1. weil das Naturrecht nicht mehr bloss ein Gefiige allgemeiner Prin- 
zipien ist, sondern die konkreten Prinzipien der gesamten Rechtsordnung 
bis zu den letzten Einzelheiten enthalt, 2. weil das Naturrecht sich nicht damit 
begniigt, als Ideal zu existieren, sondern sich fiir unmittelbar realisierbar an- 
sieht und den positiven Rechten den Krieg erklart, bald in gemessener und 
friedlicher Form (aufgeklirter Despotismus), bald gewaltsam (Revolution). 

Gegen all dies findet Anfangs des 19. Jahrhunderts eine konservative 
Reaktion statt, in der der in Literatur, Kunst, Geschichte, den Arbeiten der 
romanischen und germanischen Philologen, bereits entwickelte Romantizismus, 
der Kinfluss einiger Nationalékonomen und andere Stro6mungen sich mischen. 

Die historische Schule, die Schulen Schellings und Hegels, der Positivis- 
mus und die christliche Theologie in ihren verschiedenen Schattierungen 
bekaémpfen den Dualismus, wie ihn das abstrakte Naturrecht und der revo- 
Jutionire Liberalismus formuliert hatte. 

Die Wahrheit ist allerdings, dass in diesen neuen Lehren gewisse Fak- 
toren fortbestanden, die einen neuen Dualismus einpflanzten oder doch wenig- 
stens die monistische Auffassung abschwachten: das quid mysticum des Volks- 
bewusstseins, die Rechtsidee, das Recht an sich und fiir sich, das rein positive 
Recht, das willkiirlich, wenn man so sagen darf, Erlaubtes und Strafen reguliert, 
die géttlichen Befehle, die Dogmen, das ethicistische Element. Gleichwohl 
stellen sie in ihrer Gesamttendenz eine Protestbewegung dar und gegeniiber 
jenem Dualismus einen Gegensatz, der unaufldslich erscheint. 

Freilich, die ganze moderne Rechtsphilosophie erscheint von dem 
Wunsche beseelt, zu einer Vereinigung der beiden Positionen zu gelangen: 
-des Historischen, Verinderlichen, Zufalligen und des Absoluten, Metaphysischen, 
Notwendigen. Die modernen Lehren leugnen das Dasein eines konkreten 
definitiven Ideals (unter den deutschen Schiffle, Schuppe, Kohler, Stammler 
etc.) gegeniiber der Versichernng des 18. Jahrhunderts (die allerdings bereits 
Spencer einschraénkte) und sucht eine Vereinigung zwischen einem (dem alten 
Naturrecht entgegengesetzten) Relativismus und einem absoluten Prinzip, das 
fiir Stammler ein a priori und fiir Merkel ein a posteriori, allerdings ein durch- 
-aus apodiktisches ist. 

Kohlers System ist einer dieser Versuche und zwar einer der interessan- 
testen wegen der vielfaltigen Grundlage die seiner Ausarbeitung dient: posi- 
-tivistische, historicistische, hegelianische, teleologische Elemente... .. 


Kohler bekimpft ohne Schwanken die Vorstellung des Naturrechts. 
Fiir ihn gibt es kein anderes als positives Recht, als das Recht, das sich in 
jedem Volk und jeder Epoche erzeugt. Er kommt mit der historischen Schule, 
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mit Hegel, mit Stahl und selbst mit Bentham iiberein; doch nimmt er als. 
Wurzel, als Trager der Einheit, weder den mystischen transcendenten Begriff 
des Volksgeistes an, noch die Idee und den dialektischen Prozess, noch den 
gottlichen Willen, noch das Streben nach dem Maximum reiner Lust. Seine. 
»pantheistische“’ Grundanschauung fihrt nicht dazu, die Welt des Rechts 
zu beseelen, indem sie, nach Ausscheidung des dialektischen Prozesses, eher zu. 
einem Quietismus nach Art Spinozas zu fiihren geeignet sein diirfte. Um dem 
abzuhelfen, fiigt Kohler zwei Elemente ein, die sein Zeitalter ihm darbot: Die. 
Entwickelung und die Kultur, oder besser: die evolutive Kultur. Das Recht 
ist zugleich Erzeugnis und Triebkraft der Kultur. ba 

Aber, wenn man die Frage stellt, was diese ist und welche Rolle sie in 
Kohlers System spielt, pflegen gewisse Zweifel anzudringen; halt man némlich 
zwei verschiedene mégliche Erklarungen nebeneinander, so ergeben sich offen- 
bar sehr verschiedene Resultate. 

Einmal nennt man Kultur die Totalitat des Lebens, den Gesamtzustand 
‘eines Volks; in diesem Sinn hat das Wort eine formale Bedeutung, die tiber 
den Inhalt nichts ausmacht; so pflegen wir von der Kultur der Arier oder der 
Mexikaner zu sprechen, indem wir das Ganze seiner Lebensaiusserungen be-. 
zeichnen wollen, gute oder schlechte, vorgeschrittene oder zuriickgebliebene.. 
gleichviel. So spricht man von der Kunst oder der Sprache eines Volks als. 
von einer der Seiten seines Lebensganzen, ohne gréssere oder geringere Voll- 
kommenheit zu unterstellen noch das Kriterium ihrer Bewertung bezeichnen. 
zu wollen. Wenn Kohler sagt, dass jede Kultur ihre Anforderungen hat, ver- 
wendet er das Wort in diesem Sinne. Alsdann; wenn er lediglich sagte, dass 
das Recht ein Kulturelement, wire Kohler ein reiner Positivist. 


Gleichwohl kommt es hiiufig so, dass fiir ihn ,,Kultur“ nicht der mehr 
oder minder konkretisierte Lebensinhalt eines Volks ist sondern, bisweilen 
wenigstens, eine Richtung, die Anniherung an ein gewisses Ideal, oder etwa 
die Entfaltung bestimmter Fahigkeiten: in diesem Sinne spricht er von Kriften 
die die Kultur begiinstigen oder hemmen, von der Kulturnotwendigkeit, die ein 
Volk empfindet, von bedeutenden Menschen, die ihm Kultur aufzwingen usw, 


Das jedoch ist nicht das einzige Element, das Kohler von einem rein 
positivistischen Relativismus scheidet, dass die Entwickelungsidee eine der 
Achsen seines Systems ist. Er denkt nicht an eine darwinistische Entwickelung- 
die dem mechanischen Spiel des Schicksals preisgegeben ware oder héchstens 
dem Kampf und der Selektion. Die Entwickelung ist mehr als blosse Um- 
formung, sie bedeutet organische Kausalitat: es gibt in der Welt ewige Keime, | 
die sich entfalten, weil das, was in der Zeit erscheint, ab aeterno im géttlichen 
Sein geborgen liegt, von dem das Universum eine bestindige Strahlung ist. 
Die formative Tendenz des lebenden Universum férdert die Naturfaktoren 
um einer Idee, eines Ziels willen, die der Geschichte des ganzen Weltgeschehens 
immanent sind. Es tut nichts, dass dies Ziel uns verborgen ist. Seine Existenz 
offenbart sich in dem wunderbaren Teleologismus der Geschichte. 


Zum letzten findet sich ein drittes Element der Einheit in seinem System, 
nimlich die Wirksamkeit des Rechts. Die Kultur ist in jeder Zeit und jedem 
Land verschieden; jede Zivilisation hat ihre Anforderungen, jeder Nationalgeist 
seine Ideale, jeder Zeitabschnitt seine vorsorgenden und abwehrenden (re- 
pressiven) Organe. Was einesorts Verdienst, ist andernorts Fehl, was hier 
bestraft, wird dort belohnt; alles ist relativ, temporal, variabel. Das Recht 
selbst offenbart sich geschichtlich in vielfaltigen und widerspruchsvollen 
Formen; aber seine Wirksamkeit bleibt eine, denn in jedem Augenblick 
muss es den Forderungen der Kultur, den Strebungen des universellen Geistes 
entsprechen . . . woriiber sich a priori nichts bestimmen lisst wegen des Ein 
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greifens des Zufalligen, durch Induktion aus dem empirischen Material, das 
die Universalgeschichte uns bietet, aber Feststellungen sich treffen lassen 
mussen. Dadurch wird die Rechtspolitik mit ihren Werturteilen méglich. 
Das Recht muss die adaquate (teleologische, ,,bestimmungsgemisse“) Ent- 
wickelung des sozialen Organismus beférdern und beschiitzen. Es ist wie eine 
Uhr, deren richtiger Gang doch nicht besagen will, dass auf allen Punkten 
des Erdballs es gleich spat ist. 


Jedoch k6énnen diese 3 Faktoren, auf die offenbar das transcendente 
oferpel sich stiitzt, innerhalb des Kohlerschen Systems verschieden beurteilt 
werden. 


Einerseits bleibt, dem erérterten zufolge, nachzusehen, ob in der Kultur 
ein absolut materielles oder formales Element steckt, oder ob alles, einschliess- 
lich der Idee selbst, dem historischen Relativismus iiberlassen bleibt. In der 
Definition der Kultur: ,,Die Entfaltung der der Menschheit innewohnenden 
Krafte errichtet ein Gebéude, das der Bestimmung der Menschheit selbst 
entspricht“ lasst er beide Elemente, die Krafte und das Ziel als ihr immanent er- 
scheinen. (Aristoteles, Hegel). 

Andererseits ist die Evolution, in der das Ideal der Menschheit ent- 
halten ist, nicht ein dem Zufall anheimgegebener Prozess, auch nicht die ewige 
Wiederkehr identischer Zyklen der griechischen Denker, aber doch kénnen 
wir nicht sagen, ob, mit Hegel, sie durch einen logischen Prozess hindurch 
der Philosophie entgegenstrebt, oder ob sie, mit Schelling, als Regress des End- 
lichen zum Unendlichen, Aquivalent der Schdpfung und System der Welt 
zu nehmen ist. 

Unzweifelhaft gibt Kohler sich nicht damit ab, wie Hegel sich damit 
abgab, als Schluss der Entwickelung die Formen hinzustellen, die blosses 
Produkt seiner Zeit waren (Christentum, preussischer Staat). Nicht umsonst 
ist eine Ara positivistischen Realismus verstrichen. Kohler glaubt an stetigen 
Fortschritt. Yon ihm wissen wir, dass derselbe sich auf das Einswerden mit 
der Gottheit hin bewegt; aber es ist nicht leicht zu erraten, worin die Trennung 
bestanden hat noch was die Wiederherstellung der Einheit eigentlich ist und be- 
deutet. Die hervorragenden Manner etwa mégen durch intuitives Erfassen 
fahig sein, in der Geschichte zu unterscheiden, welches die Steige sind, die zu 
ihr fiihren und imstande sein auf irgend eine Weise den Weg zu beschleunigen 
oder zu bezeichnen. . 

Schliesslich bleibt die dem Recht zukommende Wirksamkeit den eigen- 
tiimlichen Schwankungen der Systeme unterworfen, die aus dem teleologischen 
Faktor, der Geschichte und der menschlichen Freiheit resultieren. Da es, 
selbst Produkt der Kultur einer Epoche, zugleich den Fortschritt zu bewirken 
vermag, bildet es die folgende Epoche, und muss notwendig selbst die geheim- 
nisvollen Keime der Entwickelung in sich schliessen, und alsdann, in Anbetracht 
dessen, dass Kohler die nach Hegelscher Art a priori konstruierte Geschichte 
verwirft, wiirde nichts weiter tibrig bleiben als ein empirischer Prozess, dem 
wir als Zeugen zusehen, eine Rechtserzeugung ahnlich der die Savigny will, 
nur dass an Stelle des Volksgeists der abstrakte Begriff der Kultur, oder weiter- 
hin noch der gestaltlose Grund des universalen Seins trite. Das aber ist nicht 
die Meinung Kohlers, fiir den der Wille, die menschliche Initiative eine be- 
deutende Rolle im Leben spielt. 

Sicher, dass das menschliche Handeln nur eine Strahlung der unend- 
lichen, géttlichen Aktivitat ist; da es aber nur wenigen bevorzugten Geistern 
gegeben ist, deren Ratschliisse zu ahnen, so bietet die Kultur etwa das Bild 
der Idee platonischer Pragung; und das Recht richtet seinen Flug aufwarts 
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und verlisst diese Welt der Erfahrung, von der es gleichwohl Kohler nicht 
loslésen_ will. c 7 

Das sind just die Erwigungen, auf die oben Bezug genommen ist, mit 
denen die moderne Philosophie die Vereinigung der scheinbar irreduciblen 
Elemente des Dualismus sucht. Dahin wo Kohler die Kultur und ihre An- 
forderungen stellt, stellt Stammler die Prinzipien des richtigen Rechts; nur dass 
diese, gemiss ihrem kantischen Ursprunge, formalen Charakter haben, und 
einzig eine Methode zwecks Unterscheidung der Gerechtigkeit oder Unge- 
rechtigkeit des einzig existierenden positiven Rechts sind (oder sein wollen). 
Ebendahin stellte Stahl die gottlichen Befehle, Krause den verniinftigen abso- 
luten Endzweck des Lebens, der sich in jedem konkreten Falle als relativ 
gibt, Spencer die absolute Moral, als Gesetz des vollkommenen Menschen, 
Gesetz eines Lebens, wie es der Natur gemiss sein soll. 

Kohler bestreitet diese Ubereinstimmung in den Crundlagen nicht, 
gleichwohl aber bekimpft er z. B. Stammler, dem er vorwirft, sein ,,richtiges 
Recht“ sei eine Neuauflage des alten Naturrechts, weil es seiner Ansicht nach, 
einen materialen Inhalt hat, (z. B. wenn er die Sklaverei fiir ungerecht er- 
klart). Stammler ist bemiiht, eine absolute Regel zu finden, die dazu dient, 
jederzeit die Gerechtigkeit oder Ungerechtigkeit eines Rechtsinhalts festzustellen, 
den zu geben allein die Geschichte fahig ist. Er kommt mit Kohler dahin tiber- 
ein, dass das Recht Erzeugnis des Zeitalters ist, glaubt aber nicht, dass es selbst 
die Norm seiner Gerechtigkeit hergebe, die nach ihm sich aus einem Prinzip 
a priori ableitet, das von dem des 18. Jahrhunderts allerdings verschieden ist, 
weil es, rein formal, zur Herleitung eines positiven Rechtskodex keine Grund- 
lage bietet. Fir Stammiler ist das Ideal immanent, fiir Kohler transcendent. 


Kohler nimmt fiir jeden Zeitpunkt definitive Kriterien an, die aber 
von einem Zeitpunkt zum andern sich wandeln, weil jedes Zeitalter seine 
idealen Prinzipien hat, die zur Zeit ihrer Reife Massstaibe der Gerechtigkeit 
sind. Grundsitzlich aber ist klar, dass diese zeitlichen Ideale sich als Phasen 
der Totalitit eines Fortschreitens vereinen. 

Hin und wieder wendet sich Kohler dem Hegelschen Rationalismus 
zu, den er im iibrigen verlassen hat. So wenn er sagt, das Recht sei die Ver- 
nunft des Unendlichen, die im geschichtlichen Werden an die Oberflache 
gelangt und dies Werden zu den Zielen des universalen Fortschreitens lenkt. 
(Wesen und Ziele der Rechtsphilosophie; hierselbst Okt. 1907). 


Es hat den Anschein, dass, wihrend Hegel von der Idee ausgeht, Kohler 
von der Tatsache, vom Gegebenen (del hecho) und vermittelst ihrer zu einer 
Methode positiven Studiums gelangt. Man kénnte dahin entscheiden, dass 
beim einen das Rationale real (das Verniinftige wirklich) beim andern das 
Reale rational (das wirkliche verniinftig) ist. Kohler nimmt den Positivismus 
und den Historismus zusammen und sucht ihnen einen transcendenten Grund- 
begriff zugeben, wihrend Hegel, der die Naturrechtsstromung vorfand, be- 
strebt war, ihr das empirisch-historische einzuverleiben. 


Wenn Kohler vom Universum als Kundgebung des gottlichen Geistes, 
von der Geschichte als Entfaltung der ab aeterno gegebenen Keime, von den 
sozialen und Rechts-Institutionen als unendlichen Formen eines einzigen Vor- 
gangs spricht; wenn er sagt, dass das Recht ein Erzeugnis der Kultur jedes 
Zeitalters sei, wenn er seine geschichtlichen Erscheinungen rechtfertigt, und 
wenn er die Scholastiker bekimpft, weil sie gewisse Grundsitze der christlich- 
kirchlichen Kultur fiir absolut feststehend erklirt haben, so scheint es, als ob 
er sich einem quietistischen Standpunkt zuneige, wie wenn die Welt und das 
soziale Leben ein rein objektiver Vorgang waren (realistischer Pantheismus), 
den der Mensch betrachten und analysieren kénne, aber nicht abandern. Indiesem 
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Standpunkt begegnen sich, in mehr oder minder accentuierter Form, Denker 
der entgegengesetztesten Lager: Hegel, Savigny, Bastiat, Spencer, die Epiz- 
phénomenisten. 

Jedoch andernteils bekimpft er den Positivismus und die historische 
Schule, weil, wenn es auch kein absolut fiir alle Zeiten giltiges Recht gibt, 
gleichwoh] doch eine dauernde Norm vorhanden ist (nimlich die Beziehung 
zwischen dem Recht und der Kultur) die (nur) einen verschiedenen Inhalt 
annimmt gemass der Verschiedenheit der Lagen. Nun gibt es aber Momente, 
in denen das Recht sich von der Kultur loslést*) und die Notwendigkeit entsteht, 
es zu modifizieren, um beide in Ubereinstimmung zu bringen; iiberdies ist ja 
auch das Recht ein Werkzeug, die Kultur zu beférdern, und es besteht die 
Notwendigkeit, es dazu nutzbar zu machen unter Anwendung des Zwanges. 
Hier liegt der Grund, weshalb jetzt Kohler nach einem Interventionismus 
hin ausschwingt, der iiber das kiinstliche, prophylaktische oder bloss beschleu- 
nigende Menscheneingreifen eines Comte hinausgeht, um sich dem abstrakten 
Liberalismus des 18. Jahrhunderts oder dem Finalismus Therings zu nihern: 
gerade denjenigen beiden Standpunkten, die ihn der gréssten Abneigung 
wert deuchen. 

Es scheint geradezu, als ob Kohler das Handeln des Menschen und 
das Werden des universalen Seins in einer Form zum Einklang bringen wolle 
analog derjenigen, in der das Christentum die menschliche Freiheit bestimmt, 
wie sie sich innerhalb eines providentiellen Plans bewegt. 


Sodann: obwohl fiir Kohler das Recht ein geschichtliches Produkt 
der Kultur ist, schreibt er ihm Zweckbestimmtheit zu. Welches auch immer 
die Art sei, wie sich beide Vorstellungen in seinem Denken vereinigen: kein 
Zweifel, dass dieser Teleologismus in seinen Schriften jeden Augenblick her- 
vortritt. Es ist kein Eudimonismus (Kohler ist sehr bemiiht, dies zu betonen), 
aber das Recht richtet sich sichtlich nach einem Ziel hin aus. Es wurde schon 
oben bemerkt, dass, um bis in diese Region hinauszuschwingen, Kohler 
vielleicht den hegelianischen Standpunkt ein wenig verlasst (bei Hegel gibts 
wohl Teleologismus, aber solchen der Idee) und sich dem Gelainde Iherings, 
seines grossten Gegners nihert, ohne andern Unterschied, als dass er ,,Kultur‘‘ 
setzt, wo jener ,,Gliickseligkeit sagt. 

Welches ist nun also nach Kohler Zweck und Ziel des Rechts? Mit 
grésster Beharrlichkeit besteht er darauf, dass das Ideal der Menschheit héher 
steht als die Lust der Sinne, hdher steht als das irdische Dasein und seine 
Freuden. Er neigt einem leicht cartesianischen Spiritualismus zu. Mit einer 
gewissen Geringschatzung blickt er auf den Erfinder des Spinnrockens oder 
der sterilisierten Milch, auf den, der die Behaglichkeit der Lebenshaltung 
férdern, der den Arbeitern Nahrung und Kleidung schaffen will, weil das alles 
obwohl gute Werke, doch fiir ihn nicht die Grosse des Idealen hat wie z. B. 
die Schépfung des Tristan. Wir haben hier eine ganz bestimmte Wertung, in 
der die sinnliche, irdische Lust der Idee des Erhabenen, Idealen mit einigem 
Puritanismus gegeniibergestellt wird. Man sieht nicht recht, was diese Ver- 
dammung der irdischen Lust soll, und findet nicht den Grund, warum die 
conquéte du pain nicht so erhaben sein soll wie die Nike von Samothrake. In 
jedem Fall scheint es sicher, dass fiir Kohler das ideale nicht in der Art und 


4) Es handelt sich um das Problem des geschichtlich-Zufalligen, das 
seit Hegel Gegenstand des wissenschaftlichen Streits geworden ist. Kohler 
neigt (wie u. a. Marx im Gegensatz zu Kirchmann und Feuerbach) zur 
Annahme der Unterscheidung zwischen dem Wirklichen: (Rationalen, Sinn- 
vollen) und dem Zufalligen. 
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Haltung des Geistes liegt, die jedweder Tatigkeit Adel und Tiefe zu verleihen 
miichtig ist, sondern in den Dingen selbst, im Inhalt des Tuns. Das Ideale des 
Lebens hat fiir inn immer einen bestimmten Anstrich. Er erkennt an, dass 
jedes Zeitalter seine Lebensideale gehabt hat; aber trotzdem bringt er auch 
hier das aprioristische Prinzip zum Vorschein, indem er die einen fiir erhabener, 
fiir ausgezeichneter erklairt als die anderen.®) ; 

Die moderne Kultur, so denkt Kohler, ist ganz und gar durch das Christen- 
tum orientiert (wobei er sich offenbar nur auf die europaische und die von ihr 
erzeugten Kulturen bezieht, nichtaber etwa auf die japanische) das, wie er sagt, 
eine neue Weltanschauung mit sich brachte. Es scheint durchaus, als ob er 
zwecks Bestimmung des Standpunkts des mittelalterlich-christlichen Denkens 
sich vor allem — und das gestattet ihm, dem Christentum eine spezielle Auf- 
fassung zuzuschreiben — an den Verzicht auf das Weltliche halt, an den 
veringstigten Pessimismus eines Calvin, und fiir einen Augenblick das opti- 
mistische Empfinden und die heitere Ruhe der Heiligen Clemens (Alexan- 
drinus) Gregor v. Nicia, Johannes vom Kreuze (San Juan de la Cruz) Franz 
(v. Assisi) und Therese ausser Acht lisst.®) 

Zweitel bietet der Punkt, ob das Ideal nach Kohler ausser uns oder in 
uns ist. Bisweilen scheint er der Ansicht zuzuneigen, dass, wihrend die (Natur-) 
Wissenschaft ein Kriterium hat bestehend in der Realitaét des Objekts, dieses 
transcendente Kriterium weder im Recht, noch in der Moral, noch in der 
Sprache, noch in der Kunst besteht. Doch dieser besondere ein wenig karte- 
sianische Standpunkt, der die (Natur-)Wissenschaft in eine bevorrechtigte 
Lage versetzt, liesse jenen andern unerkliirt, von dem aus Kohler fiir das Leben 
ein bestimmtes Ideal sucht und wiirde es in diesem Punkt der Auffassung 
Langes annihern, fiir den die (Natur-)Wissenschaft Anfang und Ende hat in 
der Beobachtung, im einzelnen Gegenstande, ausser sich lassend alles, washiertiber 
hinausgeht und nétig ist, damit das Leben nicht fragmentarisch (Stiickwerk) 
bleibe: als da sind z. B. das asthetische Ideal, das ethische Ideal, die Religion. 

Die Kulturwerte, die das Recht zu férdern hat, geh6ren nach Kohler 
verschiedenen Sphiiren an: der Erkenntnis (Wissenschaft), der Betrachtung 
(Kunst) dem metaphysischen Empfinden (Religion) und der Macht (Beherr- 
schung der Welt) ohne dass sich eine Rangordnung oder ein Vorzug unter 
ihnen ergebe. 


5) Gewiss ein hoher Gedanke. Welche Spur liesse, sagt er, nach Tausenden 
von Jahren unser Kampf ums Dasein, unsere Anstrengungen und unser Streiten, 
waren nicht die Denkmiler der Wissenschaft und der Kunst? Dazu zitiert 
er den Sang Leopardis: Dimmi, 0 luna: a che vale — Al pastor la sua vita ? 
(Die Entwicklung im Recht. Griinhurts Ztschr. XIV, 1887.) 

*) Diese Auffassung in betreff des Mittelalters als eines Zeitalters der 
Tribsal, der Harte und Finsternis, die Goethe und Hegel teilten (nach Hegel 
ist es seit dem Untergang des Griechentums mit der Kunst aus, weil im Mittel- 
alter die Substanz der Idee unendlich ist und keine adiiquate Form hat) und 
die ihre Vorlaufer in den Zynikern und Asketen der Thebais hat, scheint heut 
in eine grindliche Krisis eingetreten; es geniigt an die Kérperpflege und die 
Spiele (Tjoste, Turniere) zu denken, an den Reichtum und die Lustfiille Venedigs 
und Florenz im 14. Jahrhundert, an die Vielseitigkeit des stidtischen Lebens 
oder die lockere Architektur und die anmutreiche Plastik Frankreichs im 
13. Jahrhundert. Dante ist schwermiitig in seiner ,,Hdlle“, aber Franz von 
Assisi und Petrarka haben nichts diisteres. 

Ahnliche Einschrankungen diirften an der allgemeinen Bestimmung 
der Renaissance alsd er irdischen Lust zugeneigt zu machen sein, wenn man 
an Luther, Calvin oder Savonarola denkt 
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Es tritt in Kohler hinsichtlich des Rechtsideals das hervor, was wir 
den hegelianischen Aristokratismus nennen michten: das Recht, 
obwohl fiirs Volk bestimmt, darf nicht plebejisch sein, es muss ideal, erzieherisch 
bleiben; es hat nicht aus der tragen Bequemlichkeit der Masse seinen Geist 
zu entnehmen, sondern der Entwickelung voranzuschreiten, hochhaltend die 
Fackel der Kultur. Er befreundet sich mit einer gewissen Tendenz Sich- 
losmachens vom bloss rationalen, der Reflexion und der Autoritét, um sich 
dem Gefiihl, der Intuition, der schépferischen Originalitit anzuvertrauen, 
woraus denn seiner Ansicht nach das Problem des Genies und seiner Rolle 
im Leben entspringt. 

Ausser dem Widerstreit zwischen Himmel und Erde gibt es bei Kohler 
den ferneren zwischen den hdherorganisierten Menschenwesen und der Masse. 
Das Volksbewusstsein offenbart sich fiir ihn in einem Dualismus, in Hinsicht auf 
das héhere Bewusstsein einer Klasse. Es handelt sich darum, die Beziehung, 
zu bestimmen, in der diese Begriffe gegeben sind. 


Verbesserte Ausbildung der Juristen 


(Zitelmanns Vorschlage). 
Von 
Dr. jur..Fritz Berolzheimer (Berlin). 


,lch werbe fiir den Gedanken, die Vorbildung der Juristen 
derart neu zu gestalten, dass Universititsstudium und praktischer 
Vorbereitungsdienst in zweimaliger Folge miteinander abwechseln“. 
Mit diesen Worten leitet Zitelmann seine gehaltvolle, aus einem 
Vortrag hervorgegangene Schrift Die Vorbildung der 
Juristen*) ein. 

Zitelmann verhehlt sich nicht, dass ein so radikaler Reform- 
vorschlag eingehender Begriindung bedarf. Von den akademischen 
Bildungsmitteln des Juristen, Vorlesungen und Ubungen, werden 
die ersten schiecht besucht, meist durch den Repetitor, der nur 
Gediachtniskenntnisse bieten kann, unwissenschaftlich ersetzt. Die 
wissenschaftliche Vorbildung ist aber unentbehrlich. Der Kollegien- 
zwang wiirde nicht ,die innere Teilnahme, auf die alles an- 
kommt“, verbiirgen. Diese fehlende Teilnahme erklirt Zitelmann 
vornehmlich daraus, dass der Rechtsstudent die Notwendigkeit 
des geschichtlichen und theoretisch-konstruktiven Rechtsstudiums, 
wie es in den Kollegien vermittelt wird, nicht zu erfassen ver- 
mag. Zum Teil liegt dies, ebenso wie die Schwierigkeit, den 
»trockenen und leblosen* Stoff zu erfassen, in der zurzeit 
iiblichen Einteilung der Vorlesungen. Hier kénnte manches 
gebessert werden, insbesondere durch Voranstellung eines Uber- 


*) 45 8. Leipzig 1909. Duncker & Humblot. 
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blicks, einer Einfthrung in die Rechtswissenschaft, an die Spitze 
aller Vorlesungen. Weiter aber wird im Unterricht (notwendig) 
mit abstrakten, ,schemenhaften* Satzen gearbeitet, die Leben 
bekommen erst durch die Anwendung in der Praxis. Die volle 
Anschaulichkeit fehltdem Studenten. ,, Anders, wenn derStudierende, 
sobald er an die eigentlich technische Jurisprudenz herantritt, 
die Praxis bereits kennte; dann wiirde er imstande sein, sich zu 
der Melodie, die er zu héren bekommt, aus eigener Kenntnis 
des praktischen Rechtslebens die Harmonien zu finden, die 
Klagen itiber Trockenheit und allzugrosse Schwierigkeit der 
Jurisprudenz miissten verstummen.“ Indess heute auch die Pflicht- 
eifrigen sich nicht bis zum vollen Verstaindnis des Vorlesungs- 
stoffs durchringen. Man denke nur an Zivilprozess, Ver- 
waltungsrecht, Strafrechtspolitik! Daher ist das EKingehen auf 
die Feinheiten der Unterrichtsmaterien zur Unmiéglichkeit ge- 
worden. Zugleich aber wachsen die Aufgaben fiir den Juristen 
zunehmend. In Ost und West regen sich die Nachbarn und 
»wer bei dem gesteigerten Wettkampf der Vélker nicht alle 
Krafte anspannt, der bleibt eben zuriick und wird tiberrannt — 
das gilt wie von einzelnen so auch von Nationen*. 

Der Jurist soll ,durch den praktischen Dienst theoriehungrig 
werden und soll in ihm zugleich soviel Lebenskenntnis, An- 
schauung und grissere Reife gewinnen, dass ihm nunmehr das 
Studium wirklich fruchtbringend zu werden vermag.“ 

Beim Offizier, Bergbeamten, Post- und Telegraphiebeamten, 
Ingenieur, Apotheker etc. geht ja schon heute praktische Aus- 
bildung der theoretischen voraus. 

Als beste Anordnung der kiinftigen Zweiteilung schlagt 
Zitelmann vor: 1!/, Jahr Studium, 2 Jahre praktischer Dienst, 
21/. Jahre Studium, ein Schlussjahr praktischen Dienstes. Zugleich 
eine neue Studienordnung: Zweimaliges Studium des gesamten 
Rechts; das erstemal elementar, das zweitemal vertieft. 


Erstes Semester: Einfiihrung in das 6ffentliche Recht. 


Zweites Semester: Hinftthrung in das biirgerliche Recht 
samt dem Handelsrecht. 

Drittes Semester: Einfiihrung in Strafrecht und -Prozess, 
Zivilprozess und Konkursrecht. 

Dazu noch theoretische und praktische Nationalékonomie. 

Hierauf Priifung. 

Dann Praxis, auch mit Absolvierung des Subalterndienstes 


Hierauf 5 Semester fiir das Hauptstudium mit freier Ver- 
teilung des Stoffes, 
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Schliesslich das weitere praktische Jahr, dieses getrennt 
fiir Gerichts- und Regierungsreferendare. 

Zitelmann begriindet diese héchstbeachtlichen Vorschlige 
in der ihm eigenen eindrucksvollen Weise mit zwingender Uber- 
zeugungskraft. Auch seinem Schlusswort wird man deshalb zu- 
stimmen: ,Dass eine Neuordnung der gesamten juristischen Vor- 
bereitung einmal kommen wird, und zwar in der angegebenen 
Richtungslinie, wenn auch im einzelnen vielleicht anders gestaltet, 
daran habe ich keinen Zweifel, mag auch noch viel Wasser 
vorher unseren schénen Rhein hinabfliessen: der Zwang der 
Verhialtnisse ist so gross, dass man von selbst auf den Weg einer 
Reform gedringt werden wird. Mit einer solchen Reform wiirden 
wir uns einen Beamtenstand schaffen kénnen, wie er besser in 
der Welt jedenfalls nicht vorhanden sein wird — mége es bald 
dahin kommen!“ 


lif. Wirtschafts- 
und Sozialphilosophie. 


Zweck und Wert. 
Von 
Geh. Hofrat emer. Univ.-Prof. Dr. Wilhelm Ostwald, 
Gross-Bothen. 


Man findet heute sehr oft die Meinung vertreten, dass 
zwischen der Wissenschaft von der Natur und der von den 
Zwecken und Werten ein grundsitzlicher Unterschied bestehe. 
Der ersten sei der Begriff des Zweckes und des Wertes fremd, 
denn sie registriere nur, was vorhanden ist, bestimme aber nicht, 
was sein soll. 

Was das Gebiet der anorganischen Naturwissenschaften, von 
der Logik bis zur Chemie anlangt, so trifft diese Ansicht 
zweifellos das Richtige. Sobald aber die Erscheinungen des 
Lebens in Frage kommen, treten Ziele und Zwecke, Wert und 
Schaden so deutlich in den Vordergrund, dass auch die ober- 
flachlichste Betrachtung nicht tiber sie hinwegsehen kann. Und 
selbst wenn man versucht, etwa im Sinne Darwins die Ent- 
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stehung der Zwecke als natirlichen Vorgang zu deuten, so wird 
hierdurch das Vorhandensein der Zwecke natiirlich nicht in 
Abrede gestellt; denn was kann es in der Wissenschaft fiir eine 
deutlichere Anerkennung der Existenz einer Sache geben, als 
die Bemthung, sie zu erkliren? 


Wir werden also aus der Tatsache, dass der Zweck- und > 
Wertbegriff alsbald in der Biologie auftritt, den Schluss zu 
ziehen haben, dass er mit dem Leben eng verbunden und 
durch die Besonderheiten des Lebens bedingt ist. Tatsichlich 
bleibt dieser Begriff auch in allen hdheren Gebieten, die sich 
an die Biologie schliessen, in der Psychologie wie den ver- 
‘schiedensten Zweigen der freien und angewandten Kulturwissen- 
schaft bestehen, ja er nimmt beim Aufsteigen lings dieser 
Stufenleiter an Bedeutung zu. Also miissen Leben und Zweck 
zusammenhingen, und zwar um so mehr, je hoher die Formen 
des Lebens sind. 


So findet auch Schopenhauer Schwierigkeiten, ,den Willen 
in der Natur“ im Gebiete des Anorganischen nachzuweisen und 
kommt itiber eine gewisse Symbolik, die man je nach persén- 
licher Stimmung hoch oder gering schiitzen mag, nicht hinaus. 
Andererseits wird es ihm leicht, im Gebiete des Lebens die all- 
seitige Betitigung der Zwecke und Werte darzulegen und den 
Willen so als einen Grundbegriff aller Lebensbetitigung zu er- 
weisen. Bei der objektiven Auffassung, die er dem Begriff des 
Willens gibt, handelt es sich hierbei tatsichlich um den Nach- 
weis von Zwecken, in denen das angestrebte Wertvolle vom 
abgelehnten oder bekimpften Lebenswidrigen geschieden wird. 


Die Ursache dieses Zusammenhanges ist uns seit der 
grossen Wendung der Biologie in der zweiten Hilfte des vorigen 
Jahrhunderts ganz geliufig. Wir haben begriffen, dass nur 
solche Lebewesen existieren kénnen, die erhaltungsmissig 
organisiert sind. Hierbei brauchen wir uns keineswegs'in den 
noch gegenwiirtig wogenden Streit ttber die Frage zu vertiefen, 
durch welche Mittel diese erhaltungsgemisse Organisation er- 
zeugt worden ist und erhalten wird. Wir brauchen uns nur die 
elementare Wahrheit zu vergegenwirtigen, dass ein Lebewesen, 
welches das nicht tut, oder tun kann, was fiir die Erhaltung 
seiner Existenz (im individuellen wie im Rassensinne) erforderlich 
ist, und das nicht zu vermeiden weiss oder vermag, was seine 
Existenz schidigt oder vernichtet, keinen dauernden Bestand 
haben kann, wenn es auch durch irgend einen Umstand zu 
voriibergehendem Dasein gelangt sein sollte. 
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_ In solchem Sinne ist also zweckmissig gleichbedeutend 
mit erhaltungsmiassig, und die Frage nimmt die Form an: 
wodurch erhilt sich das Lebewesen? 


Auch hierauf wissen wir seit etwas tiber einem halben Jahr- 
hundert die biindige Antwort: Ein Lebewesen stellt einen 
Komplex dar, in welchem freie Energie fir die Zwecke 
der Erhaltung (eingeschlossen der Fortpflanzung) ver- 
braucht wird. Daher ist die Beschaffung der freien Energie 
die eine Notwendigkeit des Lebens Schillers Wort, dass das 
Weltgetriebe sich ,durch Hunger und durch Liebe“ erhalte, ist 
eine dichterisch-geniale Vorausnahme dieser allgemeinen ener- 
getischen Theorie des Lebens. Wir kénnen bestimmter den 
»Hunger“ im allgemeinen Sinne als das Streben nach der Er- 
werbung der erforderlichen freien Energie definieren, miissen 
aber hinzufiigen, dass als wesentliche Voraussetzung noch die 
,Organisation“ zu betonen ist, namlich die Fahigkeit, die freie 
Energie fiir die besonderen Einzelaufgaben des Lebewesens zu 
transformieren. Wenn durch Zerstérung oder Lahmlegung 
wesentlicher, fiir soleche Transformationszwecke unmittelbar oder 
mittelbar dienender Teile des Lebewesens die sachgemisse Um- 
wandlung verhindert wird, so muss es auch mitten in einem 
Meere von freier Energie zugrunde gehen. Dies ist beispiels- 
weise der Fall fiir den stark gealterten Einzelorganismus, der 
die Assimilationsfihigkeit eingebiisst hat, und zwischen 
Nahrungsmitteln Hungers sterben muss. 


Von diesem Punkte aus kénnen wir nun die Wurzeln des 
Zweckbegriffes bis ins Anorganische hinein verfolgen. Er er- 
weist sich namlich als die notwendige Folge einer Fundamental- 
eigenschaft der freien Energie, die bereits im Anorganischen 
tiberall in die Erscheinung tritt, dort aber nicht zu dem Be- 
griffe des Zweckes fihrt, weil wir die dort gleichfalls vorhandenen 
bestimmt gerichteten Entwicklungs- und Erhaltungstendenzen 
nicht unter diesem Gesichtspunkt zu fassen pflegen. 


Dieser Fundamentalbegriff ist der der Dissipation der 
freien Energie. Wir kennen seit den grundlegenden Ent- 
deckungen von Sadi Carnot, Robert Mayer, James Joule, Herman 
Helmholts und William Thomson die allgemeine Tatsache, dass 
in der uns bekannten Welt die Menge der freien Energie be- 
stindig abnimmt. Da die freie Energie der Teil der Gesamt- 
energie ist, welcher die verschiedenartigen Vorgiinge im Weltall 
bedingt, so kann man sie allgemein als die Bedingung des 
Geschehens bezeichnen. Die Sache liegt also derart, dass in 
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der Welt, so viel wir wissen, der Betrag der Geschehensméglich- 
keiten bestindig kleiner wird. 

Hierdurch erhalt unsere Welt den charakteristischen ein- 
sinnigen Zug, der unser ganzes Schicksal bestimmt. Es gibt in 
der Zeit kein beliebiges Vorwarts und Riickwirts, wie im Raume, 
sondern die Zeit schreitet unerbittlich und unabanderlichim Sinne zu- 
nehmender Dissipation vorw&rts, und niemals kann ein ver- 
gangener Zustand der Welt wieder ganz hergestellt werden. 
Denn inzwischen ist die Dissipation der freien Energie um ein 
Stiick grésser geworden und es gibt im Himmel und auf Erden 
kein Mittel, diesen Vorgang ungeschehen zu machen oder ihn in 
seinen Folgen aufzuheben. 

Die klassische Mechanik hatte dieser Grundtatsache nicht 
Rechnung getragen, und nach ihren Gleichungen konnte ein 
jedes Ereignis ebensogut vorwirts wie riickwirts verlaufen. Hier 
liegt in letzter Analyse der Grund, weshalb immer. wieder die 
tiefer denkenden oder schauenden Forscher die rein mechanische 
Erklarung der Welt abgelehnt haben. Wenn dieser Grund auch 
meist unbewusst gewirkt hat, so ist er darum nicht weniger 
durchschlagend gewesen und wird es immer bleiben, um so 
mehr, je klarer man sich tiber den Mangel geworden ist, 
welcher der Mechanik in dieser Beziehung anhaftet. Auch die 
mit dem verehrungswiirdigen Namen Boltzman verkniipften 
Bemiihungen um ein mechanisches Verstaéndnis der Dissipations- 
tatsache haben nur dahin gefiihrt, klarer die Ursachen der 
Nichtumkehrbarkeit der Naturerscheinungen einzusehen, nicht 
aber dazu, sie zu tiberwinden. 

Hier liegen nun die ersten Quellen des Wertbe- 
griffes, zu denen wir nach dem gegenwirtigen Stande unseres 
Wissens vordringen kénnen. Um dies einzusehen, werden 
einige ganz einfache Betrachtungen gentigen. 

Denken wir, wir kénnten alles, was geschieht, umkehren 
und dadurch riickgiingig machen, so brauchten wir uns keinen 
Augenblick darum zu kiimmern, ob wir gut oder schlecht, 
zweckmiassiz oder unzweckmissig handeln. Denn wenn wir 
durch irgend eine Handlung in eine unerwiinschte Situation ge- 
rieten, so brauchten wir den Vorgang nur umzukehren, um 
unseren friiheren Zustand wieder herzustellen und dadurch die 
Folgen unseres Missgriffes aufzuheben. Es wire mit anderen 
Worten um nichts schade, was wir titen. In Wirklichkeit 
handeln wir ja vielfach so, dass wir Missgriffe wieder zu 
redressieren suchen; wir wissen aber, dass wir niemals den 
friiheren Zustand wieder herstellen kénnen, sondern stets den 
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Missgriff mit irgend einem Verlust bezahlen miissen, den wir 
tatsichlich nie wieder vollkommen ersetzen kénnen. Zum 
mindesten haben wir eine Spanne unseres Daseins darauf ver- 
bracht, die unersetzlich verloren ist. 

Es ist keineswegs eine Spielerei, sich diese Verhiiltnisse 
auszumalen und allseitig klar zu machen. Denn aus diesen 
Uberlegungen ergibt sich ganz eindeutig der Schluss, dass das 
Dissipationsgesetz die allgemeinste Quelle aller Werte 
ist, und dass somit alles, was irgendwie mit dem Pridikat 
Wert ausgestattet wird, in seinem tiefsten Wesen durch die An- 
wendung des Dissipationsgesetzes muss erfasst werden kénnen. 
Wohlgemerkt, dieses Gesetz stellt die Grundlage und damit 
die allgemeine Form der Werte fest; die unerschdpfliche 
Mannigfaltigkeit, die hernach dieser Begriff in seinen viel- 
faltigen menschlichen Anwendungen findet, wird durch andere 
Faktoren bedingt, die in der Beschaffenheit der Lebenser- 
scheinungen aller Art liegen. Aber diese neuen Faktoren 
kénnen nur ausgestaltend zu jenem Grundfaktor hinzutreten, 
kénnen aber nie sein Wesen verwischen. 

Und zwar ist dieses Wesen folgendermassen zu kenn- 
zeichnen. Die Dissipation der freien Energie ist an sich unver- 
meidlich und unwiderruflich. Die einzige Freiheit, die wir dieser 
Tatsache gegeniiber haben, ist die, dass wir den Ablauf der 
Dissipation weitgehend zeitlich beeinflussen kénnen. Wahrend 
ein Stiick Phosphor an der Luft in wenigen Stunden sich oxy- 
diert hat und zu einer sauren Fliissigkeit zergangen ist, behilt 
es, wenn ich es in ein Glas einschmelze, seine Beschaffenheit, 
durch Jahrhunderte, vermutlich Jahrtausende bei. Allerdings 
werden wir grundsitzlich sagen miissen, dass auch schliesslich 
die Glaswand nicht absolut undurchdringlich fiir Luft sein kann, 
und das vielleicht nach Jahrmillionen den Phosphor dasselbe 
Schicksal ereilen muss, dem es bei ungehindertem Luftzutritt als- 
bald verfiallt. Aber wenn wir die Luft nicht absolut aus- 
schliessen kénnen, so kénnen wir ihr doch sicherlich ausser- 
ordentlich weitgehend Hindernisse in den Weg legen und da- 
durch den Zeitverlauf des Vorganges auf einen unvergleichlich 
anderen Massstab bringen. 

Diese Beeinflussung des zeitlichen Verlaufes der Dissipation 
der freien Energie und die Lenkung ihrer Umwandlungen fiir 
organische Zwecke ist nun das grosse Problem aller Lebensbe- 
titigungen. Ob die Pflanze die Organe ihrer griinen Blatter 
ausbildet, durch welche sie die Sonnenenergie fiir ihre Zwecke 
umwandelt, oder ob der Denker die tiefsten Zusammenhinge 
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des Geschehens ergriindet, um seinen Mitmenschen helfend und 
warnend beizustehen; immer handelt es sich um die Leitung 
jenes unaufhaltsamen Energiestromes in einer Richtung, durch 
welche das Lebewesen seine Erhaltung und Entwicklung sichert. 
An anderer Stelle* habe ich dargelegt, wie insbesondere solche 
Betrachtungen auch auf das Problem des Rechtes ein neues 
Licht zu werfen vermigen; hier erscheint der viel allgemeinere 
Begriff des Wertes als der allgemeinste biologische Ausdruck 
der gleichen Grundtatsache. 

Verstirkt wird die Wirkung der allgemeinen Dissipation, 
welche sowohl das Anorganische wie das Organische betrifft 
durch eine spezifische Lebenserscheinung, nihmlich das Altern. 
‘Solange nimlich nur die im Anorganischen bekannten Gesetze 
in Betracht kommen, ist es noch nicht verstindlich, weshalb 
ein beliebiger Organismus nicht ewig leben kann, falls er ge- 
niigende Nahrung, oder allgemein geniigende freie Energie zu 
seiner Verfiigung hat. Bekanntlich lehrt uns die Erfahrung, dass. 
eine solche Voraussetzung nicht erfiilllt wird, und dass bei den 
Lebewesen noch ein Faktor tiatig ist, welcher das Individuum 
nach einer bestimmten, von der Art abhiingigen Zeit ausschaltet, 
auch wenn sonst keinerlei lebensverkiirzende Faktoren sich nach- 
weisen lassen. Wir miissen, um wieder ein Dichterwort anzu- 
wenden, alle am Leben selber sterben. Jedem Wesen ist eine 
endliche Frist gegeben, nach deren Verlauf es auf seine indi- 
viduelle Existenz verzichten muss. 

Hs ist schon erwihnt worden, dass zurzeit eine ausreichende 
Theorie des Todes nicht bekannt ist. Ware sie es, so wiirde 
sie sicherlich uns den Weg weisen, wie das Leben am wirk- 
samsten verlingert werden kann. Die grosse Allgemeinheit 
dieser Erscheinung aber fiihrt auf die Vermutung, dass es sich 
hier um etwas handelt, was mit der fundamentalen Beschaffenheit 
des irdischen Lebewesen kausal verbunden ist, so dass sich zwar 
eine Verlingerung des Lebens durch die Hilfsmittel der Wissen- 
schaft denken lisst, aber nur eine zeitlich begrenzte wahr- 
scheinlich oder méglich erscheint, wihrend eine unbegrenzte 
ausgeschlossen wire. 

Wie dem auch sei; diese allgemeine biologische zeitliche 
Bedingtheit bedingt auch einen absoluten Wert der Zeit fir 
das einzelne Individuum, der sich dem Wert der Zeit hinzufiigt, 
welcher bereits auf der Tatsache der allgemeinen Dissipation 
beruht und seiner Natur nach mehr fiir die grossen Zeitspannen 
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der Artexistenz von Bedeutung wird. Sie gehért dem gleichen 
Typus an, wie die Energiedissipation, indem sie gleichfalls eine 
ausgeprigte Einsinnigkeit der Zeit zur Folge hat; die Um- 
kehrung der individuellen Entwicklungsreihe eines Lebewesens 
erscheint uns noch unmiglicher, als etwa die Umkehrung irgend 
einer Dissipationserscheinung, und wir halten es fiir viel undenk- 
barer, dass ein Greis sich wieder zum Jiingling zuriickentwickeln 
kénnte, als dass etwa das Wasser den Berg hinauf fliessen 
wollte. Fiir die Entstehung des Wertbegriffes haben somit beide 
naturwissenschaftlichen Tatsachen tibereinstimmende Bedeutung 
und die zweite wirkt wegen unserer niheren Vertrautheit mit ihr 
noch eindringlicher. 

Als allgemeiner Zweck aller Lebewesen erscheint somit 
der, die Dissipation der Energie méglichst aufzuhalten und 
sie jedenfalls im Interesse des Lebens selbst zu leiten. Das 
souverine Mittel hierfiir ist die Ordnung. 

Ordnung oder Harmonie bedeutet die ibereinstimmende 
Richtung in dem Ablauf der Dinge oder in dem unaufhaltsamen 
Dissipationsvorgange. Sammeln und Gleichrichten ist die Summe 
aller technischen, wirtschaftlichen wie staatlichen Tatigkeit. 
Wahrend bei dem ,,natiirlichen“, d. h. nicht durch menschliche 
Einsicht beeinflussten Ablauf die einzelnen Vorginge einander 
durchschnittlich entgegen gerichtet sind, sodass (ausser der all- 
gemeinen Dissipation) nichts Bestimmtes dabei herauskommt, 
beruht umgekehrt aller bewusste Eingriff in diesen natiirlichen 
Ablauf, alle Organisation des Geschehens darauf, dass man jene 
zufilligen Richtungen durch eine einheitliche ersetzt und dieser 
dadurch eine umso griéssere Gewalt gibt. Worin liegt denn der 
Grund, weshalb die politische Organisation der Rémer sich so 
unbedingt tiherlegen der griechischen erwies? Weil jenes Volk 
unverhiltnismassig viel gréssere Menschenmassen zu _ gleich- 
gerichteter Tatigkeit zu organisieren verstand, wahrend die 
politische Fahigkeit der Griechen bei der Polis ihr nahes Ende 
erreicht hatte. Und in den modernsten Zeiten: was bedeutet 
der auffallendste und durchgreifendste Machtfaktor des gegen- 
wartigen wirtschaftlichen Lebens, der eben im Begriffe ist, auch 
die alten politischen Machtfaktoren der staatlichen Organisationen 
zu tiberfliigeln, nimlich der Trust? Wiederum nichts als die 
Zusammenfassung und Gleichrichtung der vorhandenen, aber 
bisher nicht organisiert gewesenen Energieen. 

Wenn die Natur des Fadens ew’ge Linge 
Gleichgiltig drehend auf die Spindel zwingt, 
Wenn aller Wesen unharmon’sche Menge 
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Verdriesslich durcheinander klingt; 

Wer teilt die fliessend immer gleiche Reihe 
Belebend ab, dass sie sich rhythmisch regt? 
Wer gibt dem Hinzelnen die allgemeine Weihe, 
Wo es in herrlichen Akkorden schlagt? 


Und die Antwort des Dichters ist: Des Menschen Kraft. 

Es ist wohl nicht nétig, diesen Faden weiter zu verfolgen, 
denn wir sind hier auf bekanntem Boden der Geisteswissenschaften. 
Dass aber die Ordnung diesen Erfolg hat, liegt eben ganz und 
gar an jener besonderen Eigenschaft alles Geschehens, dass es 
wegen des Gesetzes von der Dissipation der freien Energie nicht 
umkehrbar, d. h. unwiderruflich ist, und dass dadurch funda- 
‘mentale Unterschiede in den Folgen entstehen, die ein jeder 
Vorgang hat. Diese Unwiderruflichkeit ist die Quelle aller 
Werte und Zwecke, und von diesem Gesichtspunkte aus erweist 
sich die Organisation des Ablaufes der Dissipation oder kiirzer 
gesagt, die Organisation der freien Energie als das Zentral- 
problem aller Kulturwissenschaft, somit also auch als das Zentral- 
problem der Rechtsphilosophie. 


Hegels Sozialphilosophie. 
Von 
Professor Dr. Hans Reichel, Jena. 


Tempora mutantur: Hegel ist wieder aktuell geworden. 
Sogar seine theologischen Jugendschriften hat man wieder aus- 
gegraben. Manner von klangvollem Namen bekennen sich offen 
als Neuhegelianer. So ist es kein Wunder, wenn auch mono- 
graphische Darstellungen der Lehren Hegels wieder auf Interesse 
hoffen. Die Studie von Karl Meyer-Moreau!) stellt Hegels So- 
zialphilosophie (Rechts- u. Staatsphilosophie) in den verschiedenen 
Epochen ihrer Entwickelung dar. Neu ist hierbei die Beriick- 
sichtigung der erst in der letzten Zeit durch Nohl zuginglich 
gemachten Jugendschriften; auch Diltheys klassische Dar- 
stellung der Jugend Hegels ist sorgfaltig benutzt. Das Ergebnis, 
zu dem der Verfasser gelangt, ist dies, dass die Staats- und 
Gesellschaftslehre Hegels — gleich derjenigen eines Spinoza, 
Rousseau, Fichte — im Lauf der Jahre wesentliche Wandlungen 
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durchgemacht hat; — freilich nicht in dem Sinn und in dem 
Masse, in dem andere, z. B. Haym, dies behauptet haben. In 
seinen Jugendschriften aufklirerisch, beinahe radikal, liess Hegel 
Spaiterhin zunachst durch das antike Staatsideal (Platons Staat), 
sodann durch individualistische Ideen (ihnlich denen W. v. Hum- 
boldts) seine Denkweise bestimmen, begeisterte sich fiir ein- 
deutsche Einigung unter Osterreichs Hegemonie und war jeden- 
falls weit entfernt, das damalige Preussen als vorbildlich aufzu- 
fassen und seine Verfassung als die allein vernunftgemiisse dar- 
zustellen. Im Gegenteil, er bekimpfte die preussische Methode, 
,alles von oben herunter zu regeln“, mit scharfen und ironischen 
Worten (S. 43). Im dritten Stadium seines staatsrechtlichen 
Denkens bezeichnet durch seine ,Philosophie des Rechts (1821), 
hat Hegel zwar diese Auschauungen verlassen; der Verfasser 
unternimmt indes den Nachweis, auch der Hegel der Berliner 
Zeit sei weit entfernt gewesen, das damalige Preussen als das 
,wirkliche Verniinftige* zu vergéttern. Auch die Aufstellung 
Hayms (Hegel undseine Zeit 8.357 ff), Hegels Rechtsauffassung der 
Spiteren Zeit sei historistisch-quietistisch gewesen, wird zuriickge 
wiesen, (S. 78); es wird im Gegenteil Meinekes These adoptiert 
(Weltbirgertum und Nationalstaat 1908, 265), der Mann, der sich 
selbst getrieben gefiihlt habe, der Macchiavelli Deutschlands zu 
werden, gehére unter die ,3 grossen Staatsbefreier Deutschlands 
im 19. Jahrhundert“ (neben Ranke und Bismarck; S. 50). 
Eben damit muss folgerecht auch der zuweilen behauptete enge 
Zusammenhang zwischen Hegel und der historischen Rechts- 
schule (vergl. hieritiber Brieim Archiv fiir Rechts- und Wirtschafts- 
Philosophie 1909, 1 ff) mit Entschiedenheit abgelehnt werden (67); 
nicht minder natiirlich .jede Verwandtschaft der Hegelschen 
Doktrin mit der Restaurationsphilosophie eines Haller, Miiller u. a. 
(70). Auf die Beziehungen Hegels zur sogen. organischen 
Staatstheorie wird leider nicht eingegangen; vergl. hieriiber 
ausser der S. 80 zitierten Schrift von van Krieken (iiber die 
sog. organische Staatstheorie 1873, S. 73f) noch die (freilich 
zum Teil unzulangliche) Schrift von Kaufmann, iiber den Be- 
griff des Organismus in der Staatslehre des 19. Jahrhunderts 
(1909). Die vom Verfasser nur kurz behandelte Strafrechts- 
theorie Hegels (57) hat jiingst eine erneute monographische Be- 
arbeitung erfahren durch Sulz (Hegels philosophische Begriindung 
des Strafrechts und deren Ausbau in der deutschen Strafrechts- 
wissenschaft 1910). Zu wiinschen wire gewesen, der Verfasser 
hatte den volkswirtschaftlichen Aufstellungen Hegels (der ein 
viel praktischerer Kopf war, als oberflichliche Kenner das 
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abnen) eine eingehendere Darstellung gewidmet, als dies S. 65 
(und passim) geschehen ist. Uberhaupt wiirde dem Bichlein 
ein wenig mehr Ausfiihrlichkeit nicht geschadet haben. 


La philosophie économique dans I'Italie 
contemporaine 


par 


Achille Loria (Turin). 


A notre avis on ne peut pas comprendre état actuel de 
la philosophie économique en Italie, si lon ne connait pas 
Vévolution parcourue par notre organisation économique, dont 
Pévolution théorique n’ est que le fidéle reflet. 

Aux debouts du siécle passé, VItalie etait un pays d 
petite culture et de petite industrie, réfractaire aux perfec- 
tionnements de la technique et garrott® par une multitude 
dentraves fideicommissaires et de lois protectives. Sur les 
latifundia, trés repandus dans lItalie du nord et dans le 
midi, vivait une classe de salariés miserables, tandis que dans 
les regions du centre prévalait le métayage, plus favorable au 
travailleur, mais incompatible avec tout progrés de la technique 
agricole. Le credit, tout-a-fait primitif, sommeillait chez les 
Monti frumentarii’, qui pratiquaient Vusure agraire, les 
banques privées qui pratiquaient l’usure commerciale, et maint 
ancien institut de crédit consomptif, tels que les Banques d 
Naples et de Sicile. — Or d’ un pareil organisme économique 
il ne pouvait pas jaillir une theorie lumineuse et profonde 
Donec il nest pas étonnant si les économistes de l’ époqu 
se révélent tout-a-fait au dessous de leur tche, et tra 
inférieurs méme aux économistes allemands dela méme époque 
Ce qui est surtout digne de remarque, et que l’assiett 
économique de notre pays ne justifie que trop, c’est |] 
invincible réluctance de nos économistes a accepter les théories d 
Ricardo, que Romagnosi, M. Gioja et Cattaneo ou bien com 
battent, ou feignent dignorer. En effet, ¢’ est bien vrai que 1: 
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tricothomie ricardienne — salaire minimum, profit minimum, 
rente élevée — se réalisait avec une évidence saisissante dans 
VItalie de ce temps-la; que les ouvriers y étaiént miserables, 
les entrepreneurs reduits & un revenu trés mince, et que le 
seul revenu prépondérant et croissant c’était le rente foncidre. 
Mais chez nous on ne retrouvait pas ces instituts économiques, 
qui paraissaient tout-a-fait taillés pour les théories de Ricardo; 
pas de capitalistes agricoles tres riches, pas d’entrepreneurs 
dindustrie, pourvus de forts capitaux, pas de systeme de 
erédit puissamment organisé; mais lagriculture,' l'industrie 
le erédit etaient encore enfoncés dans les vieilles entraves 
feodales et patriarcales. Que lon ajoute & tout cela 
VYensemble des oppressions et des préoccupatious politiques, le 
cauchemar éternel des persécutions de l'état, la multitude des 
restrictions et des douanes, et lon trouvera parfaitement 
raisonnable si nos meilleurs économistes repoussaient d’une 
seule voix les theories de l’école anglaise repondant a une 
assiette économique tout-a-fait différente. A cet égard c’est 
vraiment rémarquable que le seul économiste italien, qui ait 
accepté, developpé et vulgarisé le systéme de Ricardo, ce 
fut Pellegrino Rossi, c’ est 4 dire le seul de nos économistes 
qui fut arraché a sa patrie et lancé parmi les peuples les plus 
civilisés du continent européen. 

Mais si lorganisme économique de l’Italie en défendait 
Vaccés aux théories de Ricardo, elle y ouvrait en méme temps 
le champ au triomphe des doctrines optimistes, qui ne 
tardérent pas & s’emparer de touts les esprits. En effet 
Vassiette patriarcale de I économie sociale, en epargnant a 
notre pays les lugubres catastrophes du capitalisme, en assurant 
aux citoyens une vie bornée mais tranquille, inspirait par elle 
méme une théorie de paix et de contentement. Si la structure 
composite et indecise des choses excluait toute possibilité de 
leur analyse méthodique — elle rendait d’autant plus aisée 
Voeuvre apologetique, la demonstration de leur correspondance 
au vouloir bienfaisant de Dieu. Et voila les meilleurs esprits 
de l’Italie s’empresser d’affirmer, que tout allait pour le 

6* 


84 Wirtschafts- und Sozialphilosophie. 


mieux dans le monde economique ou que, si mainte asy- 
metrie y percait, elle etait due éxclusivement a Vintervention 
de l’état, toujours blamable et malfaisante! Si Von pense, 
que dans l’Italie de cette époque Vétat était representé par 
des milliers de bajonettes etrangéres et ne commettait que des 
crimes — on comprendera commeune telle théorie, attribuant 
tous les malheurs sociaux 4 l’oeuvre de |’Etat, devait resonner 
dgreablement aux oreilles de nos populations. 

Le mérite d’avoir coordonné, et exposé ces théories 
optimistes dans un systéme harmonique, appartient & Francesco 
Ferrara. Sa doctrine, essentiellement inspirée a Carey et 
Bastiat, mais enrichie d’explications fort ingénieuses, affirme qu 
une loi de justice préside a la circulation et a la répartition 
des biens — la loi du cofit de réproduction, d’aprés la quelle 
les marchandises et les services ont toujours une valeur mesurée 
par le coat de leur reproduction de part de ceux qui en pro- 
fitent. S’ il y a des injustices économiques, des abus et des 
sperequations, c’est toujours la faute de l’état, qui par les 
droits, les monopoles, les priviléges de toute espéce, derange 
Passiette économique naturelle et empéche la pleine realisation 
de la loi de la valeur. C’ est cette théorie qui tint, pendant 
vingt années, le sceptre de la pensée économique en Italie, 
ce qui demontre assez qu’ elle resumait dans une forme 
reussie |’ orientation mentale de l’époque et refletait trés bien 
les conditions reelles de notre économie nationale. 

Mais Vaccroissement ulterieur de la population italienne 
venait faire pousser aussi chez nous ces formes économiques 
plus complexes et développées, qui s’étaient dépuis longtemps 
affirmées ailleurs. Desormais, en effet, les anciennes institutions 
patriarcales s’ecroulaient dans toute l’Italie et sur leurs décom- 
bres surgissait le majestueux édifice des fortunes capitalistes: 
tandis que Vunification politique du royaume, en faisant 
tomber les barriéres et les entraves locales, donnait av 
capitalisme montant un essor inaccoutumé. Mais & la suite 
du capitalisme, on voyait poindre aussi chez nous tous les 
horreurs, qui en forment le lugubre cortége. Si Hehn & fai 
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a lItalie cet éloge, qu’ elle n’ a jamais connu le Fabrikkind 
— il aurait du au moins ajouter, qu’ elle & connu quelque 
chose de bien pire: le Sulfurkind. — Mais disons tout de 
suite que cet éloge n’ est rien moins que merité. En effet le 
prolongement immoderé du travail des femmes et des 
enfants, les agglomerations meurtriéres, les machines créant le 
chomage, les usures sur le salaire — tous ces phenoménes 
douloureux, qui s’entortillent autour de l’économie du salaire 
aux débouts tourmentés de sa vie, se produisent en Italie 
avec une aprété renforcée et y sement les victimes et les 
larmes. Or ce nouveau monde, qui venait tout-a-coup éclore, 
devait forcement renverser |’échafaudage de théories optimistes, 
bati sur le systéme patriarcal desormais disparu et reflet de 
ses manifestations. Le nouveau ordo rerum imposait un 
nouvel ordo idearum. Et ce fut un coucher tragique, un 
de ces couchers de soleil propres des regions boréales; la 
vieille école optimiste sombra dans la nuit, parmi les cris 
de ses vieux choryphées et les soupirs des disciples, qui 
en receuillirent pieusement le souvenir dans leurs ames 
desenchantées. 

Mais si, & ce moment, les rapports économiques signaient 
le décret de mort de lancienne théorie apologiste — ils 
defendaient en méme temps de la substituer tout bonnement 
par le ricardianisme. En effet, sur ces entrefaits, nous en 
étions arrivés a 1874. Or, a cette époque les pays qui etaient 
a la téte de la civilisation, voyaient déja s’écrouler ces 
institutions économiques, qui avaient formé la base des con- 
ceptions ricardiennes, et le salaire minimum, le profit 
minimum, les rentes croissantes, faire lieu aux salaires elevés, 
aux gros profits, aux rentes stationnaires. Eh bien, avec la 
disparition du tissu de faits, qui formait la base aux 
théories de l’école classique, cette école méme devait s’écrouler; 
et déja en effet son declin s’annongait ailleurs par les sym- 
ptomes les plus éloquents. En méme temps, des nouvelles 
courantes scientifiques, débordantes de jeunesse et de séve, 
s’affirmaient partout; en Allemagne triomphait |’école historique, 
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niant les lois naturelles; la statistique releguait & ’arriére — 
plan la déduction abstraite et ouvrait des nouveaux horizonts 
ala pensée; enfin le socialisme devoilait sans phrase les antagonis- 
mes cachés de la societé bourgeoise. Or vis-a-vis de cet amas de 
théories novatrices, se rouant sur le vieil et courbé colosse ricar- 
dien, tout effort visant & rétablir sic et simpliciter ce systéme, 
n’aurait été qu’ un pur anachronisme denué de tout espoir de 
succés. Et il en fut ainsi vraiment. Un économiste eminent voulut 
bien s’imposer cette tache difficile et ’accomplit avec talent 
et doctrine superieurs: Emilio Nazzani, dont le Precis et 
‘les Essais sur 1’Economie Politique sont un commentaire 
classique et parfois une correction fort reussie des théories 
de Vécole anglaise. Mais nonobstant les mérites éminents de 
Vauteur, son oeuvre ne reussit qu’ a demi; elle triompha 
dans son coté negatif, mais elle ne fut pas issue d’un mouvement 
reformateur. Elle parvint heureusement a balayer le sol de la 
récherche économique des prejugés franco-américains, divul- 
gués qar Ferrara et a rétablir les lucides théories de Ricardo 
sur la valeur, la rente, le profit, le salaire, le commerce inter- 
national. — Mais elle ne pit pas fermer dans de bornes si 
etroits le cercle de la pensée économique. Et les esprits ardents 
de la presqu ile, tout en acceuillant avec transport ces théories, 
qui venaient abattre le long empire du prejugé, comprirent du 
premier abord quw elles ne pouvaient plus suffire & leurs 4mes 
alterées de vérité; qu’elles signaient bien une premiére 
approximation de la recherche, mais qu’ il fallait les com- 
pleter par des études d’autre nature, en profitant des nouveaux 
apports de Vhistoire, de la statistique, de la sociologie et de 
la critique sociale. 

Les nombreuses publications, qui signalent cette phase 
renouvée de la science économique italienne, presentent toutes 
ces traits caracteristiques: adoption substantielle des théories 
de Vécole anglaise, completées par les resultats les plus sars 
de Vécole historique, appuyées par la recherche statistique 
et aboutissant a des conclusions pratiques essentiellement 
etatistes et reformatrices. En somme, et abstraction faite des 
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nuances individuelles, les économistes de cet age peuvent 
se definir comme des partisans d’un ricardianisme inter- 
ventionniste, ou du socialisme de la chaire de St. Mill et de 
Adolph Wagner, bien qu’ ils n’arrivent pas — il s’en faut — aux 
affirmations radicales de celui-la, ou aux temerités expropriatrices 
de celui-ci. Nos économistes ne doutent pas de la legitimité 
de la proprieté privée et du capital; ils ne contestent pas 
les mérites superieurs du systéme économique contemporain, 
ou lerreur essentielle du socialisme; mais il réconnaissent en 
méme temps les apretés de la distribution capitaliste des 
biens, le sort miserable qu’elle fait au travailleur, les anta- 
gonismes désastreux qu’elle fait eclore sur ses pas; et ils en de- 
duisent la nécessité dune action rationelle de l'état pour 
réparer & ces criantes sperequations. 

Notre exposition du développement de léconomie 
scientifique en Italie reussirait, & ce point-ci, (il nous faut 
bien le dire) arbitrairement mutilée, si nous ne faisions pas 
mention de notre propre systéme. D’aprés ce-ci, deux formes 
économiques fondamentales, mutuellement antagoniques, sont 
seules possibles: le revenu indistinct, pergu par celni-méme 
qui percoit la subsistance, c’est a dire par le travailleur, et 
le revenu distinct, percu par une personne etrangére a celui 
qui percoit la subsistance, c’est a dire par le non-travailleur. 
Pour qwil s’établisse la premiére forme économique, il faut 
quwil existe la terre libre, ou que le travailleur puisse 
s’approprier le trait de terre cultivable par son travail; tandis 
que la suppression de la terre libre engendre le divoce fatale 
de la subsistance du revenu, ou la formation de la propriété 
capitaliste. Done la propriété capitaliste, au lieu détre la 
dérivation naturelle de la liberté économique, est le produit 
de la suppression violente d’une liberté fondamentale, ou de 
la liberté d’accés & la propriété fonciére. La méthode par la 
la quelle Yon parvient a exclure le travailleur de Paccés a la 
terre, est rigoureusement determinée par les conditions 
historiques d’occupation et de productivité du territoire, et 
change avec elles. Tant qu’ il y a des terres libres cultivables 
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par le pur travail et que les terres cultivées sont de fertilité 
uniforme, la négation de Vaccés a la terre s’obtient par la 
appropriation violente de la personne du travailleur (esclavage) 
et par l’élevation de sa valeur d’achat 4 un niveau dépassant 
de quelque peu son peculium accumulé — de maniére qu'il 
ne puisse jamais se racheter. Dans une phase posterieure 
de la densité de la population, dans laquelle il parait une 
premiére differenciation dans la fertilité des terres cultivées 
et avec elle une valeur de la terre — l’exclusion du travailleur 
de tout accés & la terre s’obtient par la servitude du 
travailleur lui-méme et par la defense, qui lui est faite, de 
s’affranchir sans racheter en méme temps la terre qu'il cultive. 
Dans une troisitme phase, dans la quelle les terres libres ne 
sont plus cultivables par le pur travail, on obtient cette 
exclusion par la _ réduction du _ travailleur au _ salaire 
minimum. Enfin dans la quatriéme phase, Vactuelle, on 
obtient le méme resultat par la surevaluation de la terre, 
ou par l’élevation de sa valeur a un niveau tel, qwil soit 
prohibitif pour les épargnes du travailleur. Ces méthodes 
progressives de suppression de la terre libre forment la 
base d’autant de phases progressives du systéme capitaliste, 
dont le trait fondamental est la scission de la société en deux 
classes, une minorité oisive empochant la plus grande partie 
de produit et une majorité travailleuse a la quelle échoit ce 
qui reste. Cette minorité propriétaire profite de sa richesse 
pour s’emparer du pouvoir juridique et politique, et se sert 
du celui-ci pour 4grandir ulterieurement ses revenus aux 
depens des classes les plus humbles. Le sort de celles-ci 
serait donc inexorablement condamné, tout espoir de lois 
bienfaisantes au peuple serait fatalement decu, s'il ne 
survenait la scission providentielle du revenu en une 
multitude de sous-espéces (rente fonciére, profit du capital 
productif, interét du capital improductif, retribution du travail 
improductif) agitées par des interéts antagonistes et luttant 
entre elles dans Varéne politique; car ce conflit immanent 
oblige les différentes fractions du revenu a invoquer l’alliance 
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de la classe populaire et, pour Vobténir, & patrociner des 
réformes democratiques. Ainsi nait la réforme économique. 
Mais pour cela méme qu’elle emerge de la scission fondamen- 
tale de la classe propriétaire, elle peut bien corriger quelques 
aspérités révoltantes du systéme capitaliste, nou pas ébranler 
ce systéme lui-méme sur ses gonds séculaires ni en appréter 
la radicale transformation. Une transformation radicale de 
ce systéme économique ne pourrait dériver que d’ une action 
bien diverse, emanant des proletaires organisés, et aboutissant 
a la reconstitution de la terre libre, c’est & dire & l’attribution 
a chaque travailleur du droit & la terre, ou de l’extension de 
terre qu’il peut cultiver par son travail. 

Il ne faut pas un longue examen pour démontrer le 
caractére essentiellement critique et reformateur de cette 
théorie. D’ aprés elle, en effet, la profit du capital n’ est pas 
la rétribution légitime d’une fonction, ou effort, ou sacrifice 
du capitaliste, mais le fruit d’un procéssus, qui a exclue la masse 
travailleuse de la propriété territoriale; il est, exactement 
comme la rente fonciére d’aprés Ricardo, le resultat de loccu- 
pation du sol. Or, cela admis, toute apologie du profit est 
évidemment absurde, tout effort visant & l’abattre est louable. 
Il n’ est pas question, comme le pensent nos économistes 
moderés, d’égratigner le colosse par des réformes cellulaires, 
mais bien d’en appréter la suppression. Sans doute, en 
envisagant chaque forme économique existante comme le 
produit naturel et necessaire des conditions historiques de 
Poccupation du sol — notre doctrine condamne le violen- 
tisme, qui croit pouvoir & tout instant bouleverser le systéme 
économique existant d’aprés le bon plaisir du reformateur. 
Mais elle n’exclut aucunement que Vhomme puisse hater 
Pévolution économique naturelle et rendre moins orageuse et 
tourmentée l’ascension, en tout cas inévitable, du systéme 
économique existant & une forme superieure. A cet égard, pas 
de question que ma doctrine s’approche beaucoup du socialisme. 
Mais elle s’en sépare, aussi bien dans sa structure théorique 
(car elle conteste la réduction de la valeur au travail et fait 
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deriver l’évolution économique, non pas du développement du 
machinisme productif, mais de l’accroissement de la population) 
que dans ses finalités pratiques (car elle ne préconise pas, 
comme forme ulterieure de la société humaine, le collectivisme, 
mais l’associatien libre des travailleurs). 

Quoi-qu’ il en soit, notre systéme théorique represente 
la manifestation la plus radicale du mouvement scientifique 
critique, evolutionniste et réformiste, qui rassemble sous ses 
drapeaux les meilleurs économistes de l’Italie, dans ces années 
d@assaut et d’avant-garde qui vont de 1875 é 1890. Mais tous 
-nos écrivains de cette époque suivent la méme inspiration. 
On la voit déj& poindre dans les travaux classiques de 
Messedaglia, de Cossa, et méme de Nazzani, dans les discours 
et essais éloquents de Luzzatti, dans les ouvrages de Cognetti, 
Cusumano, Ferraris, Ricca-Salerno. Augusto Graziani, dans ses 
essais vraiement rémarquables sur le salaire, les operations de 
bourse, les machines, et dans ses excellents Instituts 
d Economie Politique et des Finances, s’approche de 
de la méme orientation; et y adhére encore plus décidement 
Camillo Supino, dans ses essais magistraux sur |’Individua- 
lisme économique, les trusts, les crises, la navigation et dans 
ses trés goutés Principes d'Economie Politique déja arrivés 
a la II. Edition. Mais ce systéme compte aussi parmi ses 
adhérents Toniolo, Alessio, Conigliani, Rabbeno, Nitti, Mortara, 
Agnelli, Gobbi, Masé-Dari, Lorini, Giacomo Luzzatti, Sitta et, 
& leurs abords, Einandi et Jannaccone. Dans tous ces ecrivains 
une pensée est dominante: que le systéme économique actuel 
déborde de vices, de défectuosités et de lacunes, que pourrait 
seule eliminer Vintervention rationnelle du pouvoir collectif. 

Et a la théorie répondent les applications. Car depuis 
cette époque, s’ensuivent les lois italiennes visant & réparer 
aux asymetries du systéme économique actuel. Lois sur la 


durée du travail — sur le travail des femmes et des enfants 
— sur Passurance ouvriére — sur les banques — sur les in- 
dustries insalubwes — sur les habitations populaires — sur 


les sociétés cooperatives — se succedent sans trdve; et on 
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peut bien dire qu’ il mn’ y a pas un seul coin du territoire 
économique, sur le quel l’état italien ne vienne faire sentir 
son influence réformatrice. 

Celui qui voudra énoncer un jugement impartial sur 
cette phase de la pensée économique italienne, ne devra pas 
oublier cette série lumineuse de lois, due exclusivement au 
fervent apostolat de nos théoriciens, & leur critique impla- 
cable. Cela n’est pas vrai seulement des auteurs les plus 
moderés, se bornant & proposer quelques réformes partielles; 
cela est bien plus vrai encore — bien qwil ne soit pas autant 
évident — des critiques les plus radicaux. Méme les choryphées 
du matérialisme historique, qui proclamaient aux quatre vents 
Vimpuissance constitutionnelledel’état bourgeois & toute oeuvre 
de réforme sociale, ont été, sans le vouloir, les promoteurs 
les plus energiques de la politique réformatrice. En effet, en 
frappant en plein visage l’état, en le couvrant de réproches 
et d’ injures — ils ont sécoué son apathie séculaire, sa 
complicité avec le privilége, et ont lancé de vive force dans 
Yaréne ardente des réformes radicales. Et trés-puissante a 
été aussi Vinfluence du materialisme historique sur les progrés 
du droit; car les réproches exasperés, que cette école lancait 
contre les juristes, en les denoncant comme des reactionnaires, 
sycophante de la bourgeoisie, oppresseurs du peuple, — ont 
contribué a détourner ces savants de leur coupable servilisme 
vis-a-vis de la propriété et a les pousser vers les idées de 
réforme démocratique. Et vraiment lon a assisté en Italie 
& ce spectacle curieux: on a vu nos meilleurs juristes, 
Glanturco, Vivante, Polacco, qui tout d’abord s’étasient tant 
fachés contre le matérialisme historique et s’etaient récriés contre 
ses vilains mots & légard du droit — on les a vusse persuader 
enfin de la vérité de ses critiques et pencher vers des vues 
plus démocratiques et plus humaines. — C’est 1a le meilleur 
succes dont nous pouvous nous complaire, et il nous 
dédommage amplement des grossieretés et des vexations, aux- 
quelles notre oeuvre nous a exposés. 
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Mais si l’école critico-evolutionniste avait été la strychnine 
providentielle, qui avait secoué nos économistes des torpeurs 
da l’apologie et nos hommes d’état du nirvana de l’inaction 
— elle ne pouvait pourant pas prétendre d’épuiser tout let 
champ de Viuvestigation. Au contraire; la critique, cest a 
dire analyse des asymétries propres d’un systéme de 
phénoménes ou d’instituts, ne peut pas donner |’analyse inté- 
grale de sa constitution. D’ailleurs la critique, de sa 
nature inquiéte, vise & surprendre les phénoménes dans leur 
mouvement, afin de l’accelerer, ou de l’amener a lépilogue, 
en oubliant par 14 méme ses manifestations statiques; elle 
aime dinsister sur les differences des institutions et des 
formes historiques successives, pour abattre le présent 
par le contraste du passé et par le présage de J’a- 
veuir — en negligeant de cette maniére les_ traits 
communes & toutes ces formes, qui en costituent l’essence 
invariable. Par consequence une science tout a fait critique, 
historique, évolutionniste, ne peut ne pas étre incompléte et 
doit se compléter par des récherches d’un ordre absolumment 
différent, visant a saisir le noyau essentiel et les lois uni- 
verselles des phenoménes. Et en effet dans toutes les sciences, 
& une époque dominée par les études historiques, critiques 
et évolutionnistes, suit toujours une période de recherche 
statique, analytique, généralisatrice. Or est-ce que l’économie 
politique aurait pu se soustraire & cette loi universelle? 
Personne n’oserait Vaffirmer. C’est donc parfaitement naturel 
si, aprés une période de domination absolue de l’école critico- 
évolutionniste, on voit surgir & ses cotés une école tout-a-fait 
différente, visant a rechercher, au dessous des manifestations 
accidentelles, fugitives, caduques, que histoire expulse et la 
réforme corrige, ce que dans la vie seculaire des faits 
économiques il y a de fixe, d’immuable et d’essentiel. Il n’ y 
a de science que du general, avait dit Aristote. De méme 
que la mathématique énonce ses théorémes, sans se 
demander si on les appliquera & la construction d’une église 
ou bien dune gargotte, de méme l’économie politique doit 
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énoncer les lois générales de la production, circulation et 
répartition des richesses, sans se demander si ces lois serviront 
a batir un systéme capitaliste, ou bien une société collec- 
tiviste ou féodale. 

Crest la Vidée directive, qui a dicté mon livre: La 
synthése économique, qui se propose justement de saisir, 
a travers la serie incessante des formes et des rapports 
économiques’, le noyau commun a tous, ou leurs traits con- 
stants et essentiels. Ce noyau commun, d’aprés mon opinion, 
cest association coercitive du travail, qui produit, 
en tout temps et en toutes conditions, un excédant sur la 
subsistence du travailleur — le revenu. Ce livre se propose 
justement de rechercher les lois universelles du revenu, ses 
formes, ses espéces, ses degrés, sa quantité, sa distribution 
a pyramide, ou parmi un nombre de possesseurs d’autant 
plus grand, que le revenu est plus mince, les formations 
superieures qui en decoulent, de la morale, du droit, de la 
constitution politique, enfin son ascension progressive & 
une structure plus haute et plus equilibrée. C’est donc une 
étude d’économie pure, qui de l’analyse des configurations 
historiques successives veut s’éléver & une vue générale et 
abstraite du monde économique. 

Mais la grande majorité des savants italiens, qui, dans 
les derniers temps, ont travaillé 4 la résurrection de l’économie 
pure, suivent une méthode tout-a-fait différente. Au lieu 
d’arriver 4 l’économie synthétique, a la quelle ils visent, 
a travers l’étude patiente des formes économiques successives, 
il préférent y arriver par la méthode abstraite, en deduisant 
de quelques prémisses au moyen du raisonnement et du calcul. 
Ce n’est que juste d’ajouter que dans l’oeuvre de ces écono- 
mistes il n’ y a rien d’essentiellement original et qu’ils mar- 
chent sur la piste de Jevons, Menger, et Walras, auteur 
dont ils ne savent pas encore s’ils doivent le comparer 4 Newton, 
Descartes ou Lagrange. II serait donc superflu d’exposer ici 
leurs théories, que tout lecteur cultivé connait parfaitement. Bor- 
nons-nous & dire que, d’aprés ces écrivains, tout processus 
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économique se résout dans un rapport d’échange, car la 
production elle-méme n’est qu’un échange du travail présent 
contre le produit futur et la répartition n’ est qu’ un échange 
entre les services producteurs de la terre, du travail et 
du capital. Or le phénoméne essentiel de l’échange c’est la 
valeur, et le principe essentiel de la valeur c’est Dutilité 
finale (Grenznutzen). Cela n’est pas vrai seulement des 
produits, qui s’échangent toujours entr’eux d’aprés leur utilité 
finale; mais c’est vrai aussi des services producteurs, car la 
valeur de la terre (rente) du capital (profit), et du travail 
(salaire) est proportionnée & Vutilité finale de la terre, du 
capital et du travail. L’équilibre économique est realisé, 
lorsque touts les échangistes obtiennent par l’échange le 
maximum d’utilité. Cette condition est toujours realisée par 
V’économie individualiste & base de libre concurrence; elle peut 
Pétre aussi par l’économie collectiviste, dans certaines circon- 
stances; mais elle ne l’est jamais par l'économie individualiste 
a base de monopole, ou entravée par Vintervention de l'état, 
la quelle partant, est en tout cas nuisible. L’économie in- 
dividualiste a base de libre concurrence repartit le produit 
social daprés les merites, ou les capacités, de chacun des 
copartageants, en accordant toujours les gros lots aux meilleurs; 
et comme les capacités individuelles se distribuent d’aprés la 
loi du binome, la distribution des revenus tendrait & suivre 
la méme loi, si ce résultat ne fit entravé par l’action de 
quelques institutions speciales, telles que l’ heredité juridique. 

Comme j’ai combattu déja en 1890 ces doctrines, dans. 
Pexpression que lui avait donnée l’école autrichienne, je 
étonnerai personne en affirmant de ne pas partager cette 
orientation scientifique. Ce n’est pas l’aversion suscitée par 
une doctrine erronée, qui exerce par ses erreurs elles-mémes 
Vindustrie dialectique du contradicteur et en enrichit le 
patrimoine mental; c’est l’aversion provoquée par un écha- 
faudage metaphysique tournant dans le vide, detaché de tout 
contact avec la vie et impuissant & Véclaircir. Cette école, 
en effet, part de Vidée d’utilité, idée tout-a-fait subjective et 
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insusceptible de mesure quantitative, et par la incapable de 
former la base d’une science qui voudrait étre exacte. Crest 
un vice dont les choryphées eux-mémes del’école vont acquérant 
conscience. En effet Pareto exclut tout d’abord du concept @utilité 
tout rapport avec Vavantage réel de l’individu; ensuite il exclut 
toute récherche des critéres, qui inspirent le choix de l’agent, et 
declare se borner tout bonnement & la constatation du choix 
accompli. Plus receemment Jannaccone en vient jusqu’ & annoncer 
comme prochain le jour,ou le concept quantitatif d@’utilité sera banni 
de la science économique. De cette maniére la nouvelle école, 
aprés s’étre donnée tant de peine pour raisonner sur l’utilité, 
aprés en avoir fait le piédestal aerien de tant de chateaux 
en Espagne, finit pour remanger son propre fétiche et en révient 
a cet axiome de Karl Marx (ou il y a peut étre bien plus de 
verité qu’ en beaucoup de ses dogmes) que la valeur d’usage 
n’ est pas du ressort de l’économie politique. 

Mais la nouvelle école a encore le tort de nous donner 
un tableau des rapports économiques, qui est tout bonnement 
aux antipodes de la réalité. En effet, elle suppose que le rapport 
économique se passe, a toute epoque, entre trois acteurs, ougroupes 
d’acteurs — le propriétaire de la terre, le capitaliste, et 
Pouvrier, et que ces trois personnages participent a Vaffaire 
dans des conditions de parfaite equipollence, qui permettent 
& chacun de debattre librement les clauses du contrat, en excluant 
tout empiétement et toute injustice. Or de cette maniére, on 
commence par postuler, comme un etat de choses immu- 
able, la répartition de la société en trois classes, 
dont lune est depourvue de toute propriété et les deux 
autres en régorgent; tandis que Vhistoire nous prouve que cette 
scission n’est rien moins que naturelle et éternelle, qu’elle a 
été, au contraire, le produit d’un processus violent, qui a 
arraché brusquement au travail la propriété des moyens de 
production. Mais il y a plus. Nos économistes ne voient 
pas que le travail, par la méme qwil a été dépouillé de toute 
propriété des moyens de production, est frappé d’une faiblesse 
et inferiorit? fondamentales, vis & vis des propriétaires de la 
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terre et du capital, et par 1a contraint de subir la loi qu ils 
lui imposent; d’ou il dérive que la rétribution relative du 
travail, du capital et de la terre, au lieu d’étre fixée par un 
libre débat entre des individus indépendants, est dictée par 
l’imperium des classes proprietaires 4 l’impuissance des classes 
travailleuses. Partant toute la théorie du salaire, ou plus 
généralement de la répartition de la richesse, que nous donne 
la nouvelle école, est tout bonnement fantastique, et ne trouve 
pas d’application, ni dans l’époque actuelle ni dans toute 
autre phase économique. En effet, s'il est question de phases 
économiques, telles quel’actuelle, ou le travailleur est divorcé 
de la propriété des moyens de production — la répartition 
du produit est le résultat du quos ego de la classe regnante 
et partant est une mordante satyre contre les lois idylliques 
de nos économistes. Si, au contraire, l’on postule une 
condition économique, dans laquelle le travailleur est aussi 
le propriétaire des moyens de production — alors l’ouvrier 
n’ obtient pas seulement un salaire trés superieur 4 l’actuel 
et regi par des lois tout-a-fait différentes — mais la terre et 
le capital n’obtiennent pas de rétribution spécifique; donc la 
répartition tricothomique du produit, que nos auteurs elévent 
a loi éternelle des rapports économiques, se brise miserable- 
ment en éclats. L’on entend done tout Vembarras des 
économistes de l’école, dés qu’ils doivent nous expliquer une 
bonne fois si leurs théories sont baties pour le monde actuel, 
ou pour une société imaginaire; de M. Clark, par exemple, 
qui pose le principe que la rétribution du travail est toujours 
égale & son produit, mais nous laisse éternellement ignorer 
si cette loi de justice se realise en effet dans nos sociétés 
tourmentées, ou si elle est tout bonnement une formule 
valable pour une société hypothétique, que nous pouvons 
seulement hater de nos voeux. 

On reproche aussi a cette école le simplisme de ses 
explications, qui prétendent se débarrasser par une phrase 
creuse de problémes, qui embrassent les destinées des nations, 
ou des classes sociales. Combien vaste, epouvantable, énorme, 
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par exemple, n’est-il pas le phénoméne des crises commercales, 
de ces cyclons de l'industrie, qui sécouent avec une fatalité 
decennale nos sociétés convulsionnées, et les font bondir sur 
Jeurs gonds! Et que de théories profondes et suggestives 
n’a-t-on formulé pour en expliquer la nature et la cause! 
Mais voila Pareto et naguére Battistella passer l’éponge sur 
toute la querelle et nous déclarer solennellement que la crise 
nest qu’une conséquence de la ,,loi de vibration‘, qui regit 
toutes les formes de la vie. Ce grand fait du passage des im- 
pots réels sur la rente, le profit du capital ete. a ’impot global 
sur le revenu, qui s’accomplit comme contrecoup fatal du 
developpement du crédit, de la specialisation des revenus, de 
la formation du capital et du travail improductifs, est reduit 
par Pantaleoni 4 la mince figure d’un artifice de compta- 
bilité; il ne serait, en somme, qu’un cas de la transformation 
des frais speciaux en frais generaux, qui s’avére dans toute 
entreprise grandissante. 

Cette école est aussi digne de critique par ce qu’ elle veut 
supprimer toute recherche des causes des phénoménes, en lui 
substituant Vétude de leur dépendance mutuelle. On peut 
lui réprocher aussi l’abus des mathématiques, parfois employées 
pour démontrer des verités banales. Ainsi, pour donner un 
seul exemple, un jeune rejeton de l’école, Amoroso, n’ hésite 
pas & resumer une serie de formules mathématiques dans 
cette proposition, qu'il’ appelle fondamentale: le maximum 
@utilité pour une collectivité coincide avec le maximum 
@utilité pour l’individu, lorsque la collectivité est reduite a 
un seul individu! Plus souvent encore cette école se sert des 
mathématiques uniquement pour imposer une admiration 
superstitieuse au public ignorant. D’ailleurs, ce n’est que 
juste de le dire, la rigueur apparente de la méthode n’a pas 
sauvé nos économistes de maintes graves erreurs; et plusieures 
affirmations de Walras sur le crédit, de Cournot sur le com- 
merce international, de Pareto sur le dumping et la loi de 
la demande, sont entachées de fautes élémentaires. On remar- 
que aussi chez les partisans de cette école le defaut de tout 
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sens historique, qui les porte & rassembler sous une méme 
étiquette, parfois tout-a-fait insignifiante, les faits soci- 
aux les plus fonciérement différents. Par exemple, corps de 
metier de l’ancienne Rome, corporations du moyen 4ge, 
syndicats ouvriers de nos jours, trusts, corners et pools — 
tous ces instituts tout-a-fait divers sont traités par nos 
économistes comme des phénoménes de la méme nature, 
par cela seul que tous ils impliquent une limitation de la 
liberté individuelle. 

Enfin, on peut reprocher a cette école son optimisme, 
-son nichilisme, et son anti-evolutionnisme. On entend fort bien. 
qu'une théorie, qui se propose d@’éclaircir les lois naturelles. 
et nécessaires, qui gouvernent de tout temps lassiette écono- 
mique, ne peut pas répresenter ces lois comme malfaisantes ; 
car leur éternité elle méme demontre leur équilibre immanent, 
et car rien n’est plus absurde qu’ une critique de ’immuable. 
Mais notre école ne s’en tient pas 1a; elle va jusqu’ exalter 
toutes les difformités de notre organisation économique, les 
manoeuvres des trusts, les jeux de bourse, les tripotages de 
la coulisse et de Vusure. D/’ailleurs — comme tout effort 
pour s’opposer & l’action des lois naturelles est par soi-méme. 
une utopie — nos économistes combattent tout essai de 
réforme législative, et proclament Vapothéose du dolce far 
niente gouvernemental, le nirvana de l'état. Mais, chose au 
premier abord étonnante, tandis qwils méprisent ou combattent 
les réformes particuliéres, ils n’excluent pas que l’on puisse. 
rémanier a tout moment, de fonds en comble, le systéme. 
économique, En effet; d’aprés eux, lorganisation économique: 
est matiére de choix, non pas de nécessité; donc il dépend 
exclusivement de notre bon plaisir de substituer d’aujourd’hui 
& demain le systéme capitaliste par le collectivisme, ou par mainte. 
autre assiette économique, qui d’ailleurs sera toujours. 
soumise & l’empire des mémes lois fondamentales. Or est-ce 
quwil nous faut dire que tout cela est aux antipodes de la 
science évolutionniste, qui énvisage chaque systéme économique 
comme le produit nécessaire des conditions historiques et 
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partant refuse & Vhomme tout pouvoir de le changer de son 
arbitre? 

Et toutefois les succés remarquables de cette école demon- 
trent a evidence qu’elle n’est pas tout-a4-fait une aberration de la 
pensée, mais qu’elle répond & un besoin des esprits, qu’elle 
remplit une ample lacune dans la mentalité de notre Age. 
On n’ a pas tout dit, dés que lon a affirmé qu'elle est issue 
de la constatation de l’insuffisance de l’école classique, de son 
etroitesse et sterilité irréparables. Elle est encore une réaction 
salutaire contre les excés de l’école critico-évolutionniste. On 
ne peut pas nier, en effet, que oeuvre de critique, de réforme 
et de prédiction fit trop oublier a cette école étude impartiale 
des lois économiques universelles. Son oeuil, attentifé aux mouve- 
ments incessants des sociétés humaines, 4 leurs transformations 
spontanées et systematiques, ne dignait pas d’un régard leurs 
regularités fondamentales; il ne voyait pas que le monde 
économique, tournant depuis des siécles sur son axe sans 
déperditions et effondrements, devait bien étre regi par des 
lois immanentes, que c’était la tache de la science d’étudier. 
Bref, on avait trop critiqué, mais trop peu analysé! Or tout 
cela, la nouvelle école l’a senti et exprimé, et elle a bien 
fait. Nous arrivons jusqu’ & dire qu’ aussi les tendances 
anti-réformistes et anti-évolutionnistes de la nouvelle école 
ont été une réaction bienfaisante contre cet étatisme empiri- 
que, qui entassait des mesures contradictoires et inefficaces, 
et trop souvent paralysait le bon effet de ses réformes sociales 
par Ja multiplication des priviléges et des monopoles capita- 
listes. En tout cas la nouvelle école & été un correctif 
providentiel d’exagerations blamables et, si elle n’est pas 
encore sur la route royale du vrai, elle peut fort bien nous 
aider 4 la trouver et & y marcher. Ajoutons aussi que cette 
école nous a donné maintes excellentes recherches speciales. Ses 
fines analyses sur le prix du marché, sur les lois de la 
demande et de l’offre, sur la répartition des revenus, sur les 
syndicats, la coopération, la pression tributaire, les crises, la 
municipalisation des services publics, sont autant de contri- 
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butions remarquables & la science de la richesse sociale et 
imposent & tous les savants la plus respectueuse considération. 
Jusqw’ ici nous avons borné notre examen 4 la science 
économique proprement dite; mais notre esquisse ne serait 
pas compléte, si nous passions sous silence les productions 
théoriques du socialisme. Comme le socialisme est & ’économie— 
politique ce que le creux d’une figure est 4 son relief — il n’est 
pas étonnant si ces traits, que nous avons remarqués chez 
Véconomie politique de l’Italie, trouvent leur pendant le plus 
exact dans ceux des son socialisme. A Jl école critico- 
-evolutionniste repond chez nous le socialisme réformiste, qui 
propose des réformes speciales (lois sur le travail, sur les 
gréves, contre le latifundium, assurances ouvriéres etc.) et, se 
modérant sans cesse, tend désormais & se confondre avec 
Vaile gauche du socialisme de la chaire. A lécole hédoniste 
ou libérale plus recente repond, au contraire, le socialisme 
syndicaliste; celui-ci accepte volontiers, de la nouvelle école, 
sa thése, que ’homme peut changer a tout moment l’assiette 
économique, applaudit & son mépris des réfornies spéciales, 
et seulement s’en détache dans ses conclusions finales. En 
effet, tandis que l’économie pure préconise l’éternisation des 
rapports actuels, affranchis de l’intervention vexante de l’état 
— le syndicalisme invoque le renversement de l’assiette éco- 
nomique capitaliste et sa substitution par les syndicats 
ouvriers, devenus propriétaires des moyens de production. 
Pour le dire autrement: nos syndicalistes fout bien volontiers 
une bonne partie de leur voyage dans les wagons-lits de 
Pécole libérale, jusqu’ au moment ou la route se divise en 
deux, Pune ménant a Vindividualisme pur, Vautre au pur 
socialisme. Ce n’est qu’ & ce moment que nos amis des- 
cendent du train de luxe pour monter dans le train prolétaire, 
qui les guidera 4 lEldorado de la société syndiquée. Mais en 
tout cas, aux deux bouts du voyage, il y a tonjours le 
royaume de la liberté, ’essor absolu de l’homo oeconomicus, 
debarirassé de liens et d@entraves et réalisant le maximum 
@utilité, c’est & dire le parfait équilibre économique. 
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Ainsi donc, pour nous résumer, la philosophie économi- 
que nait en Italie sous une forme libérale et apologétique, 
revét ensuite des allures critiques et réformistes, mais revient 
enfin, aprés quelques détours, a sa forme primitive, tout en 
se perfectionnant grace aux acquets de la culture et des 
méthodes les plus exquis d’investigation. I] ne pouvait ne 
pas en étre ainsi. Ce pays charmant du chant et de l’azur, 
qui prodigue & tous ses enfants les conditions naturelles du 
bien-étre et de la gait®, ne pouvait pas héberger pendant 
longtemps une théorie morne et pessimiste et devait bientdt 
la remplacer par une doctrine d’optimisme et de nonchalance. 
On avait bien pu supporter cette théorie la, tant que la 
situation économique du pays languissait parmi les etreintes 
de la dépression industrielle: mais dés que la situation du 
pays s’améliora, dés que commengal’essor de notre industrie, que 
notre commerce fleurit, et pour nos banques, pour nos pro- 
ductions s’ inaugura une période de prospérité et d’essor, 
on se hata de jeter le dogmatisme pleurnichant aux orties et 
dentonner le peana de l’exultance. Et cest bien. Mais nous 
engageons vivement nos savants bienheureux a ne pas croire que 
tout soit beau dans le monde comme dans les paragraphes 
de la science hedoniste, et a ne pas oublier ce rebut humain, 
qui s’entasse en méme temps, toujours grossissant, dans les 
taudis de nos villes somptueuses et de nos campagnes eblo- 
uissantes et qui pourrait bien un jour appréter a ces théories 
de joie et d’insouciance une critique terrible et fatale. 


Der Bettel als antisoziale Erscheinung 


vom 
Landgerichtsdirektor Rotering-Magdeburg. 


if 
Ein gewichtiges Phaenomen in der Geschichte des Elends 
ist die Mendizitat. Sie weist zuriick bis in die vorgeschichtliche 
Zeit. Wenn schon Homer die Bettler kennt als ,gierige Brocken- 
verschlinger“, wenn der Dichter sie als beschwerlich bezeichnet, 
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so waren sie langst als belistigende Lebenserscheinungen be- 
trachtet worden. Wie Riehl!) bemerkt, ,die Massenarmut an 
sich ist kein Kind der neueren Zeit.“ Sie ist die Resultierende 
der ungleichen Verteilung der Lebensgiiter. Allein der Gedanke, 
eine systematisch gerechte Verteilung des Besitzes einzufiihren,* 
gleicht dem anderen, ,systematisch das Wetter machen“. Darinistes 
gelegen, wenn die vom Staate angestrebte Bekimpfungsmethode 
nur eine symptomatische sein konnte. Aber selbst diese war keine 
durchgreifende, sie beschrankte sich auf administrative Mass- 
nahmen. Denn schon war das Mittelalter zur Riiste gegangen, 
als auch das Strafrecht das Problem erfasste, die Reichspolizei- 
gesetzgebung brach hier Bahn. Und seit diesen Tagen ist die 
-Bettlerzunft ein kriminelles Proletariat. 

Die rémische Gesetzgebung hatte schon in der Novelle 80 
Kap. 5 eine Regelung dieser Materie unternommen. Der Kaiser 
will, dass die Bettler auf ihre Arbeitsfahigkeit untersucht werden. 
Die arbeitsfihigen mit zureichender Kérperkraft (sufficere ad 
labores) sollen, falls sie Fremde sind, in ihre Heimatsprovinz 
abgeschoben, andere zur offentlichen Arbeit in den Backereien 
oder Garten verwendet, die Ungehorsamen dem Richter iiber- 
geben werden. Die Kranken aber sollen unbelastigt bleiben 
und der Mildtitigkeit iiberwiesen sein. 

Schon hatte auch der Kaiser den Rechtsgedanken, welcher trifft 
den Miissiggang als den Lasteranfang, leise gestreift mit den 
Worten: segnitie eos ad illicitos actus impellante. Und schon 
ist das karitative System?) empfohlen mit der Andeutung, dass 
die kranken Bettler ,,pie agere volentibus adscribendos“. Im 
Ubrigen bestimmte die Unterscheidung zwischen gesunden und 
arbeitsunfihigen, einheimischen und fremden Bettlern die Rich- 
tung der nichsten Legislatur. 

Schon der Kanon 5 des Konzils zu Tour von 567 bezielte 
das Hine wieder, ut ipsi pauperes per civitates alias non vagen- 
tur und verordnete, dass ein jedes Gemeinwesen fiir seine 
Armen Sorge trage nach seinen Kraften mit der Wendung auf 
die Karitativtitigkeit hindeutend, ut tam vicani presbyteri quam 
cives omnes suum pauperem pascant. 

Unter den Volksrechten hatte die lex Burg. 38 die Gast- 
freundschaft auch den wandernden Bettlern entgegen anbefohlen, 
mochten sie Burgunder oder Romer sein. Bestraft wurde qui- 
cunque hospiti venienti tectum et focum negaverit. 


') Birgerliche Gesellschaft II, 2, 5. 
4) Rau—Wagener, Volkswirtschaft § 149. 


Rotering, Der Bettel als antisoziale Erscheinung. 103 


Kine ganz besondere Riicksicht trug aber die Gesetz- 
gebung des ersten Kaisers dem Armenwesen entgegen, die ganze 
Ordnung des Reichs wurde, wie Walter’) sagt ,vom Geiste der 
Gerechtigkeit, Milde und Barmherzigkeit getragen.“ Es wurde 
zanichst ein Teil der Zehnten wie fir die Geistlichkeit und 
Kirchenfabrik so auch fiir die Armen bestimmt, es ging dann 
(Cap. Lib. I, 70) ttber zum Systeme der Hospitieneinrichtung 
insonderheit im Interesse der obdachlosen Armut, dieses unter 
dem christlichen Wahrspruche: hospes eram et suscepisti me. 
Dann aber verweist der Kaiser auf das aushilfliche karitative 
System, ein Jeder sollte dem armen Wanderer nicht verweigern 
tectum et focum et aquam, dieses auch propter amorem dei et 
propter salutem animae suae. Das Gesetz wendet sich gegen 
den Wanderbettel, ihn zu verhindern, sollte ein Jeder seine 
Armen unterstiitzen, de beneficio aut de propria familia nutriat 
und schliesslich war es ausdriicklich verboten, der parasitiiren 
Strassenerscheinung die unverdiente Gabe zu verabreichen, nullus 
eis quidquam tribuere praesumat (Cap. 806, 10 und 789, 73 
und Liber VII, 75). Wie sehr die Wanderbettelei als ein 
Uebelstand empfunden wurde, ergibt der kaiserliche Befehl in 
der Hofordnung (disciplina palatii), dass der Quartiermeister bei 
Abwesenheit der hohen Geistlichkeit, der Grafen und Vasallen 
sollte die Haussuchung halten. Der Gedanke an eine Bestrafung 
des Bettelunwesens aber war noch lange nicht gekommen. 

Als die Tage der Karolinger sich neigten, als die Kapitu- 
larien veralteten, als die Amtsverfassung mit der Erblichkeit der 
Aemter sich léste, stand eine lange ebenso dunkle als an Ur- 
kunden arme Zeit unter der Signatur der aufstrebenden Macht 
der Kirche und der Grundherrschaft, der Entwicklung grund- 
herrlicher Gerichtsbarkeit, der Immunitét und der Higengerichts- 
barkeit des Immunititsherrn schliesslich selbst der Vogteigewalt 
iiber die freien eingesessenen Grundbesitzer4). Vasallitit und 
Benefizialwesen, die Ausbildung des ungeschriebenen Rechts, das 
Kirchenrecht, auch der Gegensatz, welcher in der Betonung des 
Vorrangs der Kirchengewalt gegeniiber der weltlichen gelegen 
war im Vergleich zu der Rechtsauffassung in Karls Tagen, 
waren berufen, das Mittelalter einzufihren. 

Welche Einwirkung diese lange Gahrung, in welcher die 
Elemente der gesellschaftlichen Einrichtungen befangen waren®) 

3) Walter, Rechtsgeschichte § 143. 

4) Brunner, Grundriss § 20. 

5) Eichhorn, Staats- u, Rechtsgesch. § 209. 
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und dieallmahlich sich auswachsende Verschiebung der dffentlich — 
rechtlichen Lebenszustinde auch auf Vertreter der Hilfsbediirftig- 
keit hatten, lasst sich nur vermuten. Zwischen sie und die 
Kaisermacht hatten neue Gewalten sich eingeschoben. Ob die 
weltlichen Grossen, deren Strebeziel — das lag im Geiste jener 
Tage, von denen sich nur sagen lisst, pax parva erat in pro- 
vincia — auf Machterhéhung durch Unterdriickung vasallitischer 
Untergenossen und allen Kleinbesitzes gerichtet war, noch des 
Kaiserworts gedachten®): ut ecclesiae, viduae, orphani et minus 
potentes justitiam et quietam pacem habeant — wer vermag das 
heute noch zu sagen? Auch wenn die Kirchenarchive so viel 
anderes Urkundenmaterial uns iiberliefert hatten, als die fir die 
Unsicherheit der Zeiten sprechenden Giiterverzeichnisse und 
Zinsbiicher, die Gruppe derjenigen, welche sind ,unvermogen“, 
reprasentirt keine das dffentliche Leben bewegende Kraft, fir 
die Aufzihlung ihrer Leiden war kein Pergament reserviert. 
Eins aber ist unzweifelhaft, wenn es eine Macht gegeben hat, - 
welche die Schmerzen linderte des Beladenen, so war es die 
Kirche. Sie hatte das Zweckvermégen, die Armenfonds ge- 
sammelt gemiiss Karls Befehl und als das Mittelalter auf der 
Hohe stand, war sie allein noch in der Verwaltung des Armen- 
wesens die leitende Kraft. 

Wenn diese spitere Zeit nichts weniger als arm ist an 
Nachrichten tiber das Bettelwesen, tiber das Leben und Treiben 
aller derer ohne Beruf, so ist dieses Zeitphinomen die natiirliche 
Folge des aufstrebenden Stidtewesens. 

In der abgeschlossenen Gemeinschaft der Stadt als einer 
kleineren Welt fiir sich schiebt sich die Individualitét in den 
Vordergrund, welche im grossen Reiche verschwindend tiberhaupt 
nicht nach Beachtung ringt. Da insbesondere, wo die Bettler- 
gruppe als ein belistigendes Volkselement den Groll der Ober- 
genossen provoziert, findet die stidtische Autonomie alsofort die 
hinreichende Veranlassung, durch statutarische Anordnung gegen 
den wirtschaftlichen Ubelstand die Reaktion einzuleiten und da- 
mit beginnen wieder die Nachrichten von der Lebensbetitigung 
derer von der untersten Sippe. 

Und sofort tritt das Bettlertum uns entgegen als ein unver- 
kennbares Massenelend, als ein geschlossener Stand, als eine 
Lebenserscheinung, an welche die Obergenossen sich so gewdhnt 
haben, dass sie dieselbe als eine von Gott gegebene Notwendigkeit 


®) In der Bestallung der Grafen hiess es: viduis et pupillis maximus 
defensor appareas. 
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auf der ihr offenen Ebene auswirken lassen. Aber das frivole 
Auftreten wird in die Schranken gewiesen. 


Die Ursachen der Massenarmut auch in der glanzvolleren 
Zeit der Bliite des Mittelalters lassen sich nur andeuten. Gross 
war zunachst in den Jahren der Auflésung des Karolinger-Reichs 
der Eigennutz und die Habsucht der Beamten, eine Zeitstimme?) 
bezeichnet die Grafen als vice diaboli persecutores hominum, 
Justos damnando et reos justificando, furibus et  sceleratis 
communicando. Das grausame Strafensystem, die verstiimmelnden 
Strafen, die Vermégenseinziehung, vor allem aber die Verbannung 
vernichteten die Persénlichkeit in der sozialen Lebensbetatigung. 
Viele Krankheiten waren Folge des Tiefstandes der Wissenschaft, 
die Leprose (— schon ein Cap. von 789 hatte angeordnet ut 
(leprosi) se non intermiscant alio populo —), die Blindheit als 
Ergebnis mangelhafter Geburtshilfe. Das Umlaufen eines Ge- 
riichts wurde mit der Redewendung gemeldet: ,Die Blinden 
singen’s auf der Strasse“. Mehr als alles das aber war der 
Boden geebnet fiir die Mendizitét durch den gehobenen Sinn 
der Zeit, deren christliche Tendenz, die christlich romantische 
Sehnsucht nach dem Uberirdischen speziell den Glauben an das 
Verdienst der guten Werke. So erscheint die Armut als ein 
von Gott angeordneter Lebenszustand, dieser soll dem Besitze 
die Gelegenheit geben, die Opfer auf den Altar zu legen. Und 
darin lag der Trost. Der Bettler betrachtete sich als ein not- 
wendiges Glied in der Kette menschlicher Geselligkeit, das Ge- 
schick wurde hingenommen als das Unabinderliche, hinge- 
nommen wie Wind und Wetter, das erbitterte nicht.8) Viel- 
mehr der Lohn war siisses Nichtstun. So folgten sich das 
Mittelalter hindurch die ephemeren Geschlechter der Berufslosen 
in rascher Succession nicht ohne Uberlieferung, nicht ohne 
hereditaire Neigung aber auch, als spiter Handel und Wandel 
abwichen yon den Stufen altgewohnter Einfachheit und Eigen- 
wirtschaft, nicht ohne die in das Gebiet des falsum auf ab- 
schiissiger Ebene hinneigende Kriminalitat. 

Was aber gerade die Massenarmut férderte, dieses vor- 
nimlich in den Staaten mit kirchenfiirstlicher Oberhoheit, in 
welchen eine wohl iibertreibende Nachricht mehr als 250 Bettler 
auf Tausend Bewohner rechnete, war das Wohltun selbst, dieses 
aber ohne Individualisierung als die Behandlung des einzelnen 
Falles nach seinen Besonderheiten. Wenn anstelle ,der in- 


1) Waitz, Staats- u. Rechtsgesch. III, 4. 
8) Riehl |. c. 
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dividualisierenden Leistung eine mechanische Handhabung tiber- 
kommener Satzungen tritt“, wandelt sich die Gabe in das End- 
ergebnis der Giiterverschwendung®), in die unwirtschaftliche Kon- 
sumtion auch in der Hand des Bediirftigen. Diesen Vorwurf 
wahllosen Wohltuns kénnen Kirchen- und Klosterverwaltung 
mittelalterlicher Tage von sich nicht ablehnen. Durch reichliche 
Naturalverpflegung haben die Klister an erster Stelle eben so 
viel des Elends gemildert als des Missiggangs grossgezogen. 
Fromme Priester waren schlechte Okonomen. Innerhalb der 
Kettensperre der Domfreiheit, mehr noch innerhalb der Kloster- 
mauern herrschte das Wohltun im grossen Stile, war Weltfremd- 
heit die Begleiterscheinung des Dranges nach dem, was jenseits 
- der Marken dieses Daseins gelegen ist. Der Mystizismus jener 
Kulturepoche fdrderte die Lebensrichtung und die Zweckbe- 
grenzung alter Stiftungen mochte fir die Auswahl der Be- 
diirftigen nicht so selten die Barre setzen, der anspruchsvollen 
Armut aber den Rechtstitel nicht versagen. So erklart sich, 
dass ein staidtisches Parasitentum jenem Héhenpunkte entgegen- 
strebte, welcher als unausbleibliches Korrektiv die Wandlung 
im sozialen Leben einzuleiten beginnt. 


Und dieses Korrektiv fand sich mit der im dreizehnten 
Jahrhundert sich ausbildenden stadtischen Polizei, der Armen- 
polizei und schliesslich der Ubernahme des Armenwesens durch 
die Stadt selbst!®). Durch Griindung von Elendenherbergen mit 
Hauskapelle und Almosenstock, vereinzelt durch Auflage der 
Armensteuer, Unterstiitzungskassen, Holzspenden aus dem Stadt- 
walde, unentgeltliche Bader, Armenschulen und Schiileralmosen 
wurde die Not selbst gemildert, der potenzierten Armennot galt 
das Interesse des Stadtrats und Stadtregiments auch der Ziinfte 
an erster Stelle. Gelegentlich nahm auch die Gesetzgebung ihrer 
sich an. Art. 201 Schwabenspiegels verbot das Nachihren, der 
Besitzer sollte die Garbe ,wittewen und weisen uf labe lesen und 
uf lan haben, davon gesegnet dir got diner hende arbeit“. 
So auch hinsichtlich der Friichte des Baumes, das Alles war 
mosaisches Recht. Andrerseits erfolgte doch eine Reaktion gegen 
die immer tiefer als ein soziales Kranken empfundene Mendizitat 
durch die polizeiliche Aufsicht, gehandhabt durch die Bettel- 
oder Prachervigte, Sterzel oder Bettelmeister. Ihrer Bestechlich- 
keit halber z&hlten diese noch bis 1731 zu den’ unehrlichen 
Leuten. In den Gross- und Handelsstidten war tiberdies zwecks 


%) Rau-Wagener l. c. 
10) Gierke, Genossensch.-R. II, 8. 741. 
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der Beschrinkung des Gewohnheitsbettels das Konzessionswesen 
eingefiihrt, der Bettler wurde nicht selten auf den Tagesbettel 
beschrinkt, musste durch priesterliches Zeugnis Religionskenntnisse 
auch die Erfillung seiner religidsen Pflichten nachweisen, bis- 
weilen Hausarbeiten verrichten, sein Blechschild mit dem Stadt- 
wappen bei der Revision erneuern lassen. Der Kirchenbettel 
wurde untersagt, Fremde blieben vor der Stadtmauer, ihre Ab- 
gesandten durften Gaben sammeln, Kranke solllten ihre Gebrechen 
nicht offen zeigen, der Bettelvogt musste die Kontravenienten 
zur Anzeige bringen. 

Das solche polizeiliche Massnahmen nicht den Ubelstand 
selbst beseitigten, ist offenliegend. Die christlich religisse Ten- 
denz jener Kulturepoche liess das nicht zu, gewisse Gruppen 
der Armut lassen das klar erkennen. Dass die Geistlichkeit hier 
in den Blickpunkt der Beobachtung tritt, kénnte auffallen. 
Allein dieses Phinomen war ein altes Gebrechen. Schon die 
Kapitularien klagen tiber die clerici fugitivi,; — zu welchen 
vielleicht auch die Scholaren der Gottesgelahrtheit mitzihlten, 
sie sollten daher ohne Empfehlungsbriefe (sine commendatiis 
sui Equiscopi vel Albatis licentia) nicht angenommen, die fliichtigen 
sollten zuriickgefiihrt, ihre Zahl dem Bediirfnisse entsprechend 
beschrinkt werden (Cap. Lib. I 2 u. 4. 61 ferner VI 127) auch 
in der Bltite des Mittelalters war der Ubelstand nicht gehoben. 
Der Zeitrichtung entsprechend, die Giiter anzuhiufen in der 
Hand der Miachtigen hier auf Erden, die kleinen Leute, die 
Minofledi und die Dirftigkeit auf die Lebensnotdurft zu ver- 
weisen, hatte selbst in der Kirchenorganisation iiberleiten kénnen 
zum cumulus beneficiorum. Die angehenden Geistlichen (auch 
Scholaren?) waren daher auf die Mildtitigkeit alterer Amts- 
briider angewiesen'!), kamen auf die Ebene des Wanderlebens, 
verkiimmerten als ,Lotterpfaffen mit dem langen Haar“, nannten 
sich die Goliarden, die einen Orden bilden wollten, bis die 
Kirchenkonzilien so zu Salzburg 1274, schliesslich zu Kéln dem 
Unfuge das Ende machten. Es hatte auch schon der Land- 
frieden von 1281 sie den Spielleuten gleichgestellt. 

Schon auch hatte sich in der Bettlergruppe selbst eine 
Aristokratie gebildet. Es waren die weisen Bettler, welche die 
Regeln der Kunst kannten, die Biirger nach ihrer Mildtatigkeit 
bewerteten und den Elendsgenossen die Auskunft nicht ver- 
weigerten!2), Es zeigte auch hier sich, was jene Kulturperiode 


11) Hampe, Fahrende Leute S. 50 u. F. Zopfl, Rechtsalt. II, S. 330. 
12) Hampe l. c. 
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so charakteristisch macht, dass jeder Beruf die Tendenz hatte, 
zur Kaste zu werden. 

Dieses Phinomen aber erscheint uns in einem mehr aus- 
geprigten antisozialen Gewande, als in der Bltitezeit der 
Stadte diese zu den Geldmachten jener Tage geworden waren, 
mit dem Aufschwung des Handels und der Gewerbe sich 
aber auch ein rastloser Spekulationsgeist mit dem Drange 
nach leichtem Gewinn auf gleicher Ebene auszuwirken suchte- 
Das fiihrte zum Truggebaren als der bis dahin mehr un- 
bekannten Begleiterscheinung eines entwickelten Verkehrslebens, 
dem falsum und dieses in der Form der Warenfilschung der 
Falschung von Urkunden, Mass und Gewicht und anderer Uber- 
‘vorteilungen im Marktverkehr!#). Das Ankampfen der stadtischen 
Autonomie gegen diese Auswiichse, auch der Ziinfte gegen 
das minderwertige Fabrikat erfiillen die letzten Jahrhunderte 
mittelalterlicher Tage!*). Nach dem Gesetze der Wechselwirkung 
zog der Zeitgeist sich auch durch die sittliche Gesamtbewegung 
der Vertreter negativer Arbeit, der Bettelbetrug vertrat die einst 
formlose Berufung auf die Frémmigkeit und Mildtatigkeit biirger- 
licher Wohlhabenheit, der ehrliche Bettel ,der rechten Armen“ 
warf zu wenig ab. Da waren dann die gewerbsmissige Vor- 
spiegelung von Gebrechen, Wunden oder Schwangerschaft, die 
Abrichtung oder gar Verstiimmelung oft geborgter Kinder, das 
Handhaben der Leprosenklammern u. A. die beliebten Schliche, 
welche das Truggebaren sich zur Ubung machte, um den 
Tiefstand in der Bildung der Kleinbiirger nicht minder aus- 
zunutzen als die Wohlhabenheit der Geschlechter und einen dem 
Jenseits sich zuwendenden Sinn der Volksgenossen. 


Der Bettelbetrug fiihrte auch zu einer gewissen Gruppen- 
bildung innerhalb der potenzierten Armut, es bildeten die reichen 
Bettler, solche, welchen es unbenommen war, den relativ grésseren 
Tagesverdienst des Abends wieder dem Wohlleben und den 
Orgien zu opfern, welche in den Offenbarkiichen keine Singularitit 
waren, eine gesonderte Sippschaft. 


Der negativen Diirftigkeit solcher Strassenerscheinungen 
entsprach deren freches Auftreten, so vornehmlich in Basel, wo 
als in der Freistadt auf dem Kohlenberge den Bettlern seit 
alters eine Freistiitte gewihrt worden. Sie hielten ihre eigenen 
Gerichtstage aber unter parodierender Auffihrung der biirger- 


13) Kostlin, Abhandl. d. St. R.S. 130. Halschner System II, 8. 337 u. f. 
14) Roscher, Volkswirtsch. Ill § 131. Gierke § 67. 
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lichen Rechtssprechung und sonderbaren Formen. Auch die 
eigene Gerichtsordnung mangelte ihnen nicht mehr. 

Wie das nicht anders sein konnte, diese Lebenshaltung 
‘derer von der untersten Sippe fiihrte wieder zu einem Anlaufe 
der Reaktion, dieses zumal in den Handelsstidten, als in welchen 
das Belistigende besonders tief empfunden wurde. Die alt- 
ehrwiirdige Reichsstadt Niirnberg war die leitende im Kampfe 
gegen das Proletariat der Wanderarmut und der _sesshaften 
Mendizitéit. Als die Eisbrecher gegen die Schollen des Massen- 
elends sollten gegen das Ende des Mittelalters erlassene Bettel- 
ordnungen fungieren, deren Aalteste, Nirnberger aus dem vier- 
zehnten Jahrhundert wohl als bahnbrechend erscheint. Die 
Neuregelung bezielte die Abweisung der fremden Bettler, die 
Kontrolle der Einheimischen, deren Konzessionierung und Be- 
aufsichtigung durch den Prachervogt.!®) 


Il. 


Unter solchen Erscheinungen ging das Mittelalter zur Riiste. 
Die Reformation sollte die neue Zeit einleiten und mit dieser 
und ihren Begleiterscheinungen traten viele Wandlungen auf die 
Ebene der Entwicklungsgeschichte. 

Hinsichtlich des Bettlerproletariats treten zwei sozial- 
politische Momente in die Erscheinung, welche seinem ,goldenen 
Zeitalter“ wesentlich abtraglich waren, aber nicht iiberall in 
gleichem Umfange sich zur Wirkung brachten. Jetzt zum ersten 
Male fand auch der Rechtsgedanke von der Strafbarkeit des 
Bettelns seine autoritative Anerkennung. Schon der Reichstag 
zu Lindau hatte 1497 es einer jeden Obrigkeit anbefohlen ,der 
Bettler halb ernstlichs Einsehn thun, damit Niemand zu betteln 
gestattet wird, der niet nothdiirftig ist,‘ — dann aber untersagte 
die Reichs-Pol.-O. v. 1530, 1548 wenigstens den Wanderbettel, 
es sollten starke Bettler ,vermége der Recht oder sonst gebiirlich 
bestraft werden Anderen zum Abscheu und Exempel.“ Gleich- 
wohl hatte die Polizei den kriminellen Gesichtspunkt immer noch 
nicht erfasst. Sie solJte auch die fremden Bettler mit ,Schein 
und Urkund in ein ander Amt zu férdern Macht geben.“ Dazu 
kam, dass die Peinliche G.-O. der verdichtigen Bettler und 
Landfahrer nur fliichtig erwahnte, auch seit der Reformation wohl 
eine gewisse Regelung eingetreten war in Dingen des Unter- 
stiitzungs- und Wobhltitigkeitswesens, aber die grundlegenden 
Ideen waren nicht abgestorben. Und so blieben die Berufslosen, 
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was sie immer waren, ,Bettler von Gottes Gnaden“ der als 
geheiligt angesehene Wechselbalg des Pauperismus* 1). 

Aber eine andere wirtschaftlich bedeutende Wandlung der 
Dinge musste distriktsweise den Vertretern der negativen Arbeit 
fihlbar werden. Die zielstrebige Beschrinkung des Grund- 
besitzes der toten Hand, welche in den Landen des neuen 
Bekenntnisses iiberleitete zur Aufhebung der klésterlichen Wohl- 
titigkeitsanstalten sowohl als zur Beschrinkung des wahllosen 
Gebens an jeden vor dem Portale der Kirche, des Klosters oder 
aber auch der Burg, des Saal- und Herrenhofes sich lagernden 
Elendsgenossen. 

Allein eine literarische Erscheinung der beginnenden 
Kulturepoche gestattet einen tieferen Blick in die Bettelbiiberei, 
als diese den Kulminationspunkt erreicht hatte. Wohl in Ver- 
anlassung einer Baseler Rats-Ordnung gegen die ,gilen und 
lamen“ ausgearbeitet, hat der liber vagatorum eine Blumenlese 
der einzelnen Bubenwerke zu schildern beliebt, das Beschwéren 
der Teufel ,,fiir Hagel, fir Wetter und Ungeheuer“, die schwarze 
Kunst, um bis in den Venusberg hinabsteigend, die warnende 
Stimme zu erheben gegen die betriigerischen ,Mengler und 
Spengler“, Scholaren, Hausierer, Arzte, Wallfahrer. Thr an- 
gehingt war die Rothwelsche Grammatik itiber das vom 
Zigeunerischen und Hebriischen durchsetzte Gauneridiom. Das- 
selbe lisst die stark kriminelle Farbung der Strassenerscheinungen 
jener Tage erkennen. Eine Vorrede Luthers entbietet eine 
Riickerinnerung an die Warnung aus Karls Zeit, auslindische 
Bettler ohne Brief und Urkunde nicht zu leiden, jede Gemeinde 
solle die ihrigen kennen, damit sie zu helfen wisse. 

Auch das Bubenwerk zu Basel auf dem Kohlenberg hatte 
keine Unterbrechung erfahren, die Sitzungen wurden abgehalten 
bis zum Ende des Jahrhunderts, schliesslich freilich selten auch 
nur im Beistande des Amtmannes. 

Aber schon neigten die Tage dem grossen Kriege zu ,als 
noch die nassau-katzenellenbogener Polizeiordnung erwihnte, der 
Sonnenkrimer, der Knappsiicke, Spitz- und Lotterbuben, welche 
die Landeseinsamkeit tiberschwemmten, der Kindesverkriippelung. 
Alles das in jenem abgelegenen Bauernlande, ,auf welche Stufe — 
sagt Riehl — musste da das Bettelvolk herabgesunken sein“ 17), 

Im Kriege selbst begegnet uns zum dritten Male die geist- 
liche Volksgruppe jetzt als ein von der Pfriinde verwiesenes, 


18) y. Oettingen, Moralstatistik § 36. 
1) Riehl, 1. c. 
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den Soldtruppen nachlaufendes Bettelproletariat, soweit war die 
Verelendung in den besonders schwer heimgesuchten Landes- 
distrikten iiber das Reich gekommen!8), 

Nach dem Frieden und mit der wieder aufstrebenden 
Staatsmachtbewihrung wurde eine strafprozessuale Bekimpfung 
des Bettelwesens in die Wege geleitet. Schon eine Polizei- 
verordnung yon Kéln von 1665 hatte angeordnet, es sollten die 
jungen starken Bettler bei namhafter Strafe nicht beherbergt 
werden. Die Strafbarkeit des Bettelns galt bald allgemein als 
die Rechtsbasis der erneuten Reaktion, die bisherigen Administrativ- 
massnahmen der Konzessionsordnung und Erteilung von Bettel- 
briefen erschienen nicht mehr als ausreichend. Bald aber er- 
kannte man auch in der Arbeitskraft des Bettelproletariats noch 
einen dkonomischen Wert, bei der erwachenden Baulust infolge 
der Prunksucht der Landesfiirsten, des Fesfungsbaues und der 
Anlegung von Landeskommunikationswegen waren als Straf- 
mittel aufgekommen das Karrenschieben, die Schanzarbeit, 
Strassenreinigung u. a., ein willkommenes Aushilfsmittel in da- 
maliger Finanznot!9). 

Es war um diese Zeit, als auch ein fremdlaindischer Ein- 
fluss sich Durchbruch verschaffte. Die hohe Bliite, welcher 
Rechtswissenschaft und Rechtspflege sich in den Niederlanden 
erfreuten, liessen nach dem fremden Vorbilde auch im Reiche 
Zuchthiuser einfiihren®°), deren Bestimmung es war, Arbeits- 
anstalten zu sein fiir arbeitsscheue und Versorgungsanstalten 
fiir arbeitsunfahige Menschen. Speziell Bettler und Landfahrer 
wurden ihnen zur Arbeit iiberwiesen, Woll-Strumpffabrikation, 
Holzraspeln, Marmorschleifen war obligatorische Tatigkeit. In 
Flandern?!) kamen iiberdies die spiter auch im Reiche tiblichen 
Razzias und Visitationen auf, in Stiddeutschland wurden General- 
streifungen abgehalten, in Sachsen wurde das Tiirenbetteln ver- 
boten, auf Dorfern, in Mihlen und Schinken wurden die Elends- 
genossen aufgespiirt. 

Einzelne Erscheinungen des achtzehnten Jahrhunderts lassen 
fast auf eine sich wieder einstellende Zunahme der Bettlerzunft 
schliessen 22). Die vorgebliche Verfolgung wegen des Glaubens 
oder zur Zeit der Tiirkenkriege die angebliche tiirkische Ge- 
fangenschaft gaben die besondere Gelegenheit, das Mitleid der 


18) Freitag, Bilder Bd. III 8. 493 u. f. 

19) Koch, Nachbar Recht, S. 154, 183. 

30) Hilschner, Lehrb. I, S. 576. ' 
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leichtglaubigen Bevélkerung anzurufen. Die niederen Stinde 
lebten noch immer in Roheit und Stumpfsinn, in trauriger Ver- 
kiimmerung dahin, der Bauer war ,ein Mensch sozusagen“. 
Dem entspricht es, dass damals die fahrende Bettlergruppe wie 
einst die Fahrer tiberhaupt wieder in der geborgten Gewandung 
der Welt- und Ordensgeistligkeit, der Nonnen und Klosterfrauen 
um die Tiiren zu schleichen suchte, Hochstapler aber beuteten 
die Leichtglaubigkeit der Stadtbewohner aus. Ein gewisses Ge- 
meinsamkeitsgefiihl, der Genossenschaftsgeist ging wieder einmal 
durch die grosse Zunft. Es wurden sogar Generalversammlungen 
abgehalten so zu Firth und Regensburg kurzum die Nachfolger 
derer, welche einst in den Vorhallen der Pfalz vor Rudolf von 
Habsburg liessen das Lied erténen: ,wolab der Kénig gibt auch 
nichts“, hatten auch jetzt noch den Grundsatz: ,14 Handwerke, 
15 Ungliicke, Betteln ist das Beste“. 

In der Neuzeit hat die normative Lebensvorschrift dem 
Konzessionssystem die Barre gestellt. Um so mehr ist Grund ge- 
geben, in Beriicksichtigung der unverschuldeten Armut auch 
dem Bittsteller ,eim Existenzminimum”’) zu gewihren an 
Nahrung, Wohnung, Kleidung“ unter Riicksicht auf die Ver- 
kehrssitte. Aber noch eins ist nicht zu tibersehen. Die sozial- 
politische Gesetzgebung unserer Tage geht iiber die bloss sympto- 
matische Bekimpfung des Bettels fast schon hinaus. Auch hier 
ist die Reminiszenz geboten an die alte liangst hingeschwundene 
Zeit, die mindestens einen Teil des Kirchenguts jenem Zwecke 
zur Verfiigung stellte. Auch damals ruhte die Klinke der Ge- 
setzgebung in der energischen Hand eines grossen Kaisers. Er 


war der erste des rémischen Reichs deutscher Nation. 
(Fortsetzung folgt.) 


Der Marxismus in Russland. 
Von 
Dr. E. Hurwicz, Berlin. 


In einem agrarischen Staate, dessen Bevélkerung zu rund 
85°/) aus Bauern besteht, wurzelt sich eine aus industriellen 
Verhiltnissen hervorgegangene Ideenbewegung ein und breitet 
sich gewaltig aus, — diese Tatsache allein geniigt wahrlich, um 
die Aufmerksamkeit des sozialen Forschers auf die besondere 
Lage des Marxismus in Russland zu lenken. Ihr kommt aber 
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auch m. E. ein theoretischer Wert zu: denn ihre Untersuchung 
ist, wie die folgenden Zeilen beweisen, und wie schon das 
Paradoxale ihrer Erscheinung selbst vermuten lasst, fir die 
kritische Beurteilung des Marxismus selbst, namentlich der sog. 
materialistischen Geschichtsauffassung von grundlegender 
Bedeutung. Die Aufnahme des Marxismus. in Russland erscheint 
als Gegenargument wider den Marxismus selbst. 


Gewiss, das wirtschaftliche Leben Russlands enthielt 
Faktoren in sich, die der Verbreitung des Marxismus hdchst 
férderlich waren. Die Armut des russischen Arbeiters und 
Bauern erschien den Anhingern der neuen, aus Westeuropa 
siegreich einziehenden Lehre als eine wirkliche Bestitigung der 
Marxschen ,Verelendungstheorie*; die Unzahl der Arbeitslosen 
schien die Theorie der ,proletarischen Reservearmee* zu ver- 
kérpern. Hierzu gesellte sich aber noch ein weiterer Umstand, 
dessen Einfluss nicht verkannt werden diirfte. Wenn namlich 
Sombart die bis vor kurzem untergeordnete Rolle des 
Sozialismus in England mit Recht dadurch erklart, dass dort der 
Trade-Unionismus seine Stelle ersetzte, wie muss umgekehrt die 
Macht des Sozialismus in einem Lande steigen, wo das Koalitions- 
wesen iiberhaupt und die gewerkschaftliche Organisation ins- 
besondere von oben unterdriickt wird! 


Und doch wire es falsch, durch diese Einzeltatsachen des 
Wirtschaftslebens allein jenen geradezu miarchenhaften Sieg er- 
klaren zu wollen, mit dem der Marxismus durch Russland zog. 
Erinnern wir uns doch, dass die Marxisten selbst die An- 
passungsfahigkeit ihrer Lehre auf agrarische Verhiltnisse fiir 
héchst zweifelhaft erklart haben.!) Und in der Tat, betrachtet 
man die gewaltige Ausbreitung dieser Bewegung in Russland, 
beobachtet man, wie die marxistische Idee sich nicht bloss in 
Képfe setzt, die ihr gewissermassen pridestiniert sind, sondern 
auch gesellschaftliche Kreise in ihren Bann zieht, die mit dem 
Proletariat nichts gemeinsam haben: die grosse Masse der 
Intelligenz dieses Landes, wohlhabende Studenten, ja nicht zuletzt 
,Offiziers- und Generalsséhne“, sieht man dabei, wie die 
marxistische Doktrin diesen ihren Anhingern nicht nur zur Sache 
der praktischen Politik, sondern zur umfassendsten Weltanschau- 
ung,”) zur Moral, ja geradezu zur Religion wird, so tritt die Mit- 


1) Vgl. Kautsky, Die Agrarfrage, 2. Aufl. 1902, S, 4; Sombart, 
Sozialismus u. soz. Bewegung im 19. Jhdt., S. UL. 
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wirkung irgendwelcher gewaltiger geistiger oder psychischer 
Faktoren bei der gesamten Gestaltung des uns interessierenden 
Prozesses klar zutage. Und gerade diese sozialpsychologische 
Seite sollen die folgenden Zeilen skizzieren. 

Die soeben erwaihnten Faktoren kénnen nun aber nur in 
der Verfassung des gesamten Geisteslebens Russlands gesucht 
und gefunden werden. Wenn wir hierbei einen Riickblick auf 
die unmittelbar vor dem Marxismus zuriickliegende Zeit tun, so 
miissen wir konstatieren, dass zu einem Teile bereits in der ihm 
vorangehenden geistigen Entwicklung giinstige Voraussetzungen 
fiir seine spitere Verbreitung vorhanden waren. Als Vorlaufer 
des Marxismus erscheint nimlich in Ssozialpolitischer Hinsicht 
das sogen. ,narodowoltscheskoje dwischenje*, d. h. die ,volks- 
freiheitliche Bewegung.“ Diese wesentlich agrarische Bewegung 
war auf Gewinnung von ,Land und Freiheit“ fir die grosse. 
Masse der unteren Schichten gerichtet. Von einem richtigen 
Gedanken geleitet, dass die kulturelle Entwicklung des Landes. 
durch die Gesundung des Muschiks bedingt ist, suchte die. 
russische Intelligenz zu diesem herabzusteigen. Schon in dieser 
— dem Marxismus vorangegangenen — LEpoche des sogen. 
»ins-Volk-Gehen“ lernte die russische Intelligenz mit der ganzen, 
ihr eigenen Kraft des Idealismus ihre Interessen mit denen der. 
unteren sozialen Klassen zu identifizieren. Auf den so vor- 
bereiteten giinstigen sozialpolitischen Boden kam nun aus dem 
Westen die neue Doktrin des Marxismus. Das eigentliche Ge- 
heimnis ihrer Wirksamkeit lag aber nicht in den geschilderten 
giinstigen Vorbedingungen, sondern tiefer in dem eigenartigen 
Zusammenhange, der zwischen dem Dogmeninhalte dieser 
Doktrin einerseits und dem sozialpsychologischen Zustande der: 
Gesellschaft in politischer und nationaler Hinsicht andererseits. 
bestand. Beginnen wir mit der ersteren. 

Die durch die polizeiliche Bevormundung der Autokratie 
niedergehaltenen sozialen Krifte suchten und fanden einen 
doppelten Ausweg: die Einen kehrten ihren Riicken der Politik 
tiberhaupt zu und gingen in den engsten Privatinteressen auf —. 
lebendige Typen jener Passivitaét, deren unsterbliche Bilder uns 
Tschechow hinterlassen hat; die Anderen aber, die sich nicht 
in der Weise ,beruhigen“ wollten und konnten, kamen entweder 
zum Arnarchismus oder zum Sozialismus: die von jeder lebendigen 
Arbeit an der Umgestaltung des existierenden, historischen 
Staates abgeschnittenen Krafte suchen entweder in einer villigen 
Verneinung des Staates tiberhaupt oder aber wenigstens in der 
Uberwindung des geltenden Staats und der Konstruktion eines 
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Zukunftsstaates einen Ausweg. Das ist der eigenartige Kausal- 
zusammenhang zwischen der Politik der russischen Regierung und 
der Verbreitung negativer Staatslehren. Das ist andererseits auch die 
Ursache jenes eigenartigen, kaum jemals gesehenen Phinomens, 
das sich der zivilisierten Welt darbot, als man in Russland bei 
der Verkiindung der ,neuen Ara“ aus dem Polizeistaate un- 
mittelbar in eine ,sozialistische Republik hintiberspringen wollte. 
— So entsprach also der Marxismus dem durch politische 
Faktoren bewirkten Gemiitszustand der Gesellschaft. 


Er stiitzte sich nicht — wie jene friihere, von ihm ab- 
geléste Bewegung — nur auf den politisch aussichtslosen inneren 
Idealismus seiner Triger; er verktindete vielmehr eine wissen- 
schaftliche Begriindung, eine historische Notwendigkeit, er 
appellierte in der Gestalt seiner dkonomischen Gesetze an den 
Verstand und liess zugleich durch die angebliche Unerbittlich- 
keit dieser Gesetze, durch das ihm eigene Prophetentum (denken 
wir nur an die ,Zusammenbruchstheorie“) auch das Gemiit, den 
Glauben nicht unbeeinflusst; er trug — wahrend der voran- 
gegangenen Bewegung nur eine nationale Bedeutung zukam — 
einen wahrhaft universalen Charakter an sich. Wenn aber jeder 
bewusste Eingriff der Persénlichkeit in den Gang des politischen 
und sozialen Lebens erbarmungslos unterdriikt wird, wenn die 
geschichtliche Wirklichkeit dem betriibten Auge des Zeitgenossen 
trotz aller intellektueller Bemihungen als uniberwindlich er- 
scheint, wenn kurzum die Persénlichkeit jeden Glauben an die 
eigene Kraft aufgeben muss, — wie verheissungsvoll muss dann 
eine Theorie erscheinen, die alle Geschichte in Wirkungen un- 
bewusster historischer Machte aufgehen, die Zukunft selbst als 
das unabwendbare Ergebnis dieser unpersénlichen Faktoren er- 
scheinen liasst. 

Dazu kam aber, wie oben angedeutet, ein zweites. Der 
russische Geist kennzeichnet sich durch die monistische Auf- 
fassung aller sozialen Probleme als Aufgaben rein sitt- 
licher Natur. Tolstoi — in seiner ganzen nationalen Typizitat 
— erscheint ja als der vornehmste Vertreter dieses Geistes. 
Auch diese Auffassung kam aber bei der Aneignung der 
Marxistischen Doktrin zur Geltung. Der soziologische Kern 
des Marxschen Systems — die Lehre vom Mehrwert,’) wie sie 


3) Vgl. dazu Sombart ,,Zur Kritik des okon, Systems von K. Marx“ 
in Brauns Archiy 1897; Tugan-Baranowsky ,Theoretische Grundlagen des 
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von Marx herausgearbeitet ist, — enthielt in einer wissenschaft- 
lichen Umhiillung inhaltlich doch nichts anderes, als die auch 
vom sittlichen Bewusstsein konstatierte Ausbeutung der unteren 
Klassen. So der Anfangspunkt des Marxschen Systems. Nicht 
anders sein Endpunkt — die Lehre von der werdenden und in 
der Zukunft siegreichen ,Vergesellschaftung* aller sozialer 
Machte. Denn auch diese Lehre entsprach doch inhaltlich rest- 
los einer ,sittlichen* Auffassung von der Ungerechtigkeit aller 
individualistischen Schranken innerhalb der Gesellschaft. So 
spiegelten sich die wissenschaftlichen Kategorien des Marxschen 
Systems — um in dessen eigener Sprache zu reden — in dem 
russischen Bewusstsein zugleich als sittliche Potenzen ab, und 
. damit war sein Sieg definitiv bestimmt. 


Dieser Sieg war nun wahrhaftig gross. Wenn irgendwo, 
so grade in Russland erreichte die orthodoxe Richtung des 
Marxismus ihren Hohepunkt. Wenn Adolf Wagner‘) die 
Macht des Sozialismus mit Recht darin erblickt, dass dieser 
,mehr als eine wissenschaftliche Skonomische Doktrin ist;“ er 
yist zugleich eine philosophische Weltanschauung, welche zur 
Glaubenslehre ihrer Anhinger geworden ist“, so ist diese Be- 
hauptung fiir den russischen Sozialismus doppelt zutreffend. Die 
Gestalt des sich in die sibirische Verbannung begebenden 
Arbeiters in Tolstois ,Auferstehung“, der in seinem Rucksack 
das ,Kapital* von Marx trigt, ist eine vortreffliche kinstlerische 
Verkérperung und Symbolisierung jener geistigen Macht, die der 
Marxismus bei seinen Adepten in Russland erlangte.®) 

Vom universalhistorischen Standpunkte aber _betrachtet, 
tritt uns in der oben geschilderten Aufnahme des Marxismus in 
Russland nur der wiederkehrende geschichtliche Prozess ent- 
gegen: der periodisch sich wiederholende Hindrang west- 
europdischer Ideen in das russische Land. Dieser Prozess 
ist aber eine ,historische Notwendigkeit*: eine Folge der 
immer vorwirts strebenden Intelligenz dieses Landes einerseits 
und der Riickschrittlichkeit seiner realen Zustiinde andererseits. 
Daher die ewige Antinomie, die allen solchen ,Ideen-Rezeptionen“ 
notwendig anhaftet. Diese Antinomie macht sich auch in dem 
russischen Marxismus geltend. Freilich war er das Symbol des 
Protestes gegen die herrschenden Zustainde tiberhaupt und des 


4) a. a. O. 


[ 5) Hine lebhafte Schilderung des Ausseren Eindrucks, den diese aut 
einen fremden Beobachter machten, finden wir in Sombarts Bericht iiber 
den Stuttgarter Sozialistenkongress in der Zeitschrift ,,Morgen‘. 
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Kampfes gegen die Regierung insbesondere, und darin liegt seine 
geschichtliche Bedeutung. Aber wenn selbst in Westeuropa und 
hier selbst von den Sozialisten nur eine allmihliche Verwirk- 
lichung ihres Ideals anerkannt wird (vergl. z.B. Ant. Menger 
in dessen ,Neuer Staatslehre“), wie viel mehr gilt das fir Russ- 
land, dessen untere Volkskreise vor noch nicht einem halben 
Jahrhundert in der schlimmsten Leibeigenschaft schmachteten ! 
Was hier nottut, ist nur eine zielbewusste, den einheimischen 
und historischen Verhiltnissen vollstandig angepasste organische 
Sozialpolitik. 


IV. Gesetzgebungsfragen. 


Die Ausnutzung internationaler Gewdasser zu 
Kraftanlagen nach internationalem Rechte’). 


Von 
Professor L. v. Bar, Mitglied des Instituts fiir internationales Recht. 


1. Wenn einerseits jede Staatsgewalt in ihrem territorialem 
Gebiete zu jeder ihr angemessen erscheinenden Massregel befugt 
zu erachten ist, so wird sie andererseits doch keine Vorrichtung 
treffen dtirfen, durch welche das territoriale Gebiet einer anderen 
Staatsgewalt geschidigt wird. Aneinander grenzende oder sonst 
physisch (insbesondere durch hindurchstrémende Fltisse) in Ver- 
bindung stehende Staatsgebiete befinden sich hier in einem Ver- 
haltnis, welches eine unverkennbare Aehnlichkeit mit dem privat- 
rechtlichen Verhaltnisse von Grundstiicken verschiedener Higen- 
timer?) zeigt. Im allgemeinen kann der Eigentiimer sein 
Grundstiick nutzbar machen, wie es ihm gut scheint, aber 
nicht vollig unbeschrankt. Andererseits muss der Nachbar ge- 
wisse Beeintrichtigungen seines Rechtes sich vom Nachbarn 
gefallen lassen: der Nutzen, den der eine Higentiimer aus einer 


1) Vgl. tiber diese Frage: Hin Beitrag zur Lehre von der Gebietshoheit an 
Grenzfliissen. Von Max Huber in Kohlers Zeitschrift fiir Vélkerrecht u. Bundes- 
staatsrecht, Bd. 1, 1907, S. 25—52 und 8. 159—207; v. Ullmann: Blatter 
fiir administrative Praxis, Miinchen 1910, Nr. 3 u. 4, 8. 65—80. Nippold in 
der Zeitschr. ,.Das Recht‘, 1910, Nr. 7, Sp. 257—263. 

2) So auch Huber a. a. O. S. 210 und besonders Nippold Sp. 260. 
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Anlage oder Vorrichtung zieht, kann vollig den geringen Nach- 
teil tiberwiegen, den der andere dadurch erleidet oder der 
Nachteil, den die Beseitigung einer an sich nicht oder nicht 
mehr der Grenze des Grundstiicks entsprechenden Anlage mit 
sich bringt, erscheint unverhiltnismissig gross gegentiber der 
geringen Beeintrachtigung des Higentums eines anderen. Die 
Privatrechtsgesetze der einzelnen Lander enthalten dariiber in 
den Einzelheiten von einander abweichende positive Bestimmungen, 
ohne welche Entscheidungen in vielen Fallen auch kaum méglich 
sein wiirden. 

Im Verhiltnis souveriner Staaten zueinander fehlt es bis 
jetzt an alle Falle erschépfenden Rechtsnormen, wenngleich tiber 
- eine Anzahl hier einschlagender Fragen sich Theorie und Praxis 
geeinigt haben, und tiber andere Fragen vélkerrechtliche Ver- 
trige sich aussprechen, indem sie gewisse Prinzipien als dem 
Volkerrecht entsprechend crkliren oder indem sie nur konkrete 
Beziehungen der vertragschliessenden Staaten regeln. 

Als allgemein anerkannter Grundsatz darf es gelten, dass 
kein Staat durch Vorrichtungen, die er auf seinem Territorium 
vornimmt, das Territorium eines anderen Staates positiv in 
deutlich erkennbarer Weise beschidigen darf.?) Dies gilt 
namentlich fir Anlagen am Ufer eines die Grenze zweier 
Staaten bildenden Flusses; keiner der beiden Staaten 
darf, indem er durch neue Anlagen sein Ufer schiitzt, das 
Wasser des Flusses in einer das andere Ufer schadigenden Weise 
hiniiberdringen.4) Aber man wird auch behaupten kénnen, dass 
keiner der beteiligten Staaten aus einem die Grenze bildenden 
Gewiisser (Fluss oder See) soviel Wasser entnehmen oder seinen 
Angehérigen zu entnehmen gestatten darf, dass dadurch dem 
anderen Uferstaate oder dessen Angehiérigen ein merklicher 
Schaden oder eine merkliche Beeintrichtigung bereits be- 
stehender oder méglicherweise in absehbarer Zukunft zu errich- 
tender Anlagen erwachst. Die Lisung ist hier ftir die Theorie 
einfach; in der Praxis bleibt nur tbrig, dass die beteiligten 
Staaten gemeinsam eine Kommission 5) einsetzen, welche in billiger 


3) Vattel, Le droit des gens I § 272. Heffter, Das europiische 
Volkerrecht, 7. Aufl. (von Geffcken) 8. 170 zu Anm. 8,§ 29, IV. Oppenheim, 
Internat. Law 1, S. 175 

4) So verbietet auch Art. IV des am 11. Januar 1908. zwischen den 
Vereinigten Staaten von Nord-Amerika und Canada geschlossenen Vertrags die 
Errichtung von Schutzwehren und Dammen, wodurch der Wasserstand auf der 
anderen Seite der Grenzlinie erhoht wird, ohne Erlaubnis der gemeinsam yon 
beiden Staaten zu ernennenden Kommission. 

5) Dahin gehen auch die Bestimmungen des in Anm. 4 zitierten Staats- 
vertrags. Art. VII sieht die Errichtung einer dauernden gemeinsamen aus 
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Weise iiber jede einzelne, die Entnahme von Wasser bean- 
spruchende Anlage nach dem Gesichtspunkte entscheidet, dass 
ungefihr die gleiche Wassermenge dem anderen Staate zur 
Verfiigung bleiben muss. (Eventuell, falls eine solehe Kommission 
nicht ernannt wird, miisste ein Schiedsgericht — ebenfalls nach 
jenem Gesichtspunkte — die Entscheidung treffen.) 

2. Man ist aber seit dem Ende des 18. Jahrhunderts immer 
mehr zu dem Grundsatze der (jedenfalls fiir die Angehérigen der 
Staaten, welche der betreffende Strom durchfliesst) freien 
Schiffahrt auf den sogen. internationalen Flissen gelangt: keiner 
der Uferstaaten soll den Angehdrigen anderer Staaten die 
Schiffahrt verbieten oder erschweren (z. B. durch besondere Ab- 
gaben) auf einem Flusse, der das Gebiet mehrerer Staaten 
durchstrémt. Darin liegt auch die vélkerrechtliche Regel, dass 
die Hoheit tiber das Gebiet eines Staates nicht in allen Be- 
ziehungen vollkommen ricksichtslos, vollkommen egoistisch zum 
Nachteil anderer Staaten geltend gemacht werden darf, dass 
namentlich die an einem Strome territorial beteiligten Staaten 
auf ihre Interessen gegenseitig Riicksicht zu nehmen haben. 

Die Frage aber, die gegenwirtig infolge namentlich der 
Benutzung von Wasserkriften in Elektrizitétswerken und infolge 
der Herstellung anderer grosser in solechem Massstabe erst durch 
die moderne Technik méglich gewordener Anlagen eine inter- 
national rechtliche Beantwortung verlangt, ist eine von der Frage 
der freien Schiffahrt recht verschiedene Frage. Es handelt sich 
da nicht um eine Erlaubnis, welche meist, wie die freie Schiff- 
fahrt, ohne merklichen eigenen Schaden, hiufig sogar mit einem 
Vorteil gewihrt und nur bei kurzsichtigen Egoismus verweigert 
werden kann, vielmehr um eine direkte Beschrinkung eigener 
wichtiger Interessen zu Gunsten der Rechte oder Interessen eines 
anderen Staates. Der eine — oberwarts ein Territorium be- 
sitzende Staat — soll die Krafte der dieses Territorium durch- 
fliessenden Gewisser nach seinem Ermessen deshalb nicht beliebig 
ausnutzen diirfen, weil dadurch Krafte dieser Gewisser dem ab- 
warts liegenden Territorium des anderen Staates entzogen werden. 
Die Anwendung des Prinzips der Freiheit, sei es der allgemeinen 
Freiheit, sei es der Freiheit fiir die nichst beteiligten Staaten, 


6 Mitgliedern bestehenden Kommission vor. Nach Art. VIII sollen dabei die 
Interessen 1. fiir hausliche und sanitére Zwecke. 2. der Schiffahrt und 3. der 
Kraftanlagen und Bewasserung, falls sie miteinander kollidieren, in dieser 
Reihenfolge voreinander den Vorzug erhalten. Nach Art. X miissen aber die 
beiden Regierungen es jedes Mal genehmigen, dass eine konkrete Frage der 
Kommission vorgelegt. werde. 
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ist sodann von grosser Einfachheit. Wenn aber von einer 
billigen Ausgleichung der Interessen bei Ausnutzung von Wasser- 
kraften gesprochen wird, welches ist da der Massstab fiir solche 
Billigkeit?®) Haben alle beteiligten Staaten prinzipiell einen 
gleichen Anteil an den Wasserkraften eines Flusses? Oder aber 
kénnte man behaupten, dass auch die Grosse der Territorien in 
Betracht kame, fiir welche die Benutzung gefordert wird? Oder 
wenn der Fluss, ehe er die Grenze erreicht, wie meist der Fall 
sein wird, von einem Netze von Nebenzufliissen gespeist wird, 
wire da nicht auch die Grésse des Gebietes, welches von diesem 
Netze umspannt wird, ein bedeutender Faktor fiir diesen Mass- 
stab der Billigkeit? Und denkbar ware auch, es fiir recht und 
billig zu erachten, dass der héher liegende Staat die rein natiir- 
liche Regelung zu respektieren hatte, dass er also zwar das 
Wasser benutzen, es aber genau oder doch ungefahr in der- 
selben Quantitit an der von der Natur gegebenen Stelle in das 
Territorium des anderen Staates einfliessen lassen miisste.’) 


6) In dem Anm. 1 zitierten Aufsatze meines verehrten Kollegen 
vy. Ullmann wird unter Berufung auf das Prinzip der Beriicksichtigung der 
Interessen anderer Staaten, wie dies insbesondere hervyortritt in dem Prinzip 
der freien Schiffahrt auf internationalen Strémen, in der Losung des hier vor- 
liegenden Problems nicht weiter gegangen, als dass die Solidaritét der gemein- 
samen Interessen an dem gemeinsamen Wasserlaufe gewahrt (8S. 79) und eine 
wirkliche Verletzung des Gebiets des anderen Staates vermieden werde. Das 
weitere soll nach den Umstinden des konkreten Falles entschieden werden 
(S. 80). (Das 8. 77 Gesagte, schadliche Hinwirkungen seien als Rechtswidrigkeit 
zu betrachten — kénnte freilich auch dahin aufgefasst werden, dass absolut 
der bisherige Zustand massgebend sei.) Das Prinzip ist an sich zutreffend, 
aber nicht ausreichend, denn gerade in der Wiirdigung der konkreten Umstinde 
liegt die Schwierigkeit. Man wird nach einer Norm suchen miissen, welche 
sagt, was als Verletzung des fremden Territoriums zu betrachten ist, und wie 
die Interessen der in Betracht kommenden Territorien gegeneinander abzuwigen 
sind. Selbst fiir den Abschluss von internationalen Vertrigen erscheint das 
Auffinden einer solchen Norm erforderlich, wenn man sich nicht auf den 
Zufall verlassen will, die richtigen Vertragsbestimmungen zu finden, 


”) Huber a. a. O. 8. 163 ist der Ansicht, dass als unerlaubte Wirkungen 
(von Anlagen) uber das Staatsgebiet hinaus nur solche gelten kénnen, welche 
den natiirlichen oder kiinstlich geschaffenen Zustand der Dinge und also Rechte 
im anderen Staatsgebiete beeinflussen. Damit wire fiir das oberhalb belegene 
Territorium jede Moglichkeit abgeschnitten, Wasser iiber das bisher bezogene 
Quantum aus dem Flusse zu entnehmen. Ist ein Fluss also bis jetzt gar nicht 
benutzt worden, so hat das unterhalb belegene Territorium allein das Recht 
der Nutzung, obschon der Fluss das obere Territorium in einer weit langeren 
Strecke durchfliesst und daselbst ein ganzes Netz von Nebenzufliissen hat. An 
dieser durch ihre Unbilligkeit auffallenden Konsequenz wird kaum geandert, 
wenn Huber 8, 164 unwesentliche Einwirkungen, die keine erheblichen Inter- 
essen des Nachbars berithren, geduldet wissen will. Der von Huber auf- 
gestellte Satz ist tbrigens auch deshalb nicht haltbar, weil danach der nur tat- 
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Dagegen diirfte folgende Betrachtung vom strengen Rechts- 
standpunkte (oben unter 1) ausgehende Betrachtung der Lisung 
naher fiihren. 

Zunachst ergibt sich, dass der oberhalb liegende Staat den 
Punkt, an welchem das Gewisser in das Territorium des anderen 
Staates einfliesst, ohne Zustimmung dieses. Staates nicht andern 
darf; denn mit solcher Aenderung ware eine Aenderung des 
Territoriums selbst gegeben. 

Sodann aber wird der oberhalb liegende Staat nicht eine 
solche Quantitit Wasser dem Bache oder Flusse entnehmen 
diirfen, dass dadurch der Charakter dieses Gewissers wesent- 
lich geaindert wird; denn auch darin lage ein positiver Eingriff 
in die Beschaffenheit des unterhalb liegenden Territoriums. 
Evident wiirde dies hervortreten, wenn das Gewasser infolge der 
oberhalb gemachten Angaben austrocknen, in eine mit Gerdll 
ausgefiillte Erdspalte verwandelt werden wiirde, wahrend der 
Bach friiher das ganze Jahr hindurch eine Anzahl von Mihlen 
zu treiben vermochte. Aber auch, wenn die an dem Bache oder 
Flusse von Alters her befindlichen Werke eine unzweifel- 
hafte Einbusse ihrer Betriebskraft erfahren wiirden, wenn eine 
bis dahin betriebene, nicht véllig unbedeutende Fischerei auf- 
héren miisste, wire ein Eingriff in die Beschaffenheit des 
Territoriums vorhanden, den der unterhalb liegende Staat nicht 
zu dulden brauchte. Und dabei wiirde es nicht darauf ankommen, 
ob in dem unterhalb liegenden Territorium etwa die Art der 
Benutzung des Gewissers geiindert wird oder geandert werden 
soll: die bis dahin betriebenen Mihlen kénnten verschwinden 
und elektrische Werke an ihrer Stelle die Wasserkraft nutzbar 
machen. Eine gewisse bisher dem unterhalb belegenen Territorium 
benutzte Kraftmenge muss bleiben. Line ganz geringfiigige 
Verminderung kann dabei freilich nicht in Betracht kommen. 
Denn in demselben Masse wie im Privatrecht muss im inter- 
nationalen Rechte, wie ein bemerkenswertes Urteil des Schweize- 
rischen Bundesgerichts (vom 10. Dezember 1905) fiir interkanto- 


sichliche Zustand ohne weiteres als Recht gelten soll. — Bei Nippold a, a. O. 
Sp. 262 diirfte eine Unklarheit vorliegen. Nippold halt teilweise Ableitung 
und Unterbrechung des Laufs des Wassers, die sich zu ungunsten des Nachbar- 
staates fiihlbar machen wiirden, fiir ausgeschlossen. Andererseits sollen aber 
natiirlich teilweise Wasserentnahmen gestattet sein. Das Kriterium bilde stets 
die Benachteiligung des Nachbarstaates. Nach dem letzten Satze kame N’s. 
Ansicht auf diejenige Hubers hinaus. Es handelt sich gewiss nicht nur um 
so geringe Wasserentnahmen oder Ableitungen, welche in dem anderen Staate 
gar nicht merkbar sind; vielmehr gerade darum, inwieweit der andere Staat 
sich eine merkbare Beeintrichtigung gefallen lassen muss. 


122 Gesetzgebungsfragen. 


nale Verhiltnisse der Schweiz hervorhebt, der alte Satz gelten 
Minima non curat Praetor“. Es wire doch im hichsten Grade 
unbillig, wenn z. B. eine sehr wichtige Anlage in dem oberhalb 
gelegenen Territorium deshalb unterbleiben miisste, weil Sach- 
verstindige erkliren wiirden, véllig ohne Hinbusse der dem 
unterhalb gelegenen Territorium bisher zufliessenden Wasser- 
menge lisst sich die Anlage nicht ausfithren; diese Hinbusse ist 
aber fiir die unterhalb befindlichen Anlagen nicht von Erheblich- 
keit. Undim Falle eines Streits tiber diese Frage wiirde eine 
sachgemiss von den beteiligten Staaten eingesetzte Kommission 
oder ein Schiedsgericht leicht zu einer Entscheidung gelangen, 
bei der allerdings bereits vorliegende Projekte fiir das unterhalb 
_belegene Territorium zu beriicksichtigen waren. 


Das oberhalb liegende Territorium wird aber ferner nicht 
soweit beschrinkt sein, dass es im wesentlichen die bisher dem 
unterhalb liegenden Territorium zufliessende Wassermenge in 
Zukunft auch dem unteren Territorium belassen miisste. Diese 
Anforderung wiirde weder der Billigkeit noch dem strengen 
Rechte entsprechen. Durch das strenge Recht wiirde sie nicht 
gegeben sein, weil diesem zufolge nur der Gesamtcharakter 
der Gewisser und damit des unterhalb liegenden Territoriums 
selbst durch oberhalb errichtete Anlagen nicht merklich ge- 
ndert werden darf, und der Billigkeit kann es nicht gemiss 
sein, von dem oberhalb belegenen Staate zu verlangen, dass er 
sich auf die bisher verbrauchte Wassermenge beschrinke, ®) 
wihrend er vielleicht eine gréssere Wassermenge dem unterbalb 
gelegenen Territorium nur deshalb bis jetzt zufliessen liess, weil 
wichtige Arten der Benutzung erst neuerdings dem fliessenden 
Wasser einen grésseren Wert gegeben haben.9) Andererseits 


_-*) Hier weicht das erwahnte Urteil des Schweizerischen Bundesgerichts 
ab, indem es den héher liegenden Kanton zur Entnahme von Wasser nur in 
dem hergebrachten Masse fiir berechtigt erklart. Fir die interkantonalen 
Verhiltnisse mag dies richtig und praktisch sein. Fiir die internationalen Ver- 
haltnisse kann ich dieser Entscheidungsnorm ausschliessende Bedeutung jedenfalls 
nicht zuerkennen. Richtiger bemerkt ein friiheres Urteil des schweizerischen 
Bundesgerichts (v. 12. Jan, 1878, abgedruckt bei Curti, Samtliche Ent- 
scheidungen der schweizerischen Bundesgerichte, Bd. 1, 1901, N. 752): es sei 
zu unterscheiden zwischen bereits bestehenden Wasserrechten und _ bisher 
noch nicht benutzten Wasserkraéften, Der Kanton Aargau kénne nicht ver- 
langen, dass Ziirich die Benutzung der in seinem Gebiete vorhandenen Wasser- 
krafte ausnahmsweisen Beschrankungen unterwerfe, damit Aargau die seinigen 
um so unbeschrinkter verwenden k6énne. 

_ *) Indirekt ist bei der Beriicksichtigung bestehender und in absehbarer 
Zeit zu errichtender Anlagen auch die Grosse der beteiligten Territorien und 
die Ausdehnung des territorialen Netzes der Zufliisse eines internationalen 
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sind nicht nur die bis jetzt in dem unteren Territorium vor- 
handenen Anlagen (z. B. Siige- und Getreidemiihlen) und ihre 
Anzahl und Grésse fiir den Charakter des Gewiissers in seinem 
unteren Teile massgebend, sondern auch die jetzt vorhandene 
Méglichkeit zu weiteren Anlagen, welche dem unteren Territorium 
nicht durchaus genommen werden darf, wihrend fiir dies Terri- 
torium andererseits nicht der Anspruch erhoben werden darf, 
dass der oberhalb liegende Staat alle Anlagen unterlasse, welche 
die friiher dem unteren Territorium zufliessende Wassermenge 
zwar in merkbarem Masse vermindern, aber den Charakter des 
Gewiissers als einer benutzbaren Kraftquelle keineswegs aufheben. 


Da aber ein bisheriger auf einen Rechtstitel sich griindender 
Zustand zu_ beriicksichtigen ist, kommen auch bisher be- 
stehende Privatanlagen mit ihren Berechtigungen, 
im Betriebe nicht gestért zu werden, als tatsichliche Unterlagen 
fiir das Recht der Staaten in Betracht, und wenngleich im Ver- 
hiltnisse eines Staates zu einem anderen Staate es bestimmte 
Ersitzungszeiten nicht gibt, so ist doch die unvordenkliche 
Zeit auch im Verhiltnis der Staaten zueinander ein, falls nicht 
Widerspruch die Wirkung unterbrochen und beseitigt hat, ein nicht 
zu entbehrender, vielmehr zu beachtender Rechtstitel.!°) 


Der (vgl. Anm. 4) am 11. Januar 1908 abgeschlossene, 
vom Senat der Vereinigten Staaten von Nord-Amerika am 
3. Marz 1909 bereits ratifizierte Vertrag mit Canada wird fir 
die Frage der Ausnutzung eines nicht die Grenze bildenden 
Gewissers kaum benutzt werden kénnen, da nach Art. II dieses 
Vertrags jedem der vertragsschliessenden Teile innerhalb seiner 
Grenzlinien die ausschliessliche Kontrolle und Bestimmung iiber 
die Benutzung und Ablenkung von Gewissern verbleibt, die in 
ihrem natiirlichen Bette tiber die Grenzen fliessen oder sich in 
Grenzgewisser ergiessen wiirden. Im Falle einer den anderen 
Teil benachteiligenden Ablenkung bleibt jedoch dieser Teil zu 
denselben gesetzlichen Rechtsmitteln berechtigt, die iam im Lande 
des Urhebers der Berechtigung zustehen wiirden.!!) Lin Staats- 


Gewissers in gewissem Masse von Bedeutung, wahrend ausschliesslich und in 
abstrakt zu bestimmender Weise weder das eime noch das andere als Massstab 
dienen kann. 

10) So auch die Entscheidungsgriinde des erwahnten Urteils der 
Schweizerischen Bundesgerichte. 

11) Hier soll also der anscheinend rein privatrechtliche Gesichtspunkt 
massgebend sein, so dass die Gesetzgebung des Staates, in dessen Territorium 
die Anlage gemacht ist, auch international entscheiden wiirde. Nach privat- 
rechtlichem Gesichtspunkte mag iibrigens — was hier nicht beurteilt werden 
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vertrag, der abgesehen von der Ordnung der Schiffahrt allgemein 
als Muster fiir die materielle Frage der Benutzung internationaler 
Gewasser dienen kénnte, ist mir nicht bekannt. 

Unter den Fragen, welche das Institut de droit international 
1910 zu Paris zur Diskussion fiir die nichste Session bestimmt 
hat, befindet sich auch das Thema ,,Das internationale Recht 
betreffend die internationalen Gewisser, besonders hinsichtlich 
der Ausnutzung fir Kraftanlagen“.!?) 

Den vorstehenden Ausfithrungen zufolge wiirden dem Institut 
de droit international folgende Satze zur Annahme empfohlen 
werden kénnen: 

I. Gewiisser betreffend, welche die Grenze zweier Staaten 
bilden, darf keiner dieser Staaten ohne Zustimmung des anderen 
in Ermangelung eines nachweisbaren besonderen Rechtstitels 
Verinderungen vornehmen oder durch Privatpersonen oder 
Gesellschaften usw. vorzunehmende Verinderungen zulassen, 
welche das Gebiet des anderen Staates schidigen und ebenso 
nicht das Wasser in einer Art und Weise benutzen oder inner- 
halb seines Gebietes zu benutzen gestatten, welche die Benutzung 
des anderen Staates oder von Privatpersonen usw. innerhalb 
des Gebietes des anderen Staates in erheblichem Grade _ beein- 
trichtigt. 

Hinen See betreffend, der zwischen den Gebieten von mehr 
als zwei Staaten sich findet, sind die Bestimmungen des ersten 
Satzes entsprechend anzuwenden. 

II. Gewidsser betreffend, welche aus dem Gebiete eines 
Staates in das Gebiet eines anderen Staates hintiberfliessen, so darf 

1. der natiirliche oder seit unvordenklicher Zeit bestehende 
Punkt des Einflusses nicht durch Anlagen ohne Zustimmung des 
anderen Staates geindert werden, und 

2. ebenso ist unstatthaft eine Aenderung der chemischen 
Beschaffenheit des Wassers wie die Zufitihrung verunreinigender 
Stoffe (aus Fabrikanlagen usw.); 
kann — auch den Anlagen und Interessen des anderen Staates und seiner An- 
gehorigen in den Vereinigten Staaten und Canada geniigender Schutz gewahrt sein, 

Die am 26. Oktober 1905 zwischen Norwegen und Schweden abgeschlossene 
Konvention betreffend die gemeinschaftlichen Seen und Wasserlaufe (franzésisch 
in Kohlers Zeitschr. fiir Vélkerrecht etc. 1 §S. 83) enthalt nur die formale 
Bestimmung, dass Arbeiten, welche merkliche Aenderungen der Wasserliufe 
in dem Gebiete des anderen Staates bewirken wiirden, nicht ohne Zustimmung 
dieses letzteren Staates ausgefiihrt werden diirfen. Im Falle eines nicht durch 
Unterhandlung beizulegenden Streites soll ein Schiedsgericht entscheiden. 
Normen fiir diese Entscheidung sind in dem Vertrage nicht aufgestellt. 


aye Le droit international concernant les eaux internationales, surtout 
quant a exploitation de leurs forces motrices. 
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3. es darf durch Anlagen (insbesondere durch Anlagen zur 
Benutzung von Wasserkriften) nicht so viel Wasser entzogen 
werden, dass dadurch die Beschaffenheit (Benutzbarkeit) des 
Wasserlaufs in dem unterhalb liegenden Gebiete wesentlich 
verindert wird, obschon die natiirlich oder seit unvordenklicher 
Zeit zugefiihrte Wassermenge, abgesehen. von besonderen auch 
nach dem Gesetze des oberhalb befindlichen Territoriums anzu- 
erkennenden Rechtstiteln, keineswegs stets die bisher zufliessende 
bleiben, vielmehr auch fir das oberhalb belegene Territorium 
eine stirkere, die bisherige Entnahme von Wasser iibersteigende 
Benutzung in gewissem Masse gestattet sein muss. 

Fiir die Beurteilung dieser Quantititsfrage kommt in 
Betracht fiir beide Territorien einerseits die bisherige wirkliche 
Ausnutzung, andererseits die nicht zu entfernte Wahrscheinlich- 
keit von Neuanlagen, welche eine stirkere Ausnutzung des 
Wassers erfordern wiirden. 

4, Es empfiehlt sich die Hinsetzung gemeinsamer stindiger 
Kommissionen, welche die Entscheidung oder mindestens ein Gut- 
achten abzugeben haben, wenn Neuanlagen oder Veriinderungen 
bestehender Anlagen ausgefiihrt werden sollen, welche auf 
Wasserliufe in dem Territorium des anderen Staates in merk- 
licher Weise einzuwirken geeignet sind. 


Die anglo-amerikanische Reformbewegung im Strafrecht. 


Von 
Dr. Alfred Freiherrn von Overbeck 


ord, Professor der Rechte an der Universitat Freiburg (Schweiz). 


Nachdem ich fiir den I. Jahrgang dieses Archivs die wichtigsten 
‘deutschen Schriften tiber moderne amerikanische Kriminalpolitik zusammen- 
fassend gewiirdigt hatte '!), erschien zu der gleichen Materie ein neuer unge- 
mein wertvoller Beitrag aus der Feder des Osterreichischen Kriminalisten 
Adolf Lenz 2). Das Buch wird zweifellos auf das angeregte und anhaltende 
Interesse aller derer, die sich fiir die Strafrechtsreform interessieren, rechnen 
kénnen; und es wire eine reizvolle Aufgabe, nunmehr an der Hand der vor- 
Yiegenden Literatur und gerade auch des Lenzschen Werkes zu untersuchen, 
in welchem Umfang die geschilderte Reformbewegung auf die Gestaltung des 


1) Archiv fiir Rechts- und Wirtschaftsphilosophie, Bd. I, 8. 450 ff. 618 ff. 
3) Die anglo-amerikanische Reformbewegung im Strafrecht. Hine Dar- 
stellung ihres Einflusses auf die kontinentale Rechtsentwickelung von 
Dr. Adolf Lenz, ord. Professor an der Universitat Czernowitz [jetzt in Graz]. 
Stuttgart. Verlag von Ferdinand Enke. 1908. XII und 305 Seiten. Preis 10 Mark. 
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seither verdffentlichten Vorentwurfs zu einem deutschen Strafgesetzbuche und 
auf die Stellungnahme der dem Entwurf beigegebenen, ausfiihrlichen Begriindung 
eingewirkt haben mag. 

Der Verfasser gliedert den reichhaltigen, unter souveriner Beherrschung 
des ungeheuren Quellen- und Literaturmaterials gemeisterten Stoff im Anschluss 
an die wichtigsten der in Betracht kommenden Probleme in folgende Hauptab- 
schnitte: I. Die Reform der Freiheitsstrafe. II. Die Stellung unter Bewahrung. 
III. Strafe und Zwangserziehung bei Jugendlichen. IV. Die Sicherung gegen 
den gemeingefihrlichen Verbrecher nach verbiisster Strafe. Hin Schlusswort 
ist der zusammenfassenden Eroérterung der Grundsitze der Reformbewegung 
und ihrer Bedeutung fiir die deutsche Strafrechtsreform gewidmet. Die 
Abschnitte beginnen jedesmal mit der Behandlung der anglo-amerikanischen 
Grundlagen der einze Inen Institute (eine Ausnahme macht hierbei der vierte 
Abschnitt, wo die historische Entwicklung, dem Stoff entsprechend, noch weiter 
zuriickverfolet wird); daran schliesst sich die vergleichende Darstellung der 
betreffenden Materie fiir die kontinentalen Gesetzgebungen, unter denen die 
franzisische, die belgische, die schweizerische, die deutsche und die dsterreichische 
mit besonderer Ausfiihrlichkeit besprochen werden, ohne dass dabei andere 
Lander, z. B. Norwegen mit seinem interessanten neuen Strafgesetzbuche, zu kurz 
kamen. Innerhalb jedes Abschnittes leitet die Rechtsvergleichung tiber zu einer 
dogmatisch-kritischen Erorterung des in Frage stehenden Institutes. 


In dieser Weise werden zur Reform der Freiheitsstrafe die Entstehung 
und die Verbreitung der Hinzelhaft, des progressiven Strafvollzuges und be- 
sonders der bedingten Entlassung veranschaulicht; die letztere wird, nach Aus- 
einandersetzung mit entgegenstehenden Anschauungen aufgefasst als 
eine ,,Ktirzung der Vergeltungsstrafe wegen des Besserungsbedirfnisses. 
das im letzten Teile der Strafe das Vergeltungsbediirfnis iberwiegt*' Der 
zweite Abschnitt beleuchtet auf das klarste das Wesen und das gegenseitige 
Verhiltnis des bedingten Urteilsaufschubes im englischen und nordamerikanischen 
Rechte einerseits, der franzésisch-belgischen Aussetzung des Strafvollzuges nebst 
ihren Nachbildungen andererseits. Der bedingte Straferlass erscheint dem 
Verfasser, auch wo (im Gegensatz zum geltendcn deutschen Recht) sein Rechts- 
charakter feststeht, als eine Form des Ersatzes der Vergeltungsstrafe 
durch eine vorbeugende Massnahme. In dem den kriminellen Jugendlichen 
gewidmeten Abschnitt wird das Verhiltnis der Erziehungsmassregeln zur Ver- 
geltungsstrafe fiir die einzelnen Lander verschieden bestimmt, je nachdem ihre 
Gesetzgebungen am Vergeltungssystem festgehalten oder sich mehr dem Er- 
ziehungssystem genahert haben. Der Schlussabschnitt bringt interessante Auf- 
schliisse tiber die sichernden Massnahmen gegen die Gemeingefahrlichen in der 
alteren deutschen Praxis und Gesetzgebung und im anglo-amerikanischen 
Rechtsgebiete. Bezeichnender und interessanter Weise bietet aber gerade in 
dieser Beziehung der Kontinent de lege lata eine verhiltnismassig geringe 
Ausbeute: von den bestehenden Gesetzgebungen kommen denn auch nur 
Frankreich (Relegation) und Norwegen (sichernde Verwahrung) in Betracht 
Unter den neuesten Entwiirfen dagegen hat, wie in diesem Zusammenhange 
noch bemerkt sei, bekanntlich der Schweizerische eine » VY erwahrung 
von Gewohnheitsverbrechern“ (nicht als Strafe, sondern als sichernde Massnahme 
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an Stelle der Strafe) vorgeschlagen, vgl. Art. 31 des Vorentwurfes vom April 
1908. Auch der dsterreichische Vorentwurf vom September 1909 
kennt ein entsprechendes ,,Sicherungsmittel. (§ 37.) Umgekehrt sucht der 
deutsche Vorentwurf (§ 89) dem gewerbs- und gewohnheitsmissigen Ver- 
brechertum mit dem Mittel der Strafe beizukommen. 

Zum Schluss sei noch die Konsequenz riihmend hervorgehoben, mit der 
Lenz, ohne eigentlich polemisierend in den Schulenstreit einzugreifen, einer- 
seits an dem tiberlieferten Begriffe der Strafe als eines vergeltenden Uebels fest- 
halt, andererseits die besondere Eigenart und die kriminalpolitische Wichtigkeit 
der vorbeugenden Massnahmen herauszuarbeiten weiss. Damit wird auch der 
sogenannten ,,Symptomatik“ ihr richtiger Platz —ausserhalb des Bereiches 
der Strafe — zugewiesen. ,,Wihrend die Strafe das Verbrechen in seiner 
realen Bedeutung, d. h. als vergeltungsbedirftige Rechts- 
guterverletzung erfasst, bewerten die vorbeugenden Massnahmen das 
einzelne oder die mehreren Verbrechen mit Riicksicht auf die durchaus sich 
ergebende Gefahrlichkeit des Taters, somit nur in ihrer symptomatischen 
Bedeutung“. (S. 295.) Mit vollem Rechte wird der Versuch abgelehnt, ,,dem mit 
der fortschreitenden Abschwachung der Vergeltungsstrafe immér mehr zu- 
nehmenden Sicherungsbedirfnisse dadurch zu begegnen, dass man 
die iiberlieferte Vergeltungsstrafe aufgibt und sie durch eine Strafe ersetzt, 
welcher der Vergeltungszweck vollig fremd ist.‘ Gerade von der Grund- 
anschauung aus, dass mit der Vereinigung von Vergeltungstrafe und vor- 
beugenden Massnahmen dem Sicherungsbediirfnis vollauf Geniige geschehen 
kann, ,,hat der Stoosssche Vorentwurf eines schweizerischen Straf- 
gesetzbuches mit seiner vollendeten legislativen Technik die Wege gewiesen, 
welche im einzelnen einzuschlagen sind.“ 

Die vorziiglichen Ausfiihrungen des Verfassers, gegen die man gewiss nicht 
den beliebten Vorwurf des ,, Vergeltungsfanatikers‘ erheben wird, liefern einen 
neuen Beweis fir die Lebensfahigkeit der Vergeltungsidee und fiir ihre theore- 
tische und praktische Vereinbarkeit mit dem Ausbau einer intensiven Verbrechen- 
sprophylaxe. Implicite widerlegt sich damit die Bemerkung in den Motiven zu 
dem deutschen Vorentwurf, die Hinfiihrnng sichernder Massnahmen stelle sich 
als eine Konzession an die moderne Richtung im Strafrechte dar. Das Unzu- 
treffende dieser Be- merkung suchte ich bereits an anderer Stelle darzutun, %) 


Richter und Master. 


Der Ausgangspunkt einer neuen Schrift Richter und Master’) ist die 
in den letzten Jahren wiederholt aufgeworfene Frage, wie es zu erklaren ist, 
dass England mit einer so geringen Anzahl von Richtern seine gesamte Rechts- 


8) Schweiz. Zeitschr. f, Strafrecht, Bd. XXIII, 1910, Seite 3 nebst Note 1. 

1) Richter uud Master. Ein Beitrag zur Wiirdigung des englischen 
Zivilprozesses von Dr. Otto Koellreuter. Berlin und Leipzig. Dr. Walther 
Rothschild 1908. (Zivilprozessrechtliche Forschungen. Herausgegeben. von Dr. 
Richard Schmidt, o. Prof. d. R. an d. Univ. Freiburg i. Br. Heft 1. Einzel- 
preis 3.— M. In Subskription 2.50 M.) 
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pflege zu bewiiltigen vermag. Wahrend andere Schriftsteller die Personiichkeit 
des englischen Richters, seine Vorbildung und soziale Stellung als die alleinige 
Ursache dieser Erscheinung hinstellen, macht Koellreuter auf die Hilfskrafte 
des englischen Richters aufmerksam, deren Stellung und Funktionen ihm am 
meisten geeignet erscheinen, den deutschen Verhiltnissen dienstbar gemacht 
zu werden. Unter den Hilfskraften nimmt der englische Master die eigentiim- 
lichste und bedeutendste Stellung ein. Er steht auf einer Zwischenstufe 
zwischen richterlichem Beamten und einer Art Bureauvorsteher und wird aus 
den Barristers und Solicitors ausgewdhlt, ist also mit griindlicher juristischer 
Vorbildung versehen. Seine soziale Stellung ist eine dusserst angesehene und 
seine Rechtsprechung geniesst in weitem Masse das Vertrauen des Publikums. 
Die Funktionen der Masters sind verschiedene, je nachdem sie in der Chancery 
Division oder der King’s Bench Division tatig sind. Im ersteren Falle sind sie 
Vertreter des Richters dergestalt, dass der Richter bestimmt, welche Sachen 
vor ihm und welche vor dem Master verhandelt werden sollen, wahrend die 
King’s Bench Masters innerhalb ihrer Zustandigkeit selbsténdig entscheiden mit 
‘der Massgabe, dass den Parteien gegen diese Entscheidungen das Recht des 
appeel — der Beschwerde — an den Richter in chambers zusteht. Neben 
dieser richterlichen Tatigkeit iiben die Masters als Aufsichts- und Kontroll- 
beamte des Central Office des High Court eine Bureautitigkeit aus, denn in 
diesem Central Office werden die Bureaugeschifte fiir simtliche Abteilungen 
des High Court besorgt unter anderem die Kosten im Taxing Office durch 
Taxing Masters berechnet. Zu erwahnen sind hier auch die assistant Masters, 
Hilfskrafte die im Hinvernehmen mit den Parteivertretern die Urteilsgriinde 
auf der Grundlage des miindlich verktindeten Richterspruches absetzen. In 
den grésseren Provinzstadten bekleiden die district’s registrars dieselbe Stellung. 
Weitere Hilfskrifte sind gegeben in den Registrars der Chancery Division und 
in den Clerks der King’s Bench Division, welche an den Gerichtsverhandlungen 
teilzunehmen und auf Grund von Notizen zusammen mit den Parteien die 
richterliche Entscheidung schriftlich zu begrimden haben. Den official referees 
und special referees werden Tatfragen und Rechnungssachen zur Behandlung 
tiberwiesen, wihrend die Examiners ermichtigt sind, in allen Abteilungen des 
High Court Zeugen zu vernehmen und Hide abzunehmen. Ahnliche Hilfskrafte 
stehen auch dem Richter in den County Courts zu Gebote. 

Es ist hier also iiberall das Princip durchgefiihrt, dem Richter nur die rein 
richterliche, entscheidende Tatigkeit zu wbertragen, ihn dagegen zu befreien von 
allem, was nicht dazu gehort. Freilich ist der englische Begriff der richterlichen 
Tatigkeit ein anderer wie der deutsche, denn die genannten Hilfskrifte versehen zum 
grossen: Teil Funktionen, die nach unserer Auffassung nur dem Richter zu- 
stehen, wihrend sie dort als minder wichtig angesehene den Hilfskraften 
zugewiesen werden. Diese sind aber so ausgebildet, dass ihnen ohne Gefahr 
fur die Rechtspflege richterliche Tatigkeit tibertragen werden kann. Wir haben 
bei uns nichts, was mit den Hilfspersonen der englischen Richter verglichen 
‘werden kénnte. Aber nicht weniger wie durch diese Hilfskrafte wird durch 
das Verfahren selbst, durch seine Struktur und Handhabung eine Befreiung 
des Richteramtes von allem Unwichtigen und allem Beiwerk, das durch unter- 
geordnete Organe erledigt werden kann, herbeigefiihrt. So werden simtliche 
Formalien, bevor es itberhaupt zu irgend einer richterlichen Titigkeit kommt, 
durch das Central Office erledigt und abgesehen von einigen hier nicht niaher 
interessierenden Verschiedenheiten gelangt der Rechtsstreit in der gréssten 
Anzahl der Falle erst dann zur Hauptverhandlung vor den Richter in open 
Court, nachdem er eine eingehende Bearbeitung durch die Master in chambers 
erfahren hat. Diese wberaus wichtige Tatigkeit besteht darin, dass alle Streit- 
punkte genau festgestellt werden, wobei der Master das Wechseln von Schritt- 
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satzen, die Erhebung von Beweisen etc. anordnen und jede Partei zwingen 
kann, sich auf das Vorbringen des Gegners zu erklaren, denn every allegation 
of Fact pot denied is admitted. Nur der fertige Prozessstoff wird dem Richter 
vorgelegt, so dass es in der Hauptverhandlung zur Entscheidung kommen muss. 
Der Richter befasst sich also nur mit der Entscheidung, und dies auch nur in 
den Fallen streitiger Verhandlung, denn das ganze Anerkenntnis- und Ver- 
saumnisverfahren ist als untergeordnete richterliche Tatigkeit dem Master iiber- 
tragen! Wie viel gerade hier an Richterkraft gespart wird, liegt auf der Hand, 
Hier tritt kein Kollegium von drei und mehr Richtern zusammen, um das an 
rein formelle Voraussetzungen gekniipfte Versiumnisverfahren in 6ffentlicher 
Sitzung zu erledigen, ein Verfahren, bei welchem die Titigkeit der Beisitzer 
uberhaupt nicht in Anspruch genommen wird, da nur der Vorsitzende den 
Nachweis der Zustellung priift. 

Von grosser Bedeutung ist die Titigkeit des Master in dem Verfahren 
unter Ordre XIV, einer summarischen Prozessart, ahnlich unserem Urkunden- 
und Wechselprozess jedoch mit erweitertem Anwendungsgebiet. Hier kann 
der Richter dem Beklagten die Ermiachtigung zur Einlassung auf den Rechts- 
streit versagen, wenn er der Ansicht ist, dass der Beklagte nur eine shame 
defence vorbringt, in der Absicht, den Prozess zu verschleppen. In dem Ver- 
fahren vor dem Bagatellgericht — dem County Court — liegt gleichfalls die 
Erledigung des Versiiumnis- und Anerkenntnis-Verfahrens in den Hinden des 
Registrar. Der Beklagte ist verpflichtet, sich zu erkliren, ob er der Klage ent- 
gegentreten will oder nicht, wodurch dem Richter die Behandlung vieler 
Sachen in der Hauptverhandlung erspart wird. Den gleichen Erfolg bezweckt 
die Bestimmung, dass der Klager Klagegrund und Anspruch so genau erlautern 
muss, dass der Beklagte daraus ersehen kann, was er zuzugeben oder zu 
bestreiten hat. Tut der Kliger dies nicht, so sistiert der Richter das weitere 
Verfahren! 

Es zeigt sich also iiberall das Bestreben, durch Gewihrung von Hilfs- 
kriften sowohl wie durch eigenartigen Bau des Verfahrens, weniger wichtige 
und schwierige Sachen der Kompetenz des Richters zu entziehen, ihn von 
jeglicher Schreib- und Bureauarbeit zu befreien und seine Tatigkeit auf die 
rein richterliche Funktion zu beschrinken. Es ist daher mit Dank zu 
begriissen, dass Koellreuter durch Darstellung dieses Teiles der englischen 
Rechtspflege fiir die Fragen nach Umgestaltung und Verbesserung unserer 
Gerichtsorganisation und unseres Verfahrens neue Gesichtspunkte an die Hand 
gegeben hat. Das von Koellreuter geschilderte englische Beispiel wird sicherlich 
manchen Fingerzeig und manche Anregung gewihren fiir die Erreichung des 
auch yon uns anzustrebenden Zieles durch wenige aber auserlesene, durch 
Hilfskrifte unterstiitzte Richter eine Rechtsprechung zu erreichen, welcher in 
dem Masse das Vertrauen des Volkes entgegengebracht wird, wie es dem 
englischen Richter gegentiber vorhanden ist. Hs ist zu hoffen und zu wiinschen, 
dass derartige Versuche auch fernerhin und zwar noch eingehender fortgesetat 
werden, denn das Studium dieser vergleichenden Arbeiten soll zu der klaren 
Erkenntnis fiihren, ob man hier lediglich speziell englische Verhiltnisse vor 
sich hat, die sich daher zur Uebertragung auf deutsche Zustinde nicht eignen 
oder ob man vor dem Ergebnis zweckmissiger Hinrichtungen und Vorschriften 
steht, deren Durchfiihrung auch bei uns anzustreben der Muhe wert ist. 


Kattowitz. Amtsrichter Dr. Heinrich. 


Archiv fiir Rechtsphilosophie Bd. IV. 
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Streik, Aussperrung und Tarifvertrag. 


Von 
Rechtsanwalt Dr. S. Rundstein in Warschau. 


Wenn wir den Zusammenhang der Tarifregelung mit der ihr innewoh- 
nenden Friedenspflicht prifen — so lasst sich keinesfalls behaupten, 
dass diese Pflicht eine absolute sei. Der der Tarifregelung zugrunde liegende 
Gedanke eines zeitlich begrenzten Waffenstillstandes hat — wie Lotmar 
dies zutreffend formuliert — ,,manche Theoretiker, wie das weitere Publikum 
dazu verleitet, in dem, was der Tarifvertrag zur Folge haben kann, geschichts- 
widrig das Wesen, die Hauptsache zu erblicken . . . .“?) Der Tarifvertrag 
schliesst an sich die Méglichkeit von waihrend seiner Dauer eingreifenden Lohn- 
kaimpfen nicht aus — und es gilt fiir die juristische Analyse festzustellen, in 
welchen Fallen diese Lohnkimpfe auch als nicht vertragswidrig erachtet 
‘werden kénnen. Die Ergebnisse dieser Analyse sind nicht ohne Bedeutung 
fiir die Konstruktion der Tarifrechte und -pflichten: vorweg aber sei es zu be- 
merken, dass schon in bezug auf Statuierung der Friedenspflicht und der bet 
ihrer Durchfiihrung zulassigen vertragsmissigen Ausnahmen und Abweichungen 
in abstracto — ohne dass deren Voraussetzungen naher bestimmt zu werden 
brauchten — die eventuell anzuwendende Konstruktion von durchgreifender 
Bedeutung sei. Bei Annahme der sogen. Verbandstheorie (ausschliess- 
liche Berechtigung und Verpflichtung des Verbandes) ist die Friedenspflicht 
folgendermassen aufzufassen: der Verband als ausschliessliches Vertrags- 
subjekt ist verpflichtet: 1. zur Unterlassung jeder Kampfhandlung seinerseits. 
2. zur Kinwirkung auf seine Mitglieder (die Natur und Intensitat dieser Ein- 
wirkung ist fiir die Konstruktion der Friedenspflicht an sich irrelevant) in dem 
Sinne, dass sie jede Kampfhandlung unterlassen. Das auf Einhaltung dieser 
Verpflichtung gehende Versprechen — das jedoch im Vertragstexte selbst 
keinesfalls ausdriicklich hervorgehoben zu werden braucht — ist von dem 
Verbande in eigenem Namen fiir sich abgegeben, ,,denn er handelt beim Ab- 
schluss eines Arbeitsnormenvertrages nicht als Stellvertreter“ (Sinz heimer, 
Der korporative Arbeitsnormenvertrag II, 8. 149.) Die Friedenspflicht liegt 
nur dem Verein ob, denn ihre Natur bedingt es, dass sie nur als Pflicht der 
Vereinigung als solcher zu denken sei (a. a. O., S. 155).2) Dieser Auffassung- 


1)Lotmar, Empfiehlt sich die gesetzliche Regelung des gewerblichen 
Tarifvertrages? (Deutsche Juristenzeitung 1908, S. 906). 

?)Sinzheimer loc. cit. Anm. 94 beruft sich auf die von Schall, 
Das Privatrecht der Arbeitstarifvertrage 1907, S. 125, formulierte Auffassung,, 
dergemass als Verbandspflichten nur solche Verbindlichkeiten gelten, die 
ihrem wesentlichen Inhalt nach nur von einem Verband, nicht von einzelnen 
erfillt werden kénnen; hier gehért natiirlich die Pflicht, die Verbandsmitglieder zur 
Tariftreue anzuhalten. Daraus aber folgt keinesfalls, dass die Friedenspflicht 
nur der Vereinigung obliegen muss und als Pflicht der einzelnen nie und 
nimmer aufgefasst werden darf. Natiirlich: die Einwirkungspflicht als solche. 
kann begrifflich nur dem Verbande zustehen abgesehen davon, ob die Hand- 
lungen und Unterlassungen von Verbandsmitgliedern als ihre primire Ver- 
pilichtung oder als rechtlich irrelevant vorausgesetzt werden. Es steht aber 
begrifflich nichts im Wege, dass die Friedenspflicht als von einzelnen primar 
ubernommen aufgefasst werden kénnte: die einzelnen kénnen ja _verbunden 


werden zur Unterlassung jedweden Streiks oder Aussperrung wahrend der: 
Vertragsdauer. 
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uber den ausschliesslichen Verbandscharakter der Friedenspflicht ist 
aber nicht beizutreten. Natiirlich, inwiefern der Verband selbst dazu ange- 
halten werden soll, jede Kampfhandlung gegen den Vertragsgegner zu unter- 
lassen, kommt nur und _ ausschliesslich die Verbandsverpflichtung in Be- 
tracht. Der Inhalt dieser eigentlichen Verbandsverbindlichkeit ist aber ziem- 
lich beschrankt: denn der Verband, inwiefern er als solcher handelt, kann nicht 
alle im Lohnkampfe iiblichen Abwehr- und Angriffsmittel anwenden; ihm 
steht — wie Sinzheimer es zutreffend hervorhebt — (a. a. O., S. 149, S. 159) 
nur die Verrufserklarung (als Kundschafts- und Arbeitssperre zu): ,,alle anderen 
Kampfmittel kann der Arbeitsberufsverein un mittelbar nicht anwenden, 
denn er steht in keinem Arbeitsverhaltnis, um die Arbeit niederlegen zu kénnen, 
und der Verein als solcher kann nicht Posten stehen, wie er auch nicht als Be- 
folger einer Verrufserklarung in Betracht kommen kann“ (a. a. O., S. 149). 
Die Hauptangriffsmittel gegen den Bestand des Tarifvertrags (wenn man den 
Regelfall der Vertragswidrigkeit einer Lohnbewegung voraussetzt) sind von 
den einzelnen Arbeitern, die im Einverstaéndnis und nach einem 
einheitlichen Plan handeln, zu erwarten. Abgesehen von der oben hervor- 
gehobenen unmittelbaren Betatigungsméglichkeit des Verbandes — die jedoch 
nur eine sehr beschrankte Zahl von Kampf- und Einwirkungsmitteln umfasst — 
liegt die Hauptbedeutung des Lohnkampfes inHandlungen und Unterlassungen 
von einzelnen, die das Schicksal des ganzen Rechtsverhiltnisses von ihren 
Entschliessungen abhangig machen. Demgegeniiber bleibt die Rolle des Ver- 
bandes — wenn auch vom sozialpolitischen Standpunkte aus ausserst wichtig — 
bei ausschliesslich rechtlicher Beurteilung der massgebenden Vorginge nur von 
untergeordneter Bedeutung. Denn ausserhalb der oben geschilderten und 
ziemlich beschrainkten selbstindigen Betatigungssphare des Verbandes kann 
bloss von seiner Hilfsrolle gesprochen werden. Die eigentliche Friedens- 
pflicht des Verbandes findet hauptsichlich darin ihren Ausdruck, dass der 
Verband gehalten sein soll, jede Tatigkeit zu unterlassen, die zur Veranlassung 
bezw. zur Unterstiitzung des von einzelnen ausgehenden Lohnkampfes fiihren 
kénnte. Der Verband soll sich demnach jeder Aufforderung, Anstiftung, Be- 
giinstigung und Beihilfe prinzipiell enthalten: und ist die in Frage kommende 
Handlung der einzelnen, zu der weder aufgefordert noch an der teilgenommen 
werden darf, vertragswidrig — so muss sich dementsprechend die Beurteilung 
des Verhaltens der daran eventuell beteiligten Verbande richten. Ist der Lohn- 
kampf in einem konkreten Falle als dem Tarifvertrage nicht widersprechend 
anzuerkennen — so wird auch die auf Unterstiitzung dieses Kampfes gerichtete 
Betitigung des Verbandes seine Haftung nicht begriinden kénnen. Sobald 
aber die Lohnbewegung bereits im Gange ist (abgesehen davon, ob sie durch die 
Organisation veranlasst worden ist oder nicht) liegt dem Verbande die weitere 
Verpflichtung ob, von der Unterstiitzung der bereits eingeleiteten Bewegung 
abzusehen — es sei denn wieder, dass die in Frage kommende Betatigung der 
einzelnen als vertragswidrig nicht gewertet werden kann. Hat der Verband 
die Bewegung veranlasst — so ist seine Schuld im Falle der prinzipiellen Ver- 
tragswidrigkeit des Lohnkampfes selbst ohne weiteres gegeben, und die im 
Verlaufe desselben stattfindende weitere Unterstiitzung und Forderung kann 
als das die Vertragswidrigkeit der Verbandsbetétigung erst begriindendes 
Moment nicht in Betracht kommen. Anders aber, wenn die Bewegung primar, 
ohne irgendwelche Aufforderung und Beihilfe des Verbandes eingeleitet worden 
ist: in diesem Falle wird die Haftung der Organisation erst dann gegeben, 
wenn sie den ohne ihre Veranlassung entstandenen Lohnkampf in seinem 
weiteren Verlauf selbstandig unterstiitzt. Ausser diesen Unterlassungspflichten 
des Verbandes, die ihn von Beeinflussung und Férderung des sei es erst einzu- 
leitenden, sei es bereits im Gange befindlichen Lohnkampfes abhalten sollen 
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— ist noch seine héchst wichtige — wenn auch sekundire — spezifische Ver- 
pflichtung in Betracht zu ziehen: es liegt ihm namlich eine besondere positive 
Verbindlichkeit ob, die darin ihren Ausdruck findet, dass er zur EHinwirkung 
auf das vertragsmassige Verhalten der einzelnen verpflichtet ist: und diese 
Einwirkung muss selbstredend darauf gerichtet werden, dass die einzelnen 
jedwede Massregel, die zu eventueller vertragswidriger Lohnbewegung fihren 
kénnte, unterlassen sollen. Wohlgemerkt: dem Sinne der Verbandstheorie 
nach sind die einzelnen keinesfalls verpflichtet, sich von Gewaltmassregeln, 
die den Bestand der Tarifregelung bedrohen, zu enthalten: die einzelnen sind 
ja keine Vertragssubjekte und die dem Tarifvertrag zugrunde liegende Friedens- 
pflicht kann ja begrifflich nur als Pflicht der Vereinigung als solcher gedacht 
werden. 

Die Rechtslage bei Annahme dieser Konstruktion ist recht sonderbar: 
wenn der einzelne Arbeitnehmer oder mehrere Arbeitnehmer, die in Einver- 
standnis miteinander handeln, den Arbeitgeber wissen lassen, dass sie die Arbeit 

einstellen, wenn ihnen keine héheren Lohnsatze oder eine kiirzere Arbeitszeit 
bewilligt werden — so handeln sie nicht vertragswidrig, auch wenn diese Forde- 
rungen sich im eklatanten Widerspruch mit den Tarifnormen befinden. Die 
einzelnen sind zum Streik, zur Sperre, zur Ausiibung der Verrufserklarung 
,,berechtigt‘*, selbst wenn diese Massregeln nicht nur dem Tarifvertrag wider- 
sprechen, sondern ausdriicklich als unzulissig anerkannt werden sollten. 
Eigentlich kann hier von einer ,,Berechtigung nicht gesprochen werden: 
denn vom Standpunkte der Tarifregelung aus sind diese Handlungen der 
einzelnen indifferent — und ihre rechtliche Beurteilung ist nur bei Betrachtung 
unter dem Gesichtswinkel des den Hinzelnen bindenden Individualvertrags 
prinzipiell méglich. Die Vertragsgemiissheit bezw. die Vertragswidrigkeit der 
Lohnbewegung steht bei Annahme der Verbandstheorie nicht im Zusammen- 
hang mit den Handlungen der einzelnen: als Hauptmoment wird in den Vorder- 
grund die Frage der Ein wirkuneg der Organisation auf das Verhalten der 
einzelnen gestellt.*) Dass hierdurch die Intensitat der Vertragserfiillung abge- 
schwacht wird — unterliegt keinem Zweifel, insbesondere wenn keine Erfolgs- 
haftung der Organisation statuiert wird. Hat der Verband rechtzeitig und 
ordnungsgemass eingewirkt und ist er nicht zur unbedingten Garantie ftir das 
Verhalten seiner Mitglieder verpflichtet — so geniigt er seiner Verbindlichkeit, 
wenn er alle nach Treu und Glauben zu applizierenden Einwirkungsmittel 
angewendet hat. Hat aber diese Hinwirkung zum gewiinschten Ergebnis nicht 
gefuhrt — so sind die Reaktionsmittel gegen den Vertragsbruch erschépft, 
mogen auch die einzelnen den Kampf weiterhin fiihren und die normale Durch- 
fuhrung des Tarifvertrags somit vereiteln. Dem Vertragsgegner wiirde aber 
hierdurch kein selbstindiger Anspruch auf Erfiillung, Unterlassung bezw. auf 
Schadenersatz erwachsen, denn der Verband hat ja seine Pflicht ordnungs- 
massig erfiillt; dem Einwande, dass diese Erfiillung mangelhaft war, kann er 
immerhin den Beweis entgegenbringen, dass der Schaden auch dann entstanden 
ware, wenn er rechtzeitig und ordnungsmissig eingewirkt hatte (vgl. Sinz - 
heimer II, S. 215, 216). Und die Lage des Vertragsgegners kann recht un- 
angenehm werden, da er trotz der Zuwiderhandlungen der einzelnen und plan- 
massig durchgefiihrten Arbeitsniederlegung sein Riicktrittsrecht von dem 
Tarifvertrage nicht geltend machen kann. Denn dieses Recht wiirde ihm nur 


3) So vgl. das Urteil des G. G. Hannover v. 23. September 1908: ,,Eine 
Befreiung des Beklagten von dem Tarifvertrage ist jedoch durch den Streik 
seiner Arbeiter schon deshalb nicht eingetreten, weil nicht etwa die Streikenden, 
sondern der Zentralverband der Verkehrsarbeiter . . . Vertragspartei bei dem 
Tarifvertrage war‘ (Gewerbe- und Kaufmannsgericht XIV, 8. 174). 
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dann zustehen, wenn der Verband seine Einwirkungspflicht nur mangelhaft 
erfiillt hatte. Ist aber dies nicht der Fall — so muss der Arbeitgeber dem Tarif- 
vertrag treu bleiben, trotzdem die einzelnen sich um diesen Bestand sehr 
wenig kimmern. Selbst wenn man die unbedingte Garantie (Einstandspflicht 
des selbstkontrahierenden Verbandes) angenommen hatte — wiirden die Zu- 
widerhandlungen der einzelnen schlechthin nur eine dem Verbande gegeniiber 
geltend zu machende Schadenersatzforderung begriinden; eine Massregel, 
die freilich eine starkste Gewiahr dafiir bietet, dass die Mitglieder zur Wahrung 
des Friedens angehalten werden (vgl. Sinzheimer II, 8. 287, 288), die 
jedoch kee weitergehenden Rechtsfolgen hervorrufen kénnte. Die Schaden- 
ersatzforderung ist bei Annahme der Garantiepflicht schlechthin gegeben; 
hat aber der Verband seiner Einwirkungspflicht rite geniigt und kann er dessen- 
ungeachtet zur Haftung fiir Handlungen seiner Mitglieder angehalten werden 
— so wird hiermit nicht gesagt, dass dem Vertragsgegner ein weitergehender 
Erfiillungs- oder Riicktrittsanspruch zustehen soll. Ein Erfiillungsanspruch 
wiirde dann gegeben sein, wenn der Verband diejenigen Handlungen nicht 
unternommen hatte, die die Mitglieder zur Wahrung des Tarifvertrages und 
in diesem Fall zur Unterlassung des Lohnkampfs veranlassen sollen. Hier hat 
aber der Verband seiner Pflicht gentigt; wie aber, wenn er gegen die Hart- 
nackigkeit seiner Mitglieder nicht viel auszurichten vermag, auch wenn er 
daftir mit seinem Vermdgen biissen muss? Auch vom Riicktrittsrecht des 
Vertragsgegners konnte aus denselben Griinden keine Rede sein: § 326 B.G.B. 
kénnte keine Anwendung finden, wenn der Verband seiner Einwirkungspflicht 
(auch wenn sie als unbedingte Garantiepflicht vorausgesetzt wird) gentigt bat. 
So muss in diesen Fallen der Vertragsgegner den Tarifvertrag wahren, wird 
sogar zu keinen Abwehrmitteln greifen kénnen (die Schadensersatzleistung 
des unbedingt haftenden Verbandes ist jedenfalls nur ein Surrogat), und ist 
auch zur Riicktrittserklarung nicht berechtigt. So dass im Endergebnis ihm 
nichts ibrig bleibt als auch im Wege der Selbsthilfe vorzugehen, den Rechts- 
weg zu verlassen und mit Anwendung von Machtmitteln die Losung des Ver- 
tragsverhiltnisses zu bewirken. Dass ein solcher Zustand als normal und die 
Durchfihrung der Tarifregelung begiinstigend gelten kann — liesse sich keines- 
falls behaupten. Und im Interesse der Wahrung und Erfillung des Tarif- 
vertrags liegt es, dass eine soleche Konstruktion des Rechtsverhiltnisses als 
normal angenommen werden kénnte, bei der die méglichste Sicherung seines 
Bestandes und auch die Anwendung der méoglichst wirksamen Verteidigungs- 
und Reaktionsmitteln im Falle yon Vertragsverletzungen mit grossten Chancen 
durchzufiihren wire. Und dies bietet die sogen. kombinierte Theorie 
in weitem Umfange dar. Indem bei Annahme der Verbandstheorie die Reak- 
tionsmittel gegen vertragswidrigen Lohnkampf sich entweder als selbstandige 
Handlungen der Organisationen oder auf die denselben obliegendeninwirkungs- 
verpflichtungen beziehen — ist die Rechtslage bei der Kumulationstheorie 
anders gestaltet: neben den sich auf selbsténdige Handlungen und Unter- 
lassungen der Organisation beziehenden Verpflichtungen, wie auch neben der 
auch bei Annahme der kombinierten Theorie bestehenden Einwirkungspflicht 
— neben allen diesen die Organisation in erster Linie betreffenden Verbindlich- 
keiten steht die selbstandige, bei der Vertragsschliessung selbst primar be- 
griindete Pflicht jedes einzelnen Organisationsmitgliedes: da auf Grund der 
kombinierten Theorie jedes einzelne Mitglied als Kontrahent des Tarifver- 
trages zu gelten hat, so liegt auch ihm die Verpflichtung ob, waihrend der Ver- 
tragsdauer jede Kampfhandlung zu unterlassen. Und diese Verpflichtung ist 
bei Annahme der Kumulationstheorie sogar potenziert: denn ausserdem, dass 
auch hier der Verband verpflichtet ist, auf Einhaltung dieser Verbindlichkeit 
entsprechend einzuwirken, wobei deren Unterlassung oder mangelhafte Er- 
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fiillung gewisse Rechtsfolgen nach sich zieht, ist auch eine auf denselben 
Zweck der Wahrung vom Arbeitsfrieden gerichtete selbstandige Kinzelver- 
pflichtung gegeben, deren Verletzung — mit Ausnahme einiger noch zu be- 
sprechenden Fille — als Vertragsbruch gewertet werden muss. Dass hiermit 
der Sicherungszweck besser erreicht werden kann — liegt auf der Hand. Denn 
da der Einzelne zur Wahrung des Arbeitsfriedens unmittelbar verpflichtet ist — 
ist auch dem Vertragsgegner ein direkter Anspruch gegen ihn gegeben: und 
ein derartiger Anspruch ist deswegen von grosser Wichtigkeit, weil es sich 
um solche gegen den Arbeitsfrieden gerichteten Betatigungen handelt, die nur 
von einzelnen ausgehen kénnen: es geniigt, wenn wir auf die Arbeitsnieder- 
legung oder Inkraftsetzung von Verrufserklarungen hinweisen — alles Beta- 
tigungen und Unterlassungen, die nicht vom Verbande, sondern von einzelnen 
Verbandsmitgliedern ausgetibt werden. 

Somit werden auch dem Vertragsgegner wirksame Rechtsmittel in die 
Hand gegeben, falls der einzelne oder eine im Einverstindnis handelnde Mit- 
gliedermehrheit widerspenstig ist und durch ihr Verhalten den Arbeitsfrieden 
stort: indem namlich bei Annahme der Verbandstheorie der verpflichteten 
Organisation als ultimo ratio nur der Ausschluss der der Friedenspflicht zu- 
widerhandelnden Mitglieder zur Verfiigung steht, womit freilich dem tarif- 
treuen Vertragsgegner nicht viel geholfen wird, da den Ausgeschlossenen die 
Méglichkeit nicht genommen wird, durch Anwendung von Kampfmitteln die 
Stetigkeit der Arbeitsverhaltnisse zu st6ren, ist in unserem Falle die Rechts-. 
lage anders: der Vertragsgegner hat einen direkten Erfiillungs-, Unterlassungs- 
und Riicktrittsanspruch gegen den der Arbeitsfriedenspflicht zuwiderhandelnden 
Kinzelnen. Der Erfillungsanspruch ist freilich in diesem Falle von unter- 
geordneter Bedeutung, da er einzig und allein auf Beseitigung der bereits vor- 
gekommenen Kampfhandlungen gerichtet werden kann: ein auf Eingehung 
von tarifmassigen Arbeitsvertrigen gehender Erfiillungsanspruch kann nicht 
gegeben sein, weil der Tarifvertrag — wie bekannt — keine Verpflichtung 
schafft, bestimmte Individualvertrige tiberhaupt abzuschliessen. Viel wichtiger 
ist in diesem Falle die Unterlassungs- und die Riicktrittsklage. Auf Grund des 
Unterlassungsanspruchs kann jeder einzelne Kontrahent direkt, und abgesehen 
von der auf Herbeifiihrung der Verbandseinwirkung gehenden Klage, ange- 
halten werden, von den Verletzungen des Tarifvertrags abzusehen. Dieses 
Rechtsmittel ist fiir den Arbeitgeber wichtiger als der ihm zustehende und auf 
Schadenersatzleistung gehende Anspruch: der von ihm eventuell erlittene 
Schaden kann von dem Arbeitnehmer nicht immer erhalten werden; und er 
wird in der Regel vorzuziehen — sobald auch das Verhalten des zur Einwirkung 
verpflichteten Verbandes nicht vertragsmassig ist — gegen den letzteren die 
Schadensersatzklage zu richten. Viel wirksamer ist aber die Unterlassungs- 
klage, wenn sie sich gegen das vertragswidrige Verhalten der einzelnen Arbeit- 
nehmer richten soll: denn da diese Klage nach § 890 Z.P.O. vollstreckbar ist — 
so durfen recht wirksame Zwangsmittel zur Anwendung kommen, die die 
Arbeitnehmer wohl von der Fortsetzung ihrer vertragswidrigen Handlungen 
abhalten werden kénnen. Natiirlich steht diese Klage auch dem Arbeitnehmer- 
verbande oder einzelnen Arbeitnehmern zu, falls die Arbeitgeber (auch wenn 
ihr Verband als Mitkontrahent bei der Vertragschliessung hervortritt) die 
Friedenspflicht verletzen und die Unterlassung dieser Rechtsverletzungen 
erstre bt werden soll. 

Ausserdem kann sich der Vertragsgegner das ihm zustehende Riick- 
trittsrecht zu nutze machen. Bei Annahme der Verbandstheorie ist dieses 
Riicktrittsrecht nicht gegeben, sobald die Organisation ihrer Einwirkungs- 
pflicht genligt, mogen auch die einzelnen Mitglieder — ungeachtet der anzu- 
wendenden Reaktionsmittel — den Tarifvertrag durch ihre der Friedenspflicht 
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widersprechenden Handlungen weiterhin verletzen. Die kombinierte Ver- 
tragstheorie, die die selbstindigen Verpflichtungen der einzelnen vorausset zt, 
lasst aber zu, dass in solechem Falle die Gegenpartei bei Erfiillungsweigerung 
seitens der einzelnenihnen gegeniiber den Riicktritt vom Vertrage 
erklaren kann: es kann ja in der Praxis vorkommen, dass nur einzelne Organi- 
sationsmitglieder den Arbeitsfrieden verletzen, wahrend die iiberwiegende 
Mehrheit vertragsmissig handelt und keine Vertragsverlet zungen sich zu 
Schulden kommen lasst: so z. B. legt eine Arbeitergruppe die Arbeit nieder 
und stellt somit einen Streik in Aussicht, falls ihr keine besseren — dem Tarif- 
vertrag direkt widersprechenden — Lohn- und Arbeitsbedingungen bewilligt 
werden; oder wenn z. B. einige Organisationsmitglieder zur Arbeitsnieder- 
legung auffordern bezw. die Sperre eines bestimmten Betriebes anordnen. 
Die Einwirkungsmittel des Verbandes kénnen die Widerspenstigen zum Ab- 
lassen von ihrer vertragswidrigen Betatigung nicht bewegen; auch das schirfste 
Reaktionsmittel — die Ausschliessung aus dem Verbande — wird nicht zum 
Arbeitsfrieden fiihren kénnen, da ja bei Annahme der Kumulationstheorie 
weder der freiwillige noch der unfreiwillige Austritt aus dem Verbande die 
Kontrahentenqualitat des betreffenden Mitgliedes beeinflusst. Hier kann nur 
die Ausiibung des Riicktrittsrechts behilflich werden: wenn der Vertragsgegner 
dann den Riicktritt den einzelnen vertragswidrig handelnden Organisations- 
mitgliedern gegeniiber erklart — so wird hierdurch deren Ausscheidung aus 
der Kontrahentengesamtheit bewirkt und somit auch die normale Durch- 
fiihrung des Vertrags in bezug auf die tariftreue Mehrheit erméglicht. Dem 
einzelnen gegeniiber — mag er dann weiterhin als Mitglied der Organisation 
gelten oder mag er seines vertragsverletzenden Verhaltens wegen aus dem 
Verbande ausgeschlossen werden — ist der Vertragsgegner zur arifwahrung 
nicht mehr verpflichtet. Wissen dann die einzelnen, dass ihre vertragswidrige 
Betatigung die Geltendmachung des Riicktrittsrechts zur Folge haben kann 
und dass sie hierdurch von Rechtswegen der Aussperrungsgefahr ausgesetzt 
werden kénnen, so wird ein Motiv geschafft, das sie zur Einhaltung des Tarif- 
vertrages bewegen kann. 

Von schwacherer Wirkung ist die dem Vertragsgegner auch gegen die 
einzelnen zustehende Hinrede des nicht erfiillten Vertrages; sie kann natiirlich 
nicht bloss gegen den Verband gerichtet werden und kann als Reaktionsmittel, 
Um vertragskonforme Leistungen der einzelnen zu erzwingen, wohl gelten. Mit 
Riicktrittsrecht hat diese Einrede gemeinsam, dass sie zur Anwendung von 
Kampfmassregeln, als eines Abwehrmittels gegen vertragswidriges und den 
Arbeitsfrieden stérendes Verhalten der Kontrahenten berechtigt. Nur ist diese 
Berechtigung eine temporire und hért auf, sobald der den Vertrag nicht er- 
fiillende Kontrahent die ihm obliegende Leistung wiederum rechtmassig bewirkt. 

Es ist charakteristisch, dass nur die Ausiibung des mit der Hinrede 
des nicht erfiillten Vertrages zusammenhingenden Weigerungsrechts die 
Anhanger der Verbandstheorie veranlasst hat, eine prinzipielle und das Kon- 
struktionsproblem in héchstem Masse interessierende Frage zu stellen — und 
zwar: kann der Arbeitgeber die besagte Einrede auch dann geltend machen, 
wenn die Mitglieder des ausschliesslich verpflichteten Verbandes Kampf- 
handlungen vornehmen und der Verband, indem er seiner Kinwirkungspflicht 
ordnungsmassig geniigt, alles Erforderliche veranlasst hat, um den Lohnkampf 
zu beseitigen? D. h. der Verband hat seiner Pflicht geniigt. obgleich trotz seiner 
redlichsten Miihe und weitgehendsten Einwirkung ihm nicht gelungen ist, 
ein tarifkonformes Verhalten seiner Mitglieder herbeizufiihren. Wir haben 
diese Frage in ihrer allgemeinen Fassung und iiberhaupt in Anwendung auf 
alle Falle der rechtlichen Reaktion gegen die vertragswidrige Betatigung der 
prinzipiell nicht verpflichteten Einzelnen bereits gestellt; und ihre Beant- 
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wortung fiihrte zum Endergebnis, dass nur die Annahme der Kumulations- 
theorie die unerwiinschten Rechtsfolgen beseitigen kénnte. Die Wichtigkeit 
dieses Problems ist den Anhangern der Verbandstheorie nicht entgangen und 
eben in bezug auf das Weigerungsrecht wird die Feststellung gemacht, dass 
bei Verletzung der Friedenspflicht durch die zur Einhaltung des Tarifvertrags 
primar nicht verpflichteten Organisationsmitglieder der Vertragszweck ver- 
eitelt wird, ,,ohne dass doch der Arbeiterberufsverein die ihm obliegende 
Leistungspflicht verletzt hat.‘ Und infolgedessen erscheint es billig ,,dem 
Arbeitgeber auch in diesem Fall solange die Kampfhandlung dauert, die Frei- 
heit von seiner Pflicht aus dem Arbeitsnormenvertrag zu gewahren“ (Sinz - 
heimer IIS. 219 Anm. 187). Gegen die Billigkeit dieser Ansicht ist 
freilich nichts einzuwenden; es fragt sich aber, ob sie rechtlich begriindet werden 
kann, wenn keine auf eine derartige Befreiung des Vertragsgegners von Wahrung 
seiner Pflicht gehende gesetzliche Bestimmung vorhanden ist, wie dies im preussi- 
schen allgemeinen Landrecht der Fall war. Wenn der Inhalt der vertrags- 
massigen Leistung daraufhin geht, dass der Verband als verpflichtetes Ver- 
‘tragssubjekt nur dazu angehalten werden kann, dass er auf das Verhalten 
seiner Mitglieder einwirkt und wenn er dieser seiner Pflicht volistandig und 
ordnungsmassig nach Treu und Glauben geniigt so kann ihm _ gegeniiber 
die Einrede des nicht erfiillten Vertrages keinestalls geltend gemacht werden. 
Wieso kann aber dann der Vertragsgegner seiner Pflicht aus dem Tarifvertrag 
enthoben werden, wenn die Organisationsmitglieder — die ja keine Kontra- 
henten sind — Handlungen begehen, die ftir sie (vom Standpunkte der 
Tarifvereinbarung aus) als rechtlich irrelevant gelten miissen? Die Lage des 
Verbandes wiirde dann recht unerquicklich werden; er der seinen Verpflich- 
tungen vollstindig geniigt hat, muss sich von Rechtswegen die Kampfhand- 
lungen des Vertragsgegners gefallen lassen, die einzig und allein durch ein 
Verhalten ,,unbeteiligter‘‘ Dritter bewirkt worden sind. Andererseits aber 
ware es dem Vertragsgegner nicht zu verdenken, wenn er zum Weigerungsrecht 
Zuflucht nehmen will, weil ja eben dieses rechtlich irrelevante Verhalten der 
unbeteiligten®’ Dritten zur Vereitlung des Vertragszweckes unmittelbar 
fiihrt. Jedenfalls muss es in Betracht gezogen werden, dass die Ausiibung des 
Weigerungsrechts nicht schlechthin gegeben ist und nur dann Platz greifen 
kann, wenn das vertragswidrige Verhalten der einzelnen einen stindigen, 
fortdauernden Charakter annimmt und wenn die diesbeziiglichen Vorginge 
als Massenerscheinung charakterisiert werden kénnen.4) Kommen demnach 
die Kampfhandlungen nur vereinzelt vor — so ist in solchen Fallen dem Ver- 
tragsgegner die Moglichkeit der Ausiibung seines Weigerungsrechts genommen. 

; Jedenfalls aber auch wenn man der Ansicht beitreten kénnte, dass die 
Betatigung der einzelnen — bei ausschliesslicher Verpflichtung des Verbandes 
—- aus Billigkeitsriicksichten die Einrede des nicht erfiillten Vertrages begriinden 
konnte, so wire es a contrario und aus der Ausnahmenatur dieses Rechts- 
mittels zu folgern, dass weder der Erfiillungs- und Unterlassungsanspruch 
mit der sie begleitenden Schadenersatzforderung noch das Riicktrittsrecht 
in derartigen Fallen zur Anwendung kommen kénnten. Die Einrede des nicht 
erfillten Vertrages ist ein Abwehr- und Verteidigungsmittel, das dem Kontra- 
henten zustehen soll auch in denjenigen Fallen, wo der ausschliesslich ver- 


4) Vgl. Sinzheimer II, §. 202, 203, W olbling, Der Akkord- 
vertrag und der Tarifvertrag 1908, S. 413: ,,Wenn z. B. von einem kleineren 
Teil der Arbeitgeber gegen den Tarifvertrag verstossen wird, kann nicht mit 
einem Streik gegen die gesamten Arbeitgeber geantwortet werden, und umge- 
kehrt, wenn nur ein geringer Teil der Arbeiter vertragsbriichig ist, darf nicht 
gleich die ganze Arbeiterschaft ausgesperrt werden.“ 


S. Rundstein, Streik, Aussperrung und Tarifvertrag. 137 


pflichtete Verband seiner Verbindlichkeit treu bleibt, ob zwar seine Einwir- 
kungsversuche auf das Verhalten der Oranisationsmitglieder ergebnislos 
bleiben. Die Erfiillungs- und Unterlassungsklage richten sich direkt gegen den 
Verband: und wiirde man annehmen wollen, dass bei tarifwidrigem Verhalten 
der Mitglieder der Kontrahent aus Billigkeitsriicksichten berechtigt sein soll, 
diese Rechtsmittel gegen den Verband in Anwendung zu bringen, trotzdem der 
letztere seiner Hinwirkungspflicht vollstindig geniigt hat, so wiirde eine 
derartige Problemstellung nicht nur unserem Gerechtigkeitsgefiihl wider- 
sprechen, sondern direkt als zwecklos anzuerkennen sein. Denn die Ausiibung 
des Weigerungsrechts bezweckt die einzelnen zur Einstellung von Kampf- 
massregeln ihrerseits zu bewegen: die Hinrede ist als ein Repressivmittel 
gedacht, das zu wirken aufhért, sobald die dadurch betroffenen Personen den 
vertragsmassigen ,,Zustand“ wiederherstellen. Aus diesem Grunde kénnte 
man die Zulassigkeit dieses Abwehrmittels selbst bei korrektestem und tarif- 
treuem Verhalten des verpflichteten Verbandes annehmen. Ké6énnte man aber 
annehmen, dass bei ordnungsmassigem Verhalten der Organisation und — 
trotz der Verbandseinwirkung, bei tarifwidriger Betitigung der nicht ver- 
pflichteten Mitglieder, die Geltendmachung der Efrfiillungs- und Unter- 
lassungsklage mdglich sein sollte? Denn diese Klagen sind ausschliesslich an 
den Verband zu richten: von ihrer Geltendmachung den einzelnen gegen- 
tiber kann natiirlich keine Rede sein; auch ist keine Reflexwirkung auf das 
Verhalten der einzelnen durch Ausiibung dieser Klagen méglich, wie dies bei 
der Einrede des nicht erfiillten Vertrages der Fall war: denn weder direkt 
noch indirekt betrifft die Geltendmachung der besagten Anspriiche die Inte- 
ressen der einzelnen und kann somit ihr Verhalten nicht beeinflussen. Aus 
Billigkeitsriicksichten kénnte demnach die Geltendmachung der Erfillungs- 
und Unterlassungsklage nicht befiirwortet werden. Wie kann von dem Ver- 
bande die Erfiillung gefordert werden, wie kann auf Unterlassung von Rechts- 
verletzungen geklagt werden — wenn der Verband bereits ordnungsmassig 
erfillt hat und auch keine Vertragswidrigkeiten sich zu Schulden kommen 
liess ? 

Dasselbe sei auch von der Schadensersatzklage zu sagen. Der Verband 
kann nicht zur Leistung eines Schadenersatzes angehalten werden, weil seine 
Mitglieder vertragswidrig handeln, trotzdem er seiner Hinwirkungspflicht 
vollstandig gentigt hat. Wird aber diese Einwirkung nicht als Bemihungs- 
sondern als unbedingte Garantiepflicht aufgestellt — so andert sich freilich die 
Rechtslage: dann ist auch der Verband zur unbedingten Schadensersatzpflicht 
anzuhalten, trotzdem er mit allen ihm zustehenden Mitteln auf das Verhalten 
der Mitglieder einzuwirken versucht. Hat aber auch dann die Geltendmachung 
des unbedingten Schadenersatzanspruches irgendwelche Bedeutung fiir die 
Anderung des durch die tarifwidrige Betatigung der einzelnen hervorgerufenen 
Zustandes? Wirkt sie direkt oder indirekt auf das Verhalten der einzeinen ? 
Diese Fragen sind zu verneinen. Wenn der Verband von vornherein weiss, 
dass er unbedingt fiir das Verhalten seiner Mitglieder haften muss — so wird 
er im Bewusstsein der ihm drohenden Verantwortlichkeit auch vom Anfang 
ab gegen die vertragswidrig handelnden Mitglieder mit scharfsten Mitteln 
vorzugehen versuchen und die a momento ad momentum anwachsende Schaden- 
ersatzleistung schafft an sich kein Motiv, das zur Steigerung und Intensivierung 
der Einwirkungsmittel fiihren kénnte. So dass im Grunde genommen der 
Vertragsgegner in der besagten Verpflichtung zur unbedingten Schadenersatz- 
leistung eine Sicherung seiner Interessen findet, ohne freilich, dass hierdurch 
das Verhalten der tarifwidrig handelnden einzelnen gedindert werden kénnte. 
Wiirde aber die Schadensersatzklage gegen die einzelnen — ungeachtet der 
Verbandshaftung — gerichtet werden kénnen, so kénnte hierdurch die indirekte 
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Erzwingung der Friedenspflicht erreicht werden, was freilich nur bei Annahme 
der kombinierten Vertragstheorie mdglich ware. — 

Endlich, was das Riicktrittsrecht betrifft, so kénnte die Geltendmachung 
desselben nicht gegeben werden, falls bei vertragsmassigem Verhalten des 
Verbandes die zur Wahrung der Vereinbarung nicht verpflichteten einzelnen 
vertragswidrig handeln. Von einer Auflésung des Vertragsverhaltnisses konnte 
keine Rede sein, auch wenn man voraussetzen wollte, dass die tarifwidrige 
Betitigung der einzelnen ein auf unvorhergesehener Verdinderung der Um- 
stiinde begriindetes Riicktrittsrecht schaffen sollte. Denn der Vertragsgegner 
wusste ja von vorneherein, dass die einzelnen als verpflichtete Vertragssubjekte 
nicht gelten sollen — und ist auch deren ,,vertragswidrige“ Betatigung als 
illoyal bezw. als widerrechtlich nur ihrem Verbande gegeniiber zu bewerten, 
hat aber mit den Anspriichen des Vertragsgegners selbst nichts Gemeinsames. 
Der Riicktritt auf Grund des clausula rebus sic stantibus kénnte hédchstens 
nur darauf begriindet werden, dass der Kontrahent auf unbedingte Wirksamkeit 

der dem Verbande zustehenden Reaktionsmittel rechnete, die aber in Wirk- 

lichkeit ihren Zweck nicht erfiillen konnten. Man brauchte aber in diesem 
Falle zu dieser Begriindung der Vertragsauflésung nicht greifen und dirfte 
das Riicktrittsrecht auf mangelhafter Krfiillung der Einwirkungspflicht — 
ohne auf die Betitigung der einzelnen Bezug nehmen zu miissen — begriindet 
werden. (Forts. folgt.) 


Der Oesterreichische Strafgesetzentwurf. 


Graf Gleispach war der Redaktor des Komitees, das vom Justizminister 
Klein eingesetzt wurde, um den yon Hoegel und Lammasch ausgearbeiteten 
Strafgesetzentwurf 1906 und die von den hervorragendsten Fachminnern hierzu 
abgegebenen Gutachten und Abinderungsvorschlige zu iiberpriifen und einen 
neuen Entwurf zu formulieren. So ist denn Gleispach in erster Linie dazu be- 
rufen, uns eine tibersichtliche Darstellung der vorgeschlagenen Neuerungen zu 
geben.*) Er beschrankt sich in seiner vorliegenden Arbeit darauf, den allge- 
meinen Teil des Entwurfes zu besprechen. Dabei enthilt er sich jeglicher Kritik 
der Kinzelheiten und bezeichnet nur ganz allgemein (S. 7. ff.) den Gesetzentwurf 
in seiner Gesamtheit als den gelungenen Versuch, die richtige Mitte zwischen 
den grossen, die Strafrechtswissenschaft heute beherrschenden Richtungen zu 
finden. 

Wie dieser goldene Mittelweg das durch Nachgiebigkeit der beiden grossen 
Schulen gewonnene ,,Gebiet der Berithrungspunkte“ durchzieht, deutet Gleispach 
u. a, bei Besprechung der Freiheitsstrafen (S. 40) an: sowohl der Abschreckungs- 
theorie als auch der Besserungstheorie wird der Entwurf gerecht: der Straf- 
zweck der Haftstrafe und der kurzzeitigen Gefingnisstrafe soll lediglich die 
Abschreckung sein, bei lingeren Gefingnis- und bei den Kerkerstrafen soll 
die Einrichtung des Vollzuges neben der Abschreckung auf biirgerliche Besserung 
des Stréflings hinwirken und diese immermehr in den Vordergrund riicken, 

Besonderen Wert erhiilt Gleispachs Buch dadurch, dass wir viele seiner 
Ausfiihrungen so z, B. die betreffend die Sicherungsmittel (S. 52/3) und die 


_ *) Der Oéesterreichische Strafgesetzentwurf. Von Professor Graf 
Gleispach, Manz (Wien) 1910. 
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uber die Anwendung des Strafmilderungsrechtes (S. 74 f) gewissermassen als 
Motivenbericht zum Entwurf betrachten kénnen. 


Dr. Max Lederer-Teplitz. 


Zur Deportationsfrage.” 


(Deportation im Zusammenhang yon Strafvollzug und Kriegsgeschichte.') 
Von 
Theodor Sternberg. 


Die Frage betreffend Einfiihrung neuer Strafmittel ist hier wie so oft 
schonin Zusammenhang mit der weiteren Frage behandelt worden, ob denn das 
bestehende System des Strafvollzugs noch zulinglich oder — um den beliebten 
Ausdruck auch zu gebrauchen — bankrott sei. Natiirlich ist dies die notwendig 
zu beantwortende Vorfrage, und gerade in ihr ist man am meisten uneinig. 
Dariiber wird man sich nicht wundern, wenn man sieht, wie sich alle Versuche, 
die Frage zu lésen, im Kreise umtreiben. Diejenigen, die sich fiir die neuen 
Strafmittel begeistern, finden das herrschende System kulturwidrig, und die- 
jenigen, die sich von den neuen Mitteln nichts versprechen oder sie kraft ihres 
strafrechtsphilosophischen Glaubensbekenntnisses verwerfen, urteilen, dass 
das herrschende, in der Tat moderne und an Humanitdt, wissenschaftlich- 
praktischer Durchbildung und auch an Wirksamkeit in aller Weltgeschichte 
einzig dastehende System das erreichbar beste sei, dasjenige, mit dem unsere 
Zeit sich selbst Geniige leiste. 

Klar, dass mit solchen Petitiones principii nichts zu erreichen ist. Selbst- 
verstaindlichim Grunde, dass man die Antwort auf die Frage nur in der Geschichte 
zu suchen hat und verwunderlich genug, dass unsere Zeit gerade die Geschichts- 
betrachtung noch nicht angestellt hat, in der diese Antwort leicht genug zu 
finden ist. 

Das Ergebnis sei vorausgenommen: Der Bankrott der heutigen Straf- 
rechtspflege ist in der Tat ziemlich vollstindig. Die Kriminalitaét wachst be- 
kanntlich nicht im linearen Verhiltnis mit dem Steigen der Bevélkerung, son- 
dern erheblich stairker. Zunachst miissen da freilich die Wirkungen gewisser 
Erscheinungen ausserhalb der Verbrechensbekampfung in Abzug gebracht 
werden, die die statistische Ziffer schwellen: 

1. die ziffernmassig leicht kontrollierbare Erhéhung der Kriminalitat, 
die dadurch entsteht, dass unsere Gesetze gewisse Handlungen noch strafen, 
die im Grunde fir unsere Zeit keine Crimina mehr sind. 

2. Das was auf das Anwachsen der Volksdichtigkeit zu rechnen ist, 
die ja im friedlichen Wettbewerb des taglichen Verkehrs weit gréssere Reibungs- 
flachen erzeugt. 

3. Der intensivierte Lebensgang, der es mit sich bringt, dass auf das 
Leben, ja auf den Lebenstag des einzelnen heute viel mehr wirtschaftliche und 
sonstige Handlungen iiberhaupt entfallen als friiher, so dass darunter schon an 
sich auch mehr kriminelle Handlungen sein diirfen. 


*) Verfasser gibt hier in etwas erweiterter Form sein Diskussionsvor- 
bringen vom I. Kongress der I.V.R. 

!) Dazu mein Buch: ,,Das Verbrechen in Kultur und Seelenleben der 
Menschheit ‘(Berlin, Puttkammer u. Miihlbrecht 1910) insbes. am Schluss. 
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4, Die schon von Hermann Seuffert gewiirdigte erhohte ,kriminelle 
Reizbarkeit‘‘ des Publikums und die verbesserte Berichterstattung und Sta- 
tistik tiber die Verbrechen. : 

5. Die Tatsache, dass friiher die Mehrzah] der Menschen nach wenigen 
einfachen sittlich-religidsen Regeln leben konnte, wihrend infolge der Kom- 
plikation und nicht nur ge sc h winderen sondern auch von Tag zu Tage 
beschleunigten Entwickelung des sozialen Lebens die moralischen 
Begriffe mehr und mehr in Bewegung und Verwirrung geraten sind. 

6. Das Aufleben politischer Kampfe durch Einfitthrung des Verfassungs- 
staats. Hier hat man Gegensitze und Kampfe anstatt der zur Zeit des Abso- 
lutismus und teilweise auch des Feudalismus (etwas weniger des gleichzeitigen 
Zunftwesens) herrschenden Kirchhofsruhe gewollt; und hat man dadurch eine 
grosse Verbesserung des sozialen Lebens und des Staatswesens erreicht, so wird 
man nicht allzusehr klagen diirfen, wenn an irgend welcher Stelle eine tible 
Nebenwirkung zutage tritt, ja wenn die Wirkung sich am Leibe des Staats 
in der offenkundigen, energischer Behandlung zuginglichen Beule zeigt, die 
das Verbrechen ist, so diirfte das noch bei weitem nicht das schlimmste sein. 

7. Der Umstand, dass die Menschen friiher fast ganz und gar von der 
Einwirkung auf die Natur oder wie man es poetisch auch nennt, vom Kampf 
mit der Natur lebten. Dahin ist in gewissem Sinne auch der Krieg zu rechnen, 
insofern wie man ihn als dem ,,Naturstand“ zugeh6rig betrachtet. Den Lebens- 
unterhalt durch Einwirken auf Personen schloss man, so viel irgend méglich 
war, aus, wenn man auch auf die Dauer weder den Handel unterdriicken, noch 
die Unentgeltlichkeit der Rechts-Sachwalterschaft aufrecht erhalten, noch 
sonstige Vermittelungs- und Verkehrshilfstaitigkeiten ausschalten konnte. 
Heute aber leben sehr viele Personen ganz und gar nur von reinen Verkehrs- 
hilfstaétigkeiten aller Art, von der teils verkaéuferischen teils vermittlerischen 
Einwirkung auf Menschen, wie das ja auch in einem Zeitalter gar nicht anders 
moglich ist, in dessen Wirtschaft das Problem der Giitererzeugung gar keine 
Rolle spielt, sondern von der Nationalékonomie auf die Technik tiberwilzt ist, 
so dass diese ganz und gar nur mit dem Verteilungsproblem zu 
tun hat. Unter dieser Veriinderung der Arbeitsart wiirde die Kriminalitaét auch 
dann zum Steigen gelangt sein, wenn die Volksdichtigkeit sich nicht vermehrt 
hatte, wiewohl ein gewisser Zusammenhang zwischen Volksdichte und Ver- 
kehrshilfstitigkeiten natiirlich besteht. 

Zahlenmissig lisst sich natiirlich tiber die Einfliisse von 2—7 mit unseren 
jetzigen statistischen Methoden gar nichts ausmachen; die dazu ndtige sta- 
tistische Infinitesimalrechnung miisste erst erfunden werden. Solange dem so 
ist, werden viele die von mir angenommene Notwendigkeit einer Erhéhung des 
kriminalistischen Soll oder — um eine Gedankenstufe zuriickzutreten, der 
Notwendigkeit des Wachsens des ,,Ist‘‘ itiber das ,,Soll‘‘ hinaus — einfach be- 
streiten. Sie werden geltend machen, dass die verbesserte Polizei und Kri- 
minalistik berufen und fahig sind, den Gefahren zu steuern, die die erhéhte 
Volksdichtigkeit mit sich bringt, und dass der Verwirrung und dem Schwanken 
der einzelnen Moralbegriffe die allgemeine Humanisierung des menschlichen 
Empfindens in seinen Grundlagen die Wage halte. Damit nihern wir uns 
freilich bereits gefihrlichem Terrain wie der Frage, ob nebst dem Schwinden 
der urspriinglichen Wildheit auch die Hebung der Intelligenz und Bildung 
gunstig auf die Kriminalitét wirke. Ich will selbstverstindlich darauf nicht 
eingehen. Nur das will ich noch erwihnen, dass achtens die Zunahme der 
Geistes- und Nervenkrankheiten eine relative Zunahme der Kriminalitat zu 
rechtfertigen geeignet erscheint und dass wiederum die ungeheure Bresche, 
die das 19. Jahrhundert, auf das 18. gestiitzt, in die Herrschaft des Damonen- 
glaubens gerissen hat, diesen Faktor (und gerade diesen, worauf ich Wert lege) 


Theodor Sternberg, Zur Deportationsfrage. | 141 


teilweise oder ganz ausgleicht, da hiermit eine grosse Reihe Verbrechen sowohl 
der Objekte wie der Subjekte der Rechtspflege und eine Anzahl iiberfliissiger 
Verbrechensbegriffe weggefallen sind. 

Und es lasst sich tiberhaupt der Satz aufstellen, dass eben der Straf- 
vollzug versage, wenn es ihm nicht gelinge, alle die in den obigen Ausfiihrungen 
mehr oder minder gerechtfertigten Faktoren des Anschwellens der Kriminalitat 
unschadlich zu machen, und dass der Fortschritt an die Praxis und Wissen- 
schaft der Verbrechensbekimpfung nicht allein sondern auch speziell des Straf- 
vollzugs gebieterisch die Anforderung stelle, die Kriminalitatsziffer nicht nur 
zu halten, sondern auch trotz dem und alledem herabzudriicken. Ich will mich 
hier nicht zu der —m. E. wesentlich metaphysischen — Betrachtung wenden, 
ob solche Herabsetzung der Kriminalitaét. solche Weltheiligung, wirklich das 
reale Ziel der Kriminalwissenschaft sein kann, ja auch der Frage nicht einmal, 
ob diese Auffassung optimistischer genannt werden kann als die meinige, die 
mit einer Erhohung der relativen Kriminalititsziffer als notwendig rechnet, d. 
h. m. a. W. der Menschheit eine solche Erhéhung ihrer Lebenskraft zutraut, 
‘dass sie die Belastung mit einem erheblichen Mehr akuter sozialer Schaiden 
(d. i, Verbrechen) auszuhalten vermag. 


Fiir mich ware die gegnerische Ansicht ja die vorteilhaftere. Ich will 
aber fiir bewiesen annehmen, dass die relative Kriminalitét an der Kriim- 
mung, die die Kurve der Kulturentwickelung im 19. Jahrhundert und fiir die 
nachste Zukunft annimmt, notwendig der Steigerung unterworfen ist, ich 
werde den entscheidenden Beweis dafiir erst noch geben und zugleich nachweisen, 
ese gleichwohl der gegenwartige Strafvollzug hinter seinen Aufgaben zuriick- 

leibt. 

Ich verlasse zu dem Zweck den Boden aprioristischer und konjekturaler 
Erérterung nunmehr ginzlich und betrachte lediglich die Geschichte. 


Hauptursache des Anschwellens der Kriminalitét im 19. Jahrhundert. 
ist nicht die Vermehrung des Proletariats. Die Meinung, dass die relative 
Zahl des Proletariats im Maschinenzeitalter grosser ist als in fritheren Perioden 
der Wirtschaftsgeschichte ist vielleicht nicht an sich falsch, aber stets von sehr 
ubertriebenen Vorstellungen begleitet. In Wahrheit war das Proletariat auch 
sonst relativ so massenhaft wie jetzt. Dem Bauern war es schon friiher ganz 
unmoglich, zahlreiche Nachkommenschaft, und an der fehlte es ja nicht, zu 
versorgen, auch dem ziinftigen Handwerker nicht unbedingt. Selbst die 
herrschende Klasse vermochte, wie sehr sie auch in adligen Giitern und geist- 
lichen Stiftern alle bedeutenderen Werte fiir sich reserviert hatte, sich nicht 
ganzlich vor dem Phinomen der Besitzlosigkeit zu schtitzen. Des polnischen 
Adelsproletariats zu geschweigen. Hiatte der deutsche Adel nicht einen Uber- 
schuss besitzloser Nachkommenschaft gehabt, nie waren die Offizierkorps 
der deutschen Territorien entstanden. Das officium wurde iibernommen, weil 
das beneficium nicht mehr langen wollte, und das Offizierkorps ist, so paradox 
es klingen mag, doch eine erste Erscheinung besitzloser Arbeiterklasse, die 
-ersten ,,Genossen“ sind die ,,Kameraden“. Sie bedurften aber keiner Selbst- 
hilfe, denn ihnen gab der Konig Arbeit, Ehre und Lohn. 

Von ihnen, die deshalb als echtes Proletariat nicht gelten werden konnen, 
abgesehen, musste das Proletariat, das wie bemerkt, absolut und relativ, d. h. 
im Verhaltnis zu den Besitzenden (man darf auch sagen den Ansissigen) 
zahlreich war, kriminell weit drohender dastehen als das heutige, denn 
heute gibt es fur das Proletariat Arbeit, und die gab es damals nicht, Selbst- 
hilfe und Beschaftigung der Enterbten mussten in grossem Umfange in eins 
zusammentfallen, d. h. sie waren auf Bettel, auf bettelhafte Scheinbeschaftigung, 
Prostitution und namentlich auf das Verbrechen angewiesen. 
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Das antike Proletariat lebte in der Stellung von Plantagen- oder Fabriks- 
sklaven, das moderne lebt, teils in Freiheit, teils in Gefingnissen der Arbeit. 
Aber weder Sklavenphalansterien noch Plantagen, noch grosse technische und 
kaufminnische Werkstitten noch ein System der Freiheitsstrafen war in 
Mittelalter und neuerer Zeit vorhanden, und so gab es fiir die Ansissigen, die 
Besitzenden, gar keine andere Méglichkeit, sich vor den Fahrenden zu schiitzen 
als die Ausrottung. Man ist sich aber dariiber einig, dass die grausamen Strafen 
und der noch grausamere Strafprozess, deren man sich zu diesem Zwecke be- 
diente, nichts gefruchtet haben. Richard Schmidt hat in seinen Auf- 
gaben der Strafrechtspflege das mittelalterliche Strafrecht ganz neu beleuchtet 
und zu seiner Rechtfertigung alles vorgebracht, was sich irgend vorbringen 
lasst; aber auch er hat die Uberzeugung der Gegenwart vom Unwert des mittel- 
alterlichen Systems nicht erschiittern kénnen, kaum erschiittern wollen. 
Es mégen auch die Strafen damals in ungeheurer Anzahl vollzogen worden sein 
— wiewohl ich geneigt bin, die 20 000 Todesurteile Carpzows und die 72 000 
Leibesstrafen Heinrichs VIII. fiir ebenso legendir zu halten wie die Heeres- 
zahlen Herodots und der schweizerischen Chronisten. (Ein Delbriick, der sie 
nachpriifte, tate der Strafrechtsgeschichte not.) Aber waren sie auch noch so 
zahlreich, so konnten diese Strafvollstreckungen doch naturgemiss nicht hin- 
reichen, um fiir alle Besitzlosen — auch damals der bei weitem gréssere Teil 
der Menschheit — auszusorgen. 

Da greift nun aber eine andere Erscheinung ein: die in ihrer die Kriminalitat 
berithrenden Funktionen bisher viel zu wenig beachteten Kriege, die wahrend 
des Mittelalters und. der neueren Zeit bestiindig wiiteten. Diese sogen das 
Proletariat ganz anders auf, als die K6rperstrafen es vermochten. Durch sie 
erklart es sich, wie Mittelalter und neuere Zeit im ganzen ohne Gefingnis- 
wesen auskommen konnte, und wie das Verbrechen, der teuerste Luxus, den 
die moderne Welt sich leistet, jenen friihern Epochen nichts kostete. So wenig 
zum mindesten, dass das gewiss fiskalische Konigtum des damals um seines 
Menschenreichtums willen allgemein bewunderten Frankreich dekretieren kann, 
die Richter méchten im Verhingen von Geldstrafen behutsam sein und lieber 
mehr Leute auf die Flotte schicken. In Frankreich dauert die Tradition fort. 
Unter den drei im Gefaingniswesen am meisten fortgeschrittenen Grossstaaten 
Europas (England, Deutschland, Frankreich) kommt noch heute Frankreich 
in ziemlich weitem Abstande von Deutschland zuletzt, weil das Kaiserreich 
fiir das Gefangniswesen so gar nichts tibrig hatte. Besonders Napoleon I steckte 
die Verbrecher in die Armee. Der letzte positive und, wie sich zeigen wird, 
auch wertvolle Rest dieser Tradition besteht in der Fremdenlegion. 

In den Heeren ist nun seit den Kreuzziigen und noch weit mehr seit der 
Einfiihrung der Feuerwaffen das Proletariat auf- und in ungeheuren Massen 
untergegangen. Auf den, der irgend wie aus den Gleisen biuerlich-biirger- 
lichen Erwerbs hinausgeriet, auf den lauerte férmlich schon von weitem der 
Soldatenberuf. Und diese Gefahr drohte, wenn nicht besonders gliickliche 
Wirtschaftsperioden oder schwere Pestilenz abhelfend dazwischentrat, allen 
juingeren Sdhnen. Angesichts der bereits vorliegenden Kleinheit des meisten 
bauerlichen Besitzes und der Enge der Ziinfte. Die Heere waren voll von den 
jungeren Sohnen, der proles der Heimat und dem vielberufenen ,,Gesindel 
aus aller Herren Linder‘ d. h. den jiingeren Sdhnen, der proles der Fremde. 
Sie entstammten allen Standen, waren unfrei, halbfrei oder frei, aber natiirlich 
und bekanntermassen war unter ihnen die mittelalterliche Standesordnung 
ausgeloscht ; die hatte nur Bedeutung fiir die mit Gut oder Handwerk ansassigen 
Vaterssdhne. Unter den Soldaten war wie unter ihren Offizieren die blosse 
Kameradschaft. Bei der Verwirrung ihrer Standesverhiltnisse werden sie zwar 
von den oberen Stinden als Knechte bewertet und im allgemeinen bis auf recht 
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neue Zeiten auch demgemiiss behandelt, insbesondere ist Aufsteigen zum 
Offizier mit Ausnahme einiger Perioden, in denen nach Militar besonders starke 
Nachfrage herrschte, wie im 30jahrigen Kriege und den Revolutions- und 
napoleonischen Kriegen fiir den Nichtadligen ganz ausgeschlossen. Aber der 
militérische Point d’honneur, ohne den militérische Leistungen nicht méglich 
und der beim Berufssoldaten auch niedrigster Kategorie sich in seiner Art be- 
sonders entfaltet, beeinflusst seiner Zeit vornehmlich durch den Geist der 
spanischen und franzdsischen Edelleute-Truppen, -hebt sie, und schliesslich 
stellen sie sich, der nicht adligen Bevélkerung zum mindesten, als ein freier 
Stand dar. 

Aber in einer Freiheit, die ein fiir alle Mal nicht zum Leben sondern 
wesentlich zum Sterben geeignet war, Die vielen tréstlichen Soldatenspriiche, 
die da besagen, dass sie nicht auch dazu bestimmt wire, waren arg 
optimistisch: das ,,eine jede Kugel, die trifft ja nicht‘‘ oder das Frideri- 
cianum ,,lhr sollt blos siegen, das Sterben verlange ich gar nicht“. Das andere 
Fridericianum: ,,Rackers, wollt ihr denn ewig leben ?“ ist echter. Die Schlacht- 
verluste sind ja eigentlich erst unter Friedrich erst wieder hoch geworden, weil 
er im Gegensatz zu seinen meisten Vorgingern die taktische Entscheidung 
auch einem gleichwertigen Gegner gegentiber suchte, weil er die Feuerwirkung 
unterschitzte und weil er das Schlagen ohne die friher iibliche Riicksicht aut 
die Jahreszeit betrieb, so dass z. B. in der Torgauer Nacht die meisten erheblich 
Verwundeten an der Kalte zugrunde gingen. Und doch ist in friiheren Zeiten 
der Schlachtverlust noch weit mehr als auch heutzutage verhaltnismissig das 
Mindeste. Auch in modernen Kriegen ist, selbst wenn der Feldzug sich in gut 
kultivierten und gesunden Gegenden bewegt, der Verlust an Krankheiten weit 
hoher als der blutige Verlust auf dem Schlachtfelde. In den friiheren musste er 
unvergleichlich schlimmer sein, weil zur Pflege der Kranken rein nichts geschah, 
noch weniger natiirlich zur Erhaltung der Gesundheit. Im Kriege auf Gesund- 
heit zu achten, wire den Menschen lacherlich vorgekommen. Man kennt die 
furchtbaren hygienischen Verhaltnisse der alten Gefiingnisse. Die der Armeen 
waren natiirlich noch schlimmer. Es waren dieselben mit Ungeziefer und allen 
erdenklichen Infektionskrankheiten behafteten Elenden, aus denen sich die 
Insassenschaft der Gefingnisse und die Soldateska rekrutierten, nur hatten 
die einen ein ruhiges Leben und regelmissige Verpflegung, die anderen waren 
dem Hunger, der Witterung und Strapazen aller Art preisgegeben. Die Armeen 
waren selbst in guten Tagen umherziehende Pestkarawanen, schon ihre besten 
Zeiten boten den Anblick eines Elends, vor dem uns Schauder ergreift, und dieser 
Elend verdreifachte sich, wenn es nur einen Riickzug, verzehnfachte sich, wenn 
es einen ungliicklichen und schwierigen Riickzug gab. Die Schrecken des Alpen- 
und Apeniniibergangs Hannibals, des Alpenitibergangs Suworows sind in aller 
Munde. Das erweckt leicht die Meinung, als ob es sich da um vereinzelte Falle 
handelte. In Wirklichkeit bot ziemlich jeder Gebirgsmarsch dasselbe Bild. 
Wie oft wiederholte es sich an den sichsisch- und _ schlesich-bodhmischen 
Grenzen im 7jaihrigen Kriege, obwohl die nicht geradezu militarfachlichen 
Darstellungen dieses Krieges gar nichts davon erwahnen. 

Uber die Zahlen hat Bleibtreu in seinen ,,Europiischen Kriegen“ 
Mutmassungen angestellt. Uber Mutmassungen hinaus werden wir es niemals 
bringen. Denn es wurden ja keine ordentlichen Verlustlisten gefiihrt. Noch 
weniger selbstverstindlich Krankenlisten. Es waren ja alles verlorene Sohne, 
denen Niemand nachfragte, oder gar, nach weit verbreiteter und in grossem 
Umfange zutreffender Anschauung Leute, denen ausser dem Verbluten unter 
dem Bajonnet oder dem Verrecken am Wege nur der Galgen gerecht war; also 
immer besser, dass mehr, als dass weniger von ihnen umkamen. Niemand hatte 
ein Interesse die Zah] der Toten und Kranken zu wissen als die Fiihrer — um 
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die wahre Zahl der Truppe und der Bevélkerung, unter der geworben wurde, 
besser verheimlichen zu kénnen. Also: wir haben unendlich wenige amtliche 
Berichte iiber die Verlustziffern der alten Kriege; wo wir solchen jedoch trotzdem 
begegnen, da diirfen wir sie getrost fiir gefalscht ansehen. , uke 

Was nun die heutige Hinsicht in die Zahlen betrifft, so driickt sie sich 
in der einfachen Formel aus: die Leute, die zu Felde zogen, starben auch. 
Der narbenbedeckte Veteran, von dem die Erzihlungen so viel schones berichten, 
war keine haufige, sondern eine seltene Erscheinung, Man weiss heute doch 
schon z. B. auch in weiteren Kreisen, dass Friedrich der Grosse in den letzten 
Jahren des 7jahrigen Krieges fast gar keine von den alten Soldaten mehr hatte, 
die an den grossen Ruhmestaten Lowositz, Prag, Kolin, Rossbach, Leuthen 
teilgenommen hatten. Das hatte doch lingst Aufmerksamkeit erregen miissen. 
Noch mehr aber die folgende Tatsache. Wir héren zwar bisweilen, dass irgendwo 
nach einem Kriege die Masse abgedankter Soldaten sich lastig machte, aber 
viel 6fter, ja im Grunde immer, finden wir, dass mit Macht die Werbetrommel 
gerihrt wird, dass es an Soldaten fehlt, und dass man allenthalben mit List 
-und Gewalt Soldaten sucht, presst, faingt, verkauft. 

So hat im Laufe von 4—6 Jahrhunderten das Proletariat Huropas 
in ungeheuer wirksamem Verfahren sich durch sich selbst vertilgt. Die Sache 
entwickelte sich von Jahrzehnt zu Jahrzehnt grossartiger, um kurz vor ihrem 
Ende ihren Héhepunkt zu erreichen: in den napoleonischen Kriegen. Man 
hatte ja, wie gezeigt, niemals Anlass gefunden, das Menschenmaterial zu 
schonen, und es war auch gar nicht notig, da neu angeworbene Soldner nicht 
‘einmal mehr kosteten als die zugrundegegangenen. Aber Napoleon gelang es 
dann noch sich in den Ruf zu setzen, dass er mit dem Blute der Seinen verschwen- 
derisch hause. Er zahlte dank der Errungenschaften der Revolution ja kaum 
mehr eigentlichen Sold, sondern blosse Lohnung. Andererseits machten sich 
ihm die héheren Anforderungen speziell an die Pflege der Verwundeten und 
Kranken, die ein Volksheer stellen muss, denn doch bemerkbar. Aber er half 
sich, indem er auf dem Papier und in geflissentlich verbreiteten Erlassen alles 
versprach, um garnichts auszuftihren. War sein Heer auch Volksheer, so blieb 
es doch Proletarierheer. Indem das Konskriptionssystem durch Zulassung der 
Stellvertretung die Besitzenden vor eigenem Erleben der Kriegsnot bewahrte, 
und indem die Gloirepolitik diejenigen, die, als Verbrecher oder als organi- 
sierte Partei den Besitz bedrohten, aus dem Lande hinaus und auf die Schlacht- 
bank fiihrte, machte sich der Zasarismus flr die im Lande bleibenden Besitzen- 
den zu einer héchst angenehmen Staatsform. Die guten Leute hatten allen 
Anlass, sich um das leibliche Wohlergehen der im Felde stehenden nicht zu 
kiimmern, solange die kaiserlichen Bulletins Siege melden konnten. — Na- 
poleon selbst aber dussert sich kurz und biindig dahin, er habe jeden Monat 
30 000 Mann ,,verbraucht“ (,,depense“‘). (Ueber diese Zeit jetzt Schuster. 
Das Sanitaétswesen der bayerischen Armee in den Kriegen unter Napoleon 
1805—1815. Miinchen (Miller, Kommissionsverlag] 1910). 

Wir kommen danach dahin, einzusehen, dass nicht das 19. Jahrhundert 
was doch allgemein auch von nichtsozialistischer Seite angenommen wird, 
trotz unterlaufender Zugestindnisse bei Marx und Engels, das Problem des 
Proletariats, die Arbeiterfrage, bloss gestellt, sondern dass es sie geldst hat. 
Wenigstens zu einem gewissen Teil. 

Die friheren Zeiten haben das Proletariat durch den Krieg ausgerottet. 
Die Gegenwart hat ihm die Arbeit gegeben, von der es leben kann. Vielleicht 
kann es einmal ganz und gar von ihr leben. Das sozialistische Proletariat hat 
zuerst darauf gedrungen, dass diese Méglichkeit geschaffen werde und den Er- 
folg erzielt, dass die ganze gebildete Welt mit ihm in diesem Wunsche einig 
ist. Nur die Lehre der sozialistischen Klassiker wird von Tag zu Tage hinfilliger, 
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dass es dazu einer giinzlich verinderten Giiterverteilung und der Proletari- 
sierung der ganzen Welt bediirfe. Der Satz ,,im Zukunftsstaat, dem volks- 
tiimlichen Arbeitsstaat, verschwinden Krieg und Verbrechen‘ verletzt den 
Grundsatz der geringsten Kraftanspannung. Der Fortschritt der Technik und 
die um sich greifenden malthusianischen Grundsatze, die der Staat noch vor 
40 Jahren aufs bitterste bekimpfte, (Fall v. Kirchmann) und die heute selbst 
von konservativen Elementen proklamiert werden (Fall v. Vopelius) ermog- 
lichen héchstwahrscheinlich zusammen mit dem -vervollkommneten Arbeits- 
nachweis in absehbarer Zeit die Beschiftigung und anstindige Ernahrung des 
gesamten Proletariats. Aber noch ist es nicht so weit, und im 19. Jahrhundert 
ist es im wesentlichen noch weit davon entfernt gewesen. 

Es herrschte da noch viel Kleinstaaterei, die Nationen waren noch nicht 
allenthalben in Europa gehérig in sich abgeschlossen, die offene deutsche und 
italienische Frage lockten und zwangen die selbst schon abgeschlossenen be- 
nachbarten Grossstaaten zu einer unruhigen dusseren Politik. So waren noch 
recht zahlreiche Kriege nétig. Sie wurden mit Biirgerheeren durchgefochten, 
aber in der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts, das die eigentlichen grossen 
Kriege sah, waren bereits die Grundsitze moderner Humanitét im Kriege 
wirksam geworden und mit ihr die Errungenschaften der modernen Medizin. 
Die Riicksichten, die die hinter einem auf allgemeiner Wehrpflicht gegriindeten 
Heere daheim bleibende Bevoélkerung fiir den Soldaten verlangt, hat es gefiigt, 
‘dass die blutigen wie die sonstigen Verluste relativ sehr gesunken sind. 
Besonders bemerkenswert ware es, wenn wirklich, wie dieJapaner behaupten, im 
mandschurischen Kriege auf ihrer Seite die unblutigen Verluste hinter den 
blutigen um ein kleines zuriickgeblieben wiren; ich halte das aber fiir eine 
gelbe Ruhmrederei. 

So sind denn die Kriege in neuester Zeit ihrer ihnnen von den hellenischen 
Dichtern zugewiesenen Aufgabe, der Ubervélkerung und dem sozialen Elend 
zu steuern, nicht mehr in dem Masse gerecht geworden wie frither. Seit 1871 
haben wir den bewaffneten Frieden, d. h. wir haben die sittliche und tatsich- 
liche Unméglichkeit, das Proletariat in Weltkriegen aufzureiben, nachdem 
die Weltarbeit in die Erscheinung getreten und der Gedanke einmal erwacht ist, 
es an dieser Weltarbeit zu ernihren. Aber erst lange nach 1871 sind die po- 
sitiven sozialen Anstalten getroffen worden, die dazu hinfiihren sollen. Schon 
sehr lange vor 1871 hat aber die auf wissenschaftliche Technik gegriindete 
neue Wirtschaft eine ungeheure Vermehrung des Proletariats hervorgebracht. 
Zwischen dem alten Idealzustand, in dem das Proletariat in den Kriegen umge- 
bracht ward und dem neuen, in dem es in freier Arbeit anstandig leben mége, 
liegt notwendig eine Ubergangszeit. In der Ubergangszeit leben wir. Die 
Kriege sind vermindert. In der vermehrten Kriminalitataber 
zahlen wir den Preisfiirdendauernden Frieden. 

Das Bild der in stiirmischen Erscheinungen hervortretenden so- 
zialen Krankheiten hat sich gedindert. Einst war es ganz undifferenziert. 
Man vermochte Krieg und Verbrechen nicht von einander zu_ unter- 
scheiden, und lange genug war tatsichlich Soldatentum und Verbrecher- 
tum ziemlich dasselbe. Alle Sittlichkeit des Soldaten und alle seine Ehre konnte 
nur im rohen Mute bestehen. Dann hat man langsam, nicht ohne Hinfluss 
des Naturrechts, das die Méglichkeit eines Rechts, einer Moral im Kriege, 
eines Voélkerrechts nachwies, Krieg und Verbrechen sondern gelernt. Die 
Sittlichkeit und Ehre des Soldaten wurde an der Hand der antiken Ideen tiber 
die des frumben Landsknechts hinausgehoben. Im Volksheer des modernen 
Militarismus ist die ganze biirgerlice Sittlichkeit lebendig und Militarrecht 
und Militérethik bilden nicht mehr eine Sache fiir sich, sondern nur noch 
Spezialanwendungen des biirgerlichen Kodex. Nun wird unter dem Einfluss 
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des Militarismus und Pazifismus der sonst bestindige, wie das Verbrechen be- 
standige Krieg iiberhaupt zur Seltenheit und nur das Verbrechen ist brig ge- 
blieben. Es hat sich seinerseits auch vermehrt. Man mag die soziologische 
Formel aufstellen, das Verbrechen sei an Stelle des Krieges getreten. _ 

Diese Tatsache spiegelt sich auch in der Jugendliteratur. Die mainnliche 
Jugend schatzt fast ausschliesslich solche literarische Unterhaltung, deren Gegen- 
stande ausserhalb der normalen Lebenskreise liegen. Da ist nun das Interesse 
an Kriegsabenteuern zuriickgegangen und die Abenteuer kiihner Verbrecher 
und Detektivs sind in den Vordergrund getreten. Aber allgemein, auch bei den 
Erwachsenen hat sich das Interesse fiir die soziale Erscheinung des Verbrechens 
gehoben. Das ist bitter nétig. Wie es auch spiter werden mag, fiir die nachsten 
Generationen besteht kontinuierliche Drohung bestaéndig und sehr stark an- 
wachsender Kriminalitit und damit die Aufforderung, mit wachsenden ma- 
teriellen und geistigen Mitteln ihr entgegenzuarbeiten. Die materielle Mehr- 
aufwendung ist durch die gliickliche Vermeidung der Kriege mehr als gerecht- 
fertigt. Wir miissen uns vorliufig die wachsende Kriminalitiét und die Mehr- 
‘kosten ihrer Bekimpfung als Nebenerscheinung bei der Heilung der Gesell- 
schaft vom chronischen Kriege gefallen lassen. 

Was aber den geistigen Mehraufwand betrifft, so miissen wir uns mit 
der Tatsache vertraut machen, dass statt der bisher so einfach gestalteten 
Strafrechtspflege ein kompliziertes System wird aufkommen miissen. 
Weeder nur Leibesstrafen wie im Mittelalter noch das lediglich in Zuchthaus und 
Gefangnis gespaltene Detentionssystem. Das System der Freiheitsstrafen 
muss mehr gegliedert werden. Damit sage ich eine Binsenwahrheit, aber sie. 
muss an dieser Stelle gesagt werden. Meist werden nimlich die Diskussionen 
tiber Deportation so gefiihrt, als giibe es nur die zwei Moglichkeiten: Depor- 
tation oder Verwahrung in der Heimat, wenigstens fiir die langbemessenen 
Freiheitsstrafen. Und dann eben kommt immer wieder die Bemerkung, dass 
das in Humanitit und Wirksamkeit vortreffliche Heimatssystem die Depor- 
tation ganz unndtig mache — wenn man nur bereit sei, die nétigen Summen 
fiir weiteren Ausbau des erst in den Anfaingen steckenden Einzelhaftsystems 
herzugeben. Zumal wer etwa an Krohnes Lehrbuch der Gefaingniskunde. 
denkt, wird mich verstehen. Aber diese Schirfe der Antithetik fiihrt irre. 
Ich schitze das bestehende System der Detention in heimatlichen Strafanstalten 
und die vorhandenen Méglichkeiten seines Ausbaus ausserordentlich hoch, 
wie ich auch den geleirten und beredten Vertreter dieses Systems, das Krohne- 
sche Buch aufs héchste schitze. Ich halte es fiir unméglich, dass die Depor- 
tation genug leisten kénnte. um den weiteren Ausbau dieses Systems iiber- 
flissig zu machen. Aber ich wiirde es auch fiir einen grossen Fehler halten, 
wenn man sich in einseitiger Vorliebe fiir ein System festlegte und die Depor- 
tation auch da ausschaltete, wo wir sie gebrauchen kénnen. 

Wir haben nimlich eine Anzahl von Verbrechern, die in die moderne. 
dkonomisch-friedliche Kultur nicht hineinpasst, und deren Kriminalitit sich 
eben davon herschreibt. In einer primitiveren Kultur, in niherer Beriihrung 
mit der Natur, in einem vergangenen Zeitalter etwa wiirden ihre wachen 
Instinkte und ihre kérperliche Tauglichkeit solchen Individuen bessere Lebens- 
bedingungen sichern. Kurzum, man muss diesen wieder die Moglichkeit geben, 
Arbeiter in einer noch schwierigen Natur und Soldaten zu werden. Diese 
Méglichkeiten bieten-die Kolonieen. Der Gedanke, in der Zivilisation untaug- 
liche Elemente in die Wildnis zu schicken, ist ja nun alt und auch oft ausge- 
fubrt, nur war er in Alterer Zeit mit dem Gedanken verkniipft, dass das schwere 
Leben wie eine géttliche Priifung lauternd wirken sollte. Das war wohl, ausser 
in Beziehung auf Jugendliche, eine fromme Illusion. Die Leute wiirden zweifel- 
los, in die Zivilisation zuriickkehrend, sich nicht besser bewahren als vordem . 
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sie gehéren nun einmal in eine atavistische Sphire und Sittlichkeit hinein 
und wirken in solcher angemessen und als brauchbare brave Menschen. 

Ich denke hier vor allem anmiltidrische Verbrecher, Leute, die als Friedens- 
soldaten im modernen-Biirgerheere unméglich, als Kriegssoldaten draussen in der 
Unkultur aber vortrefflich sein kénnen. Wahrend sie hierzulande verworfen 
und ehrlos erscheinen, kénnen sie sich dort eine Ehre gestalten und erwerben, 
die freilich auf anderen Sittlichkeitsbegriffen aufgebaut sein miisste als die in 
Europa geltende militirische und biirgerliche. Wir haben ja den naturrecht- 
lichen Glauben, dass es nur eine Art Sittlichkeit geben kénne, abgeworfen, 
machen wir doch von dieser Glaubensreformation Gebrauch. Offiziere, die 
sich im Friedensheere nicht haben halten kénnen, suchen schon jetzt die fremden 
Kolonialheere und Kolonialkriege auf und haben gute Erfolge, besonders wenn 
es' etwa allzumilitarische Charaktereigenschaften waren, die sie im Biirgerheer 
minder tauglich erscheinen liessen. Auch in unseren heimatlichen Gefangnissen 
arbeiten wir ja vielfach darauf hin, den Insassen die keine andere haben, 
militarische Zucht und Ehre beizubringen. Diese Versuche sind grad von 
Krohne belobt worden. So finden sich allenthalben Ansatze. 

Neben dem sozialen und kriminalistischen Moment sind es aber auch 
kolonialpolitische und militirische Momente, die uns die Deportation in dem 
hier umschriebenen Sinne nahelegen. Die kolonialpolitischen will ich bei- 
seite lassen, sie sind von Anderen nach allen Seiten hin erdrtert worden. Immer- 
hin, es herrscht Menschenmangel in unseren Kolonieen, und die Geschichte 
Amerikas wie Australiens lehren zur Geniige, dass in Kolonien, die zu be- 
siedeln unter der Bevélkerung des Mutterlandes Abneigung besteht, nur etwas 
zu leisten ist, wenn man sich in Betreff der einwanderungspolitischen Mittel 
nicht zu wahlerisch verhalt, dass aber dann sehr grosses erreicht werden kann. 
Das Mutterland wiederum hat Abwanderung sehr ndtig, die doch nicht fort und 
fort national verloren werden soll. Warum nun also nicht dazu greifen, die 
Elemente in die Kolonieen zu verbringen, die zum Leben und Wirken im 
Mutterland am ungeeignetsten erscheinen, die durch ihr Verhalten die Ver- 
mutung nahe gelegt haben, sie méchten in primitiveren Verhialtnissen niitz- 
lichere Menschen sein? 

Es ist vom nationalen und vom militirischen Gesichtspunkte aus 
zweifellos nicht wiinschenswert, diejenigen zu verlieren, die wir Jahr fiir Jahr 
an die franzésische Fremdenlegion abgeben. Dazu kommt dann das sicherlich 
noch weit erheblichere Kontingent derer, die zu gleichen Leistungen wie jene 
befahigt, in den Zuchthiusern zu Hause unniitz verpflegt werden. Aus ihnen 
zusammen liesse sich eine prichtige und geniigend zahlreiche deutsche Kolo- 
nialarmee bilden. 

Eine solche brauchen wir eines Tages doch, und die Mittel dazu werden 
eines Tages gefordert werden. Wie gut dann, wenn wir wenigstens einen Teil 
der Kosten an der Kriminalverwaltung sparen! 

Militérisch notwendig ist aber die Kolonialarmee: 

1. wegen wirksamerer Verteidigung des kolonialen Bodens durch eine 
Truppe, die dort zu Hause, den Feind und das Klima bis zu einem gewissen 
Grade gewohnt und im Ertragen von Strapazen und vor allem auch von Ver- 
lusten von erhdhter Widerstandsfihigkeit ist, eine Truppe, die mit einem Wort 
zur Kriegfiihrung wie zum Leben iiberhaupt innerhalb der Unkultur speziell 
geeignet ist. Die Leistungen aus Deutschland iibergefiihrter Truppen in Sid- 
west in allen Ehren, aber zweifellos hitte man mit einer starken Kolonial- 
truppe mehr erreicht. Ist der Krieg ein Schrecknis, so ist es der Kolonialkrieg 
doppelt und dreifach, und es ist nicht notig, fiir diesen die Nerven und die 
Korperkraft der Biirgersoldaten einzusetzen, die der Aufgabe nicht wie ein 
koloniales Berufsheer gewachsen sein kénnen. Vielleicht ist die von unseren 
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und teilweise auch von franzésischen Militirs und Militarschriftstellern ver- 
tretene Meinung richtig, dass gegeniiber gewissen Anforderungen des euro- 
paischen Krieges der Kolonialsoldat versage, aber was andert dies an der 
Auffassung, dass im ganzen genommen das Volksheer fiir den Kolonialkrieg 
ein zu zartes, zu sehr der Abnutzung unterliegendes Instrument ist? 

2. wegen der weit geringeren Riickwirkungen, die Misserfolge und Ver- 
luste einer Kolonialtruppe in der Heimat auslésen, wodurch wieder der sub 1 
abgehandelte Vorteil energischerer Kriegfiihrung verstairkt wird. 

3. weil seit dem rémischen, ja seit dem griechischen Altertum sich der 
Kolonialkrieg und die Kolonialarmee als Schule und praktische Versuchs- 
station fiir allerhand Fortschritte der Fechtart, Bewaffnung, Ausriistung, 
Kleidung usw. erwiesen hat. Es mag darin auch. Ausnahmen geben und be- 
standige Gewdhnung an einen nicht voll zivilisierten Gegner das Heer zu Me- 
thoden verfiihren, die gegentiber modern geschulten Gegnern zum Zusammen- 
bruch treiben, wie Unterschatzung der Feuerwirkung, oder Mangel an Ubung in 
der Fiihrung grosser Verbinde, man weist da vor allem auf die englische Armee 
~ und die Echecs des Burenkrieges hin. Aber gerade dies Beispiel spricht fiir uns: 
die englische Armee ist spatestens seit Ausgang der napoleonischen Kriege fast 
nur noch Kolonialarmee, wahrend bei uns die Kolonialarmee im Vergleich 
zum ibrigen Heere immer nur einen verschwindenden Bruchteil ausmachen 
kann. 

Es besteht nur das eine Hindernis: Man, und zwar die regierenden kirchlich 
gesinnten und dem gegebenen Bestand der biirgerlichen und militarischen Moral 
und Disziplin zugetanen Kreise wie nicht minder die Kreise der liberalen und so- 
zialistischen Oppsition, die die moderne Humanititsidee auf ihre Fahnen ge- 
schriebenhaben, —man wird allgemeinsehr schwer dazu zu bewegensein, inirgend 
einem Teil deutschen Heerwesens eine primitivere, vom Wesen unseres biirgerlich 
braven Friedenssoldaten abweichende Moral gelten zu lassen. Der Deutsche 
ist da wieder zu methodisch und prinzipiell, will zu sehr die Hinheit. Sodann 
ist es iiberhaupt ein Zug des preussisch-deutschen Heeres, und zwar von jeher, 
alles nach dem Wesen des Friedensstandes zu richten, Technik, Morai, Dis- 
ziplin. 

Damit wiirde man bei Schaffung einer Kolonialarmee doch brechen 
mussen. Und es wire wirklich kein Ungliick. Man sehe die franzésischen 
Legionire. Nach den Idealen eines deutschen Pastors, Oberlehrers, Landge- 
richtsrats oder selbst Hauptmanns leben sie freilich nicht. Diebstahl, Aus- 
schweifungen aller Art, Paderastie sind unter ihnen an der Tagesordnung, den 
Linientruppen, selbst den Offizieren treten sie voll einer Anmassung gegen- 
uber, die zu bestindigen Reibungen fihrt, aber dabei sind sie die besten Kriegs- 
soldaten der weissen Welt. Wenn wir wollen, kénnen wir etwas Aehnliches 
schaffen und zugleich unsere Kriminalitat vermindern, indem wir Leute, die 
in der Heimat kriminell sind oder es leichtlich werden méchten, auf einen Boden 
verbringen, da sie es nicht sind, da ihre hierzulande pathologisch aussehenden 
Instinkte die gesunden sind. 

Die Gegner der Deportation werden all dem gegeniiber noch auf die 
Greuel hinweisen, deren Herd die Strafkolonieen aller Nationen bisher ge- 
wesen. Das ist ein ganz allgemeines Argument, und es ist im Grunde Sache 
dieser speziellen Ausfiihrung, die ich hier bringe, nicht, darauf einzugehen. 
Auch ist der Einwand im wesentlichen schon dadurch erledigt, das diese Aus- 
fiihrung eben vorzugsweise die kolonialmilitarische Verwertung der ,,Ver- 
brecher*‘ anstrebt, und dass das Gelingen auf diesem Felde durch die franzésische 
Fremdenlegion erwiesen ist. Wenn im tibrigen die Deportation im ganzen und 
grossen in abscheulicher Weise versagt hat, so sei doch einmal darauf hinge- 
wiesen, dass sie das in Zeiten und Landern getan hat, in denen der sonstige 
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Strafvollzug und speziell das Gefangniswesen ebenfalls noch tief in der Bar- 
barei steckte. Die modernen Ideen seit Howard haben, mit einer Ausnahme, 
ja gar nicht die Kraft gehabt, bis in die Deportationskolonieen hinein vorzu- 
dringen, und so ist denn die der Strafrechtsgeschichte bekannte Deportation 
garnichts anderes als ein Teil der voraufklarischen Strafrechtspflege. Die eine 
Ausnahme ist die moderne franzésische Deportation. An ihr wird fortgesetzt 
in modernem Sinne gearbeitet, und so kénnen die franzésischen Kriminalisten 
auf sie auch wohl Hoffnungen setzen, besonders wenn die Verhatschelung der 
Verbrecher in Neukaledonien einmal behoben ist. 

Ich kann nur noch einmal sagen, es ist vollkommen richtig, dass in 
Kuropa das 19. Jahrhundert im Anschluss an das 18. etwas ganz Neues in aller 
Weltgeschichte Unerhértes geschaffen hat in Gestalt des heutigen humanen 
Strafvollzuges und der Hinzelhaft sowie der progressiven Systeme. Und eben 
so richtig ist es, dass die Menschheit nicht wiederum ein paar Tausende von 
Jahren warten darf, bis sie sich zu erneutem Fortschritt aufrafft, sondern 
schon jetzt trotzdem wieder etwas Neues machen muss. 

Es ist eine ganz Aahnliche Erscheinung wie auf dem Gebiet 
des Prozessrechts. Auch dort begegnet man so oft dem Argument, 
es sei nicht indiziert zu reformieren, weil erst das verwichene Jahr- 
hundert ein Reformjahrhundert gewesen sei. Und auch dort haben 
wir etwas ganz Neues noch niemals dagewesenes und noch viel erstaun- 
licheres: Wir haben unbestechliche Justiz durchweg, nicht etwa blos als Aus- 
nahmeerscheinung. Es ist ganz gut, wenn die Literatur ab und zu einmal 
daran erinnert, wie jung diese Errungenschaft noch ist, und wie dankbar wir 
der Geschichte fiir sie sein mtissen. Aber bedauerlich ist es, wenn Autoren solcher 
verdienstlichen Betrachtungen damit alles getan haben und tiber dem gelésten 
alten das neue Lésung heischende Problem nicht sehen. Mit unserer freudigen 
Anerkennung. der richterlichen Unbestechlichkeit kommen wir tiber das Pro- 
blem der Klassenjustiz nicht hinweg. Die Entwickelung hat uns die Unbe- 
fangenheit des Richters in Kampfen individueller und quasiindividueller Gegen- 
sitze erzielen gelehrt, wenigstens in den west- und mitteleuropaischen Gross- 
staaten, wahrend in der Schweiz unteilweise in Skandinavien eine Kliquen- 
justiz nach Art der antiken noch sehr lebendig ist. Aber auch in den Gross- 
staaten fehlt der Wissenschaft und damit die Volksgewissen noch die rechte 
Anschauung von derjenigen intellektuellen und moralischen Durchbildung 
des Richtertums, die erforderlich ist, um im Widerstreit von Klasseninter- 
essen, von grossen sozialen Gegensitzen zu entscheiden, ja nur diese recht zu 
prazisieren. Wir sind da noch nicht auf der Hohe der sozialen Anforderungen, 
die das 19. Jahrhundert uns gebracht hat. Erst dieses hat, im Harzismus, 
die soziale, die volkswirtschaftliche Befangenheit des Menschen entdeckt. 
Seine Lehre tiber das Verhaltnis der Ideologie zur Wirtschaft fiihrt, prozess- 
wirtschaftlich angewendet, ganz strikte zum Begriff der Klassenjustiz...... 
den ich in den angeblich Prozesswissenschaft lehrenden Compendien bisher 
dauernd vermisse. 

So hat auch die Strafrechts- und insbesondere die Strafvollzugsreform 
des 19. Jahrhunderts zwar derjenigen Forderung entsprochen, die das m. E. 
von der Wirtschaft relativ sehr unabhangige Humanitatsgefiihl stellt, aber den 
andren Forderungen noch nicht, die aus der wirtschaftlichen Umwalzung des 
19. Jahrhunderts und speziell aus der Verminderung der Kriege, aus dem Zu- 
sammenwirken von Militarismus und Pazifismus entstanden sind. Die De- 
portation hat m. E. gerade an der Stelle anzusetzen, wo sonst der Krieg die 
Strafrechtspflege entlastete. Deshalb war hier von Deportation und Straf- 
vollzugsgeschichte im Zusammenhang mit der Kriegsgeschichte zu sprechen. 
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VY. Literatur. 


Kantgesellschaft. Die Kantgesellschaft (Geschiftsfiihrer Prof. Dr. 
Vaihinger-Halle) schreibt eine fiinfte Preisaufgabe aus mit einem 
1. Preis von 1500 Mark, den Geh. Reg.-Rat Prof. Dr. Imelmann-Berlin gestiftet 
hat, und mit einem 2. Preis von 1000 Mark, dessen Stiftung Prof. Dr. Walter 
Simon-Kénigsberg, Direktor A. von Gwinner-Berlin und Dr. Ludwig Jaffé- 
Berlin verdankt wird. Das von Prof. Dr. Vaihinger-Halle formulierte Thema 
lautet: ,,.Kants Begriff der Wahrheit und seine Bedeutung fiir die erkenntnis- 
theoretischen Fragen der Gegenwart“. Preisrichter sind die Professoren Otto 
Liebmann-Jena, Richard Falckenberg-Erlangen und Paul Menzer-Halle. 
Die niheren Bestimmungen nebst einer Erlauterung des Themas sind gratis 
und franko zu beziehen durch den stellvertretenden Geschaftsfiihrer der Kant- 
gesellschaft Dr. Arthur Liebert, Berlin W. 15, Fasanenstrasse 48. 


Literiirgeschichtliche Notiz. In meiner Abhandlung ,,EKine vergessene 
Universalrechtsgeschichte“, Archiv 1909 S. 57 ff. habe ich den franzdsisch 
schreibenden J. D. Meyer einen belgischen Juristen genannt. Herr Rechts- 
anwalt J. Wolterbeek-Moller im Haag hat dieLiebenswiirdigkeit, mich darauf 
aufmer:sam zu machen, dass M. vielmehr ein Hollander (jiidischer Abstammung) 
gewesen. In Arnhem geboren, lebte er als Advokat in Amsterdam, wo nach ihm 
ein Platz ,,Jonas-Daniel-Meyerplein“ genannt ist. Er bekleidete namhafte 
Stellungen, war unter anderem Sekretiir der Redaktionskommission fiir die 
erste niederlindische Verfassung. 
jo Die den letzten Teil meiner Abhandlung ausfillenden Bemerkungen 
tiber die belgische Rechtswissenschaft bleiben gleichwohl bestehen auch in- 
sofern als zweifellos Meyers Universalrechtsgeschichte auf die Entwickelung 
in Belgien in der von mir angenommenen Weise gewirkt hat. 


Th. Sternberg. 


Besprechungen. 


Hammurapi und das Salische Recht. Eine Rechtsvergleichung von Hans 
Fehr, Professor in Jena. 143 8. Bonn 1910. A. Marcus & E. Weber’s 
Verlag. 2 Mk. 80 Pfg. 


Die Rechtsvergleichung will im allgemeinen den Einfluss eines Rechts. 
system auf ein anderes dartun. Fehr hingegen stellt Hammurapis Gesetz 
dem Salischen Recht zur Seite, um an den scharfen Gegensiitzen beider Rechts- 
ordnungen die Kigenart einer jeden scharfer hervortreten zu lassen. Doch 
fehlt es nicht an Gemeinsamkeiten. So in der Gesetzestechnik: viel aufge- 
zeichnetes Gewohnheitsrecht, meist Kasuistik. Beide Gesetzeswerke betrachten 
ferner das Recht als Friedensordnung géttlicher Herkunft. Auch inhaltlich 
finden sich, wie Fehr mit grosser Sorgfalt und Sachkenntnis darlegt, viele Uber- 
einstimmungen. Dies fiihrt Fehr — tiber die eigentliche Aufgabeder Schrift hin- 
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aus — zu folgender beachtlichen rechtsphilosophischen Schlussfolgerung: 
»,Uber Nation und Rasse hinaus muss es Bedingungen allgemeingiiltigerer 
Natur fiir die Rechtserzeugung geben. Die Grundformen des geis- 
tigen Soziallebens, dem alles Recht entspringt, sind von der 
Rasse und Nation unabhangiger, als die historische 
Rechtsschule annimmt. Die Gleichartigkeit des Rechts bei der 
schroffen Ungleichheit der Rasse kann nur aus einem gemeinsamen mens c h- 
lichen Untergrunde erklirt werden. ... Es ist nicht méglich, alle Rechte 
aus dem speziellen Nationalcharakter eines Volkes abzuleiten.“ 


Berlin. Dr. iur. Fritz Berolzheimer. 


Kolonialpolitik als Wissenschaft. Ein neues Forschungsgebiet der Rechts- 
philosophie von Landgerichtsrat Dr. J. K. Julius Friedrich, Privat- 
dozent an der Universitat Giessen. 40 Seiten. Berlin und Leipzig. Dr. 
Walther Rothschild 1909. 

Der Verfasser will, wie er selbst sagt, einige kolonialgesetzpolitische An- 
regungen geben, die sich gewissermassen als Nebenprodukt seiner grossen Arbeit, 
des im gleichen Verlage erschienenen Buches ,,die Bestrafung der Motive und 
die Motive der Bestrafung‘ darstellen. Zugleich will er der Revhtsphilosophie 
ein neues Gebiet erschliessen, das er fiir besonders geeignet und ergiebig halt. 

Er geht dayon aus, dass die Rechts- und Wirtschaftsphilosophie in ihren 
neuesten Ausgestaltung entwicklungsgeschichtlich und rechtsvergleichend eine 
Synthese der Gesamtentwicklung des Rechts von seinen primitivsten Anfingen 
bis zur heutigen Zeit bedeutet. Im Kolonialrechte nun finden wir Anfang und 
Ende dieser Entwicklungsreihe insofern vereinigt, als wir es bei den niederen 
Kulturen der Wilden mit einer mehr oder weniger unveranderten Auflage weit 
zurickliegender Kulturepochen zu tun haben. Schon aus diesem Grunde ist 
also die Kolonialwissenschaft ein Gebiet von wesentlich rechtsphilosophischer 
Bedeutung. 

Weiter aber sieht Friedrich die Grundprobleme der Rechtswissenschaft 
gerade im Kolonialrecht und der Kolonialpolitik besonders greifbar vor Augen. 
Es sind dies einmal der oberste Zweck des Rechtes, das Ordnung-Schaffen, so- 
dann der Grundsatz von der Behauptung der Rechtspersénlichkeit und endlich 
das Gerechtigkeitsprinzip. 

Schon das erste Hauptmotiv begegnet in der Kolonialpolitik grossen 
Schwierigkeiten. Das Endziel ist hier die — freiwillige und nur im Notfalle 
zu erzwingende — Anerkennung der Rechtsordnung seitens der Hingeborenen, 


Das zweite Hauptmotiv gipfelt in gegenseitiger Wechselwirkung und 
Durchdringung mit dem dritten in der Erwagung wie die Rechtspersonlichkeit 
des Mutterstaates mit der des wilden Stammes, die Rechtspersénlichkeit des 
Pioniers der Kultur des Mutterlandes mit derjenigen der kolonialen Verwaltungs- 
organe in Einklang zu bringen und schliesslich die Rechtspersénlichkeiten aller 
beteiligten Kolonialmachte international gegen einander abzugrenzen sind. 

In letzter Hinsicht glaubt der Verfasser den Grund fur die rechts- 
philosophische Bedeutung der kolonialpolitischen Probleme darin gefunden zu 
haben, dass es gilt, besonders die verwaltungs- und strafrechtlichen gesetz- 
geberischen Motive einer weitgehenden Differenzierung zu unterwerfen, damit ein 
fiir Kulturmenschen und Hingeborene in gleicher Weise gerechtes Recht erzielt 
wird. Hier miissen die stark gefiihls- und triebmassigen Motive halbkultivierter 
Eingeborener einer mehr verstandesmissigen Vorstellungstatigkeit der Kultur- 
menschen gegentibergestellt und daraus einheitliche Ziele der Gesetzgebung 


gebildet werden. 
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Die Anwendung dieser Grundsitze auf das koloniale Strafrecht — das 
der Verfasser nunmehr ausschlieslich behandelt — zeigt sich zunachst darin, 
dass die strafrechtlichen Normen fiir die Kulturmenschen von denen fir die 
Eingeborenen zu trepnen und zu unterscheiden sind. 

Das koloniale Strafrecht fiir die Kulturmenschen bietet keine wesentlichen 
Besonderheiten, wohl aber das spezifische Strafrecht der Farbigen, dessen 
wissenschaftliche Behandlung sich in einer dreifachen Richtung zu bewegen hat. 


Erstens miissen die Motive der Eingeborenen zu rechtlich erheblichen 
Handlungen eingehender erforscht werden, eine Aufgabe, die mit der Frage 
nach der Rechtspersénlichkeit des Eingeborenen zusammenfallt. 

Sodann miissen gréssere Garantieen geschaffen werden dafiir, dass die 

mit der Strafrechtspflege in den Kolonien betrauten Persdnlichkeiten die Motive 
der Kingeborenen erkennen und rechtlich in der richtigen Weise bewerten: 
es ist dies die Frage nach der Rechtspersonlichkeit des kolonialen Richters und 
und Staatsanwalts. 
Endlich muss der Gesetzgeber seine legislatorischen Motive deutlich 
im Gesetz zum Ausdruck bringen unter besonderer Berwcksichtiguu 
der Motive der Eingeborenen und der Fahigkeit des Richters, diese Motive zu 
erkennen; hier erhebt sich die Frage nach der Rechtspersénlichkeit des Gesetz- 
gebers. Alle drei Fragen sind psychologischer Natur; die erste ist zugleich 
kriminalpolitisch, die zweite verwaltungspolitisch, die dritte staatspolitisch. Nach- 
dem der Verfasser die Motive der Hingeborenen unter Beibringung eines reich- 
haltigen kasuistischen Materials einer Betrachtung unterzogen hat, fordert er 
besondere Qualitiiten fiir die kolonialen Richterpersonlichkeiten bei vollstindiger 
Trennung von Justiz und Verwaltung und endlich ein einheitliches Kolonial- 
strafgesetz auf humanitirer und kultureller Grundlage. 

Was an der kleinen Arbeit besonders angenehm auffallt und ihr eine 
uber das kolonialrechtliche Spezialgebiet hinausreichende Bedeutung verleiht, 
ist, dass der Verfasser den erfolgreichen Versuch macht, die Rechtsphilosophie 
in den Dienst der realsten politischen Interessen zu stellen. Das Aufbliihen 
der rechtsphilosophischen Studien, dessen Zeugen wir sind, und an dem der 
Verfasser selbst einen erheblichen Anteil hat, kann dadurch nur eine weitere 
Forderung erfahren. 

Aber auch fiir sich betrachtet ist der gedankenreiche Aufsatz Friedrichs, 
der auf knappem Raume eine Fille neuer Anregungen und Ausblicke gibt, der 
ernstesten Beachtung aller Rechtsphilosophen und Kolonialpolitiker wert. 


Kattowitz O/S8. Gerichtsassessor Wars chauer. 


Meili, Dr. F., 0. 6. Prof. des internationalen Privatrechts an der Universitat 
Ziirich, Die Hauptfragen des internationalen Privatrechts. Vortrige, gehalten 
in der Kélner Vereinigung fiir rechts- und staatswissenschaftliche Fort- 
bildung am 6. und 8. November 1909. 58 8S. Breslau 1910. J. U. Kern’s 
Verlag (Max Miller). 


Die Vortrage Meilis tiber die Hauptfragen des internationalen 
Privatrechts bilden eine Zusammenfassung der Ergebnisse jener grundlegen- 
den Schriften,!) mit denen Meili die Wissenschaft des internationalen Privatrechts 
in so hervorragendem Masse geférdert hat, 


1) Das internationale Zivil- und Handelsrecht auf Grund der Theorie, 
Gesetzgebung und Praxis, Ziirich 1902. Das internationale Zivilprozessrecht 
auf Grund der Theorie, Gesetzgebung und Praxis, Ziirich 1904—1906. Lehr- 
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Die Vortrige gliedern sich, wie folgt: Der Begriff und Gegenstand des 
internationalen Privatrechts, sowie seine positivrechtliche Grundlage; Die 
allgemeinen Ausgangspunkte des internationalen Privatrechts; Die hauptsich- 
lichsten Konfliktsfille und ihre Lésung auf Grund der bestehenden Gesetze 
und der Theorie (im Personen-, Familien-, Sachen-, Obligationen-, Erb-, Zivil- 
prozess- und Konkursrechte); endlich: Die staatsvertragliche Ordnung einzelner 
Fragen des internationalen Privatrechts. 

Die Schrift beschliesst ein Ausblick in die Zukunft: ,,Nur durch gemein- 
same Kolloquien (scil. der Staaten) kann im Gebiete des internationalen Privat- 
rechts das grosse Ziel erreicht werden, das im Interesse des modernén Welt- 
verkehrs absolut nétig ist: Das Ziel der gleichen und einheitlichen Kollisions- 
normen. 


Wilhelm Roscher, Politik. Geschichtliche Naturlehre der Monarchie, Aristo- 
kratie und Demokratie. Dritte Auflage. Gr. Okt. X und 7228. J. G. Cotta, 
Stuttgart und Berlin 1908. 

Dem bekannten Werke des beriihmten Nationalékonomen gegeniiber, das 
nunmehr in dritter Auflage vorliegt, befindet sich der Referent in einer eigen- 
artigen Situation. Es gehért zweifellos zu den fesse!ndsten Biichern, die man 
nicht eher aus der Hand legt, als bis man bei der letzten Seite angelangt ist. 
Es enthalt eine Fille historischen Materials, dessen Zusammentragen in einem 
Menschenalter man kaum fiir méglich hilt. In breiten Fiachen ist Werden 
und Vergehen yon Staaten gemalt. Man staunt tiber die Belesenheit des Ver- 
fassers und bewundert den historischen Sinn, der ihn befahigt, in der Fille 
der Erscheinungen die Zusammenhiénge zu sehen. Die klare Architektur des 
Ganzen, die schéne Sprache machen es zu einem der besten Erzeugnisse deutscher 
Literatur. Aber eine Politik ist es nicht. 

Das bedarf einer niheren Begriindung. Roscher hilt daran fest, ,,dass 
der aristotelische Weg noch immer nicht veraltet ist; dass vielmehr die poli- 
tischen Erscheinungen selbst unserer Tage noch immer am einfachsten unter 
die Begriffe aristokratisch, monarchisch, demokratisch subsumiert, und am wirk- 
samsten von daher erlautert werden kénnen“. Das Wesen der Politik ist ihm 
die Kinteilung der Staaten (richtiger wire Staatsformen) in monarchische, aristo- 
kratische und demokratische und die Analyse ihrer historischen Entstehung. 
Aus dem urspriinglichen Geschlechterstaate entsteht zunichst die Monarchie, 
das patriarchalisch-volksfreie Urkénigtum“', das die Staatsgewalt ganz in Handen 
hat, aber die Freiheit des Volkes nicht empfindlich einschrinkt. Das Urkonig- 
tum zerfallt allmahlich. An seine Stelle tritt eine ,,ritterlich-priesterliche 
Aristokratie“. Zwischen Priester und Laien, die Herren und Knechte, schiebt 
sich allmahlich ein gebildeter Mittelstand, der zu schwach, um die Herrschaft 
an sich zu reissen, eine Stiitze des Thrones wird. Auf diese Weise entsteht 
eine neue, die ,,absolute Monarchie“, Mit dem Wachsen des Mittelstandes 
durchsetzt sich die Monarchie immer mehr mit demokratischen Elementen und 
verwandelt sich in die ,,Demokratie. Ihre Ausartung durch Spaltung in 
Kapitalisten und Arbeiter fiihrt zur ,,Plutokratie‘. Das Ende ist die »Militar- 


buch des internationalen Konkursrechts, Ziirich 1909. Die moderne Fortbildung 
des internationalen Privatrechts, Ziirich 1909. 


154 Besprechungen. 


tyrannis“‘, die Roscher Casarismus nennt. Damit wird der Kreis durch eine 
neue Monarchie geschlossen. 

Das ist nach Roschers Ansicht der Weg, den die Staaten in ihren 
Werden und Vergehen zuriicklegen. Ibn verfolgt er durch die Zeiten de! 
Geschichte. Die sechs Biicher des Werkes fiihren darum die Titel: I. Monarchie 
im allgemeinen. Urkénigtum, II. Aristokratie, III. absolute Monarchie, 1V. Demo 
kratie, V. Plutokratie und Proletariat, und VI. Casarismus. 

Dass diese Formen in der Wirklichkeit nie rein vorkommen, sonderr 
eine die andere durchsetzt, eine Elemente der anderen enthalt, gibt Roscher zu 
Das soll aber seiner Ansicht nach nicht hindern, an diesem Kinteilungsgrunde 
festzuhalten. 

Auf dieser Grundlage baut nun Roscher sein Gebaéude auf. An der Hanc 
eines eminenten historischen Materials sehen wir die Staaten des europaischer 
Kulturkreises sich wandeln. Eine Fille interessanter Details bringt uns die 
Vergangenheit niher und lehrt uns sie verstehen. 

Ueber das Wesen der Politik aber, was Politik ist, sei kann und seir 
soll, erfahren wir nichts. Was Roscher in seinem Werk uns gibt, ist eine 
ungemein interessante Schilderung der wichtigsten Staatsformen nach der aristo- 
telischen Einteilung, eine ,,geschichtliche Naturlehre der Monarchie, Aristokratie 
und Demokratie“‘, wie der den Inhalt, viel richtiger fassende Untertitel lautet 
aber keine wissenschaftliche Politik. 

Es ist ein. Mangel, den itibrigens Roschers Werk mit Treitschkes 
bertthmter ,.Politik teilt. Wer daher wtiber dasi Wesen der Politik au: 
Roschers Werk etwas zu erfahren hofft, wird enttéuscht werden, Hine 
Eroérterung des Begriffes ,,Politik' fehlt iberhaupt. Wir erfahren nicht einmal 
was unter ,,Politik: eigentlich zu verstehen sei. Hine wissenschaftliche Politik 
muss sich vor allem mit dem Begriffe der Politik auseinandersetzen, sie mus: 
das Gebiet abgrenzen, welches sie beherrschen will, soll die Theorie sich nich 
ins Uferlose verlieren. Dieser Gefahr geht Roscher freilich dadurch aus den 
Wege, dass er mit der Theorie sich itiberhaupt nicht befasst, sondern nacl 
einer kurzen Uebersicht tiber die Einteilung der Staaten seit dem Altertume bi: 
auf die neuere Zeit gleich mit der Schilderung der einzelnen Staatsformer 
beginnt. Das, was Roscher in seinem Werke gibt, kénnte man eher als Tei 
einer allgemeinen Staatslehre gelten lassen. Die Auffassung aber, dass mat 
bei der aristotelischen Einteilung ankniipfen miisse, ist gewiss verfehlt, dent 
diese Kinteilung hat mit dem Wesen der Politik gar nichts zu tun, Dadurch 
dass man fur die Erscheinungen der Staatsformen einen — nebenbei bemerk 
mehr oder minder anfechtbaren — Einteilungsgrund gefunden hat, ist uber da: 
Wesen der Politik noch nichts gesagt. Der erste, der in das Wesen der Politil 
wirklich eingedrungen ist, ist der leider noch immer zu wenig gekannt 
Ratzenhofer (Wesen und Zweck der Politik, Leipzig 1893). Was sonst al 
Politik auftritt, ist alles andere eher, als eine wissenschaftliche Politik, Went 
auch Roschers Werk nicht das ist, was sein Titel verspricht, so ist es darun 
doch ein Buch, dass niemand ohne Gewinn aus der Hand legen wird. Keiner 


der an das Problem vom Werden und Vergehen des Staates herantritt, wire 
an ihm vorbeigehen. 


Czernowitz, Dr. Friedrich Kleinwaechter jun, 
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Dr. Emil Spira. Die Wahlpflicht, 6ffentlich-rechtliche Studie. Gr. Okt. 2318., 
Manz, Wien 1909. 


Der Verfasser, der ein ausgesprochener Gegner der Wahlpflicht ist, 
klagt in der Hinleitung zur vorliegenden Schrift dariiber, dass die Literatur der 
Wahlpflichtfrage sich fast ausschliesslich in den Dienst der Wahlzwangsidee 
stellt und die Gegner nur recht schwache Argumente den Anhiingern der 
Wabipflicht entgegen zu stellen vermégen. Angesichts dieser kaum gefihr- 
lichen Gegnerschaften kann es nicht Wunder nehmen, wenn die Verfechter 
des Wahlpflichtgedankens in letzter Zeit eine auffillig rithrige Tatigkeit zu- 
gunsten der Einfiihrung des Wahlzwanges entfalten. 

Hierzu muss ich bemerken, dass in meinem im ,,Archiv“ erschienenen 
Aufsatze ,,Die Wahlpflicht in Oesterreich',") von welchem der Verfasser keine 
Kenntnis zu haben scheint, die hauptsichlichsten Griinde, die er gegen die 
‘Wahlpflicht geltend macht, bereits erwihnt worden sind. 

Der Verfasser unterzieht die fiir den Wahlzwang ins Feld gefihrten 
Argumente einer Kritik, indem er folgende Fragen erértert: 

1. Liegt in der Stimmenthaltung bei der Wahl in die parlamentarischen 
Vertretungskorper tatsiichlich eine Gefahr fiir die Gesamtheit ? 

2. Welche sind die sowohl subjektiven, als obiektiven Faktoren der 
Wahlabstinenz? Liegt es im Interesse des Gemeinwohls, die einzelnen Kate- 
gorien der Wahlrenitenten mittels Strafdruckes aus ihrer politischen Untitigkeit 
zu riitteln? Gibt es nicht sonstige Massregeln, wodurch die an sich beklagens- 
werte Erscheinung der Wahlabstinenz ohne gesetzlichen Stimmzwang beka’mpft 
werden kénnte, 

3. Welches ist die Berechtigung der vorgeschriebenen Sanktionen der 
Wahlpflicht? 

4, Welche Bedenken bestehen mit Hinblick auf die Durchfithrung der 
Wahlpflicht? 

5. Die ethischen und politischen Bedenken gegen die Wahlpflicht. 

6. Aus der Natur des Wahlrechtes sich ergebende Bedenken gegen die 
Wahlpflicht. 

7, Die bisherigen Wahlpflichtbestrebungen in den einzelnen Staaten. 


Beziiglich der ersten Frage widerlegt der Verfasser die Aussicht der 
Wahlpflichtanhanger, dass die Wahlenthaltung geeignet sei, das wahre Bild der 
Volksmeinung zu verfilschen, mit dem richtigen Hinweis darauf, dass das 
herrschende Majoritatsprinzip das Zustandekommen eines wahren Volkswillens 
uberhaupt unméglich macht. Durch die zwangsweise Zufiihrnng von Stimmen 
politisch Indifferenter wird viel eher eine Entstellung des wahren Bildes der 
Volksmeinung herbeigefiihrt. 

Bei der Behandlung der zweiten Frage bespricht der Verfasser vor allem 
die politische Gleichgiiltigkeit der Wahlberechtigten. Er ist der Ansicht, dass 
die Abstinenz derjenigen, denen das politische Verstandnis mangelt, nur mit 
Befriedigung zu begriissen sei. Wenn der Verfasser jedoch die, welche yon 
der Politik nichts wissen wollen und aus diesem Grunde Abstinenz iiben, 


1) Archiv fiir Rechts- und Wirtschaftsphilosophie H. I und I], Bd. U, 
1908, S. 138 ff. u. S. 282 ff. 
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,verstockte Hohlkipfe nennt, so geht das doch etwas zu weit. Er will sie 
zwar nicht zur Stimmabgabe zwingen, aber er findet nicht genug Worte, um 
seiner Entriistung Ausdruck zu verleihen und hofft, dass sie der ydemo- 
kratische Sturm hinwegfegt. Diese Entriistung nimmt gar keine Riicksicht 
auf die Wirklichkeit, Ich stehe auf dem — nach Ansicht des Verfassers viel- 
leicht ketzerischen — Standpunkte, dass es fiir einen Staat kein grosseres 
Ungliick gibt, als wenn alle seine Biirger Politiker sind. Die Geschichte liefert 
hierfiir geniigendes Beweismaterial. Eben jetzt erleben wir ein solches Exempel 
an Griechenland. Ein Staat braucht vor allem schaffende Menschen. Ueber 
einen Mangel an Politikern wurde bisher noch in keinem Staate geklagt. Die 
wahre politische Freiheit muss so tolerant sein, dass sie den Burgern, die der 
Politik fernbleiben wollen, dies auch gestattet. Der Verfasser vergisst in seinem 
Fifer aber auch auf alle jene Birger (z. B. gewisse Beamtengruppen, Priester etc.), 
deren Lebensberuf es ihnen verbietet, in die Arena des politischen Kampfes 
zu treten. Alle die kann man mit dem Worte ,,Hohlkopft wohl nicht ohne 
' weiteres aus der Welt schaffen. 

Zutreffend ist des Verfassers Gedanke, die leeren Stimmzettel zu den 
giiltigen Stimmen zu zéhlen. Dadurch ware auch den leeren Stimmzetteln eine 
gewisse Bedeutung fiir das Wahlergebnis gesichert, da auf diese Weise die 
absolute Majoritét erhoht wird. 

Der Verfasser bespricht ferner die verschiedenen Strafen, die zur Er- 
zwingung der Wahlpflicht in Anwendung kommen: die bloss deklaratorische 
Feststellung, den Verweis, den éffentlichen Namensanschlag, die Geldstrafe, die 
Entziehung des Vertretungsrechtes ganzer Wahlkérper und die Wahlrechts- 
aberkennung. Sie alle erfiillen in keiner Weise ihren Zweck. Auch die staat- 
liche Durchfiihrung der Wahlpflicht halt der Verfasser kaum ftir méglich. 

Die Anschauung, dass die Wahtpflicht gewissermassen aus der Natur 
des Wahlrechtes als Konsequenz sich ergibt, widerlegt der Verfasser, Er 
spricht den ganz richtigen Satz aus: .,Nicht ein Funktionir, ein Staatsorgan, 
welches seiner Amtspflicht zuwiderhandelt oder sie vernachlissigt, ist der 
Wahlsaéumige, sondern nur ein zu einer staatlichen Funktion befihigter, der die 
Annahme der ihm angebotenen Funktion in einem konkreten Falle ausschligt. 

Den Schluss bildet die Besprechung der Wahlpflichtgesetze in ver- 
schiedenen Staaten, wie Belgien, die Schweiz, Frankreich, Deutschland, Italien, 
Bulgarien, Danemark, Mexiko, die Vereinigten Staaten von Amerika und 
Oesterreich, 


Czernowitz. Dr. Friedrich Kleinwaechter jun. 


Camillo Supino, ord. Professor in Savia. Principi di Economia politica. Dritte 
revidierte und ausgearbeitete Ausgabe. Neapel. Pierro. 575 S. 


Von diesen Grundsatzen der politischen Okonomie, die aus der Feder 
des bekannten italienischen Nationalékonomen Prof. Supino stammen, sind 
in einer kurzen Reihe von Jahren drei Ausgaben erschienen. Es ist der beste 
Beweis des grossen wissenschaftlichen und didaktischen Wertes des Buches, 
Das Werk, dem in dieser dritten Ausgabe vier neue Kapitel (iiber die Produktion 
und das Bankwesen) hinzugefiigt worden sind, gibt eine Darstellung des jetzigen 
Standes der Wirtschaftswissenschaft. Auf die neuesten Lehren der sogenannten 
»reinen Okonomik‘‘, die in der Theorie des ,,wirtschaftlichen Gleichgewichts‘‘ 
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gipfeln, geht der V. jedoch nicht ein, wohl weil diese Lehren noch erst im Werden 
begriffen sind und sich deshalb wenig fiir ein Handbuch eignen, das in erster 
Linie einen didaktischen Zweck verfolgt. 

Der Verfasser steht auf dem Boden der klassischen Nationalékonomie, 
aber der Einfluss der deutschen Wissenschaft macht sich bei ihm stark geltend. 
Das Werk zerfallt in eine Einleitung tiber den Charakter und die Methoden der 
Nationalékonomie und in drei Biicher. Das erste handelt von der ,,wirt- 
schaftlichen Organisation‘‘. Hervorzuheben sind das interessante Kapitel 
liber die Einzel- und Sozialwirtschaft und dasjenige iiber das Bevélkerungs- 
gesetz. Ich méchte bemerken, dass die Dreiteilung des Verfassers: Wirtschaft 
der primitiven Volker, mittelalterliche Wirtschaft, moderne Wirtschaft mir 
nicht ganz klar ist. Meint der V., dass die Sozialwirtschaft der Vélker im all- 
gemeinen, also auch der Volker des Altertums, die drei angegebenen Stadien 
durchgemacht hat (wie dies z. B. die Ansicht E. Meyers ist) oder meint er, 
dass vom Altertum bis auf die Gegenwart die wirtschaftliche Entwicklung 
einer ununterbrochenen, aufsteigenden Linie gefolgt ist, wie z. B. Biicher 
mit seiner Dreiteilung: Oikoswirtschaft, Stadtwirtschaft, Volkswirtschaft be- 
hauptet? In diesem letzteren Falle waren die Rémer und die Griechen, 
€s sei auch nur in wirtschaftlicher Hinsicht, schwer unter die ,,primitiven 
Volker‘, einzureihen! 

Das zweite Buch handelt vom Giiterumlauf, das dritte von der Giiter- 
verteilung. 

Prof. Supino hat in diesem Werk wieder einen Beweis seiner ausge- 
zeichneten Fahigkeit, die wirtschaftlichen Erscheinungen zu analysieren, er- 
bracht. Diesen ,,Prinzipi‘‘ gebiihrt ein hervorragender Platz unter den zahl- 
reichen Lehrbiichern der Nationalokonomie. 


Palermo. C. Bresciani Turroni. 


Vossen, Dr. Leo. Die Handelsgesellschaften der wichtigsten Kultur- 
staaten in rechtsvergleichender Darstellung. 59S. Ziirich 1910, 
Verlag: Art. Institut Orell Fiissli. Mk. —. 60. 

Im ,,Zeitalter der Association“ erscheint es wohl angebracht auch das 
Recht der Associationen in rechtsvergleichender Darstellung zu behandeln, da 
bisher es an einem Werke mangelte, das ex professo diese wichtige und 
interessante Materie erdrterte. Vossen, der auch den Lesern des Archivs fir 
Rechts- und Wirtschaftsphilosophie kein Fremder ist, beherrscht den umfang- 
reichen Stoff in vollem Masse. Mit dem scharfen Blick des Praktikers weiss 
er die fiir das kommerzielle Leben besonders wichtigen Fragen herauszuschilen, 
ihre Bedeutung zu beleuchten. Aber auch ‘die theoretische Jurisprudenz wird 
aus dem kleinen Werke manche wertvolle Anregung und Beobachtung entnehmen 
koénnen, Zur raschen Orientierung tiber auslindische Rechtsnormen auf dem 
Gebiete des Handelsgesellschaftsrechts wird das Vossen’sche Buch auch dem 
Kaufmann gute Dienste leisten konnen. 

Rechtsanwalt Dr. Ludwig Wertheimer — Frankfurt a/M. 
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Biicherschau. 


(Besprechung der nachverzeichneten Biicher bleibt vorbehalten.) 


I. Rechtsphilosophie einschliesslich der allgemeinen Rechts- 
und Staatslehre. 


Castillejo y Duarte, Filosofia del derecho é historia universal del de- 
recho por J. Kohler, Traduccién y adiciones. (Biblioteca de derecho y de 
ciencias sociales. L.) LXXX + 271 p. Madrid 1910. Libreria general de 
Victoriano Suarez, Preciados, 48. 


Comparative Legislation, Journal of the Society of —, edited for the 
society by Sir John Macdonell, C. B., LL. D., and Edward Manson. New 
Series. Vol. X, Part. 2. p. 205—471. London, April 1910. Jon Murray, 
Albemarle Street, W. 


Donati, Benvenuto, 11 socialismo giuridico e la riforma del diritto. 
143 p. Torino 1910. Fratelli Bocca. 


Donati, Prof. Donato, I caratteri della legge in senso materiale. Dis- 
corso. 63 p. Camerino 1910. ‘Tipografia Savini. 


Del Vecchio, Jorge, Professor en la R. Universidad de Sassari, El senti- 
miento juridico. Traduccién de la segunda edicién italiana per Mariano 
Castano, Abogado y Notario. Publicada per la Revista de legislacion y juris- 
prudencia. 20 p. Madrid 1909. Hijos de Reus, editores. 


Friedrich, Landgerichtsrat Privat-Dozent Dr. Julius, Die Bestrafung 
der Motive und die Motive der Bestrafung. Rechtsphilosophische und kriminal- 
psychologische Studien. VII + 312 8. Berlin- Wilmersdorf 1910. Dr. W. 
Rothschild. 8.— M. 


Hartzfeld, C. A. J., advocat te Amsterdam. De ondoelmatigheid van 
strijd tusschen procedeerende Partijen. Proeve van beschouwing der burger- 
lijke rechtspfleging in verband met-maatschappelijken-strijd en samenwerking. 
VII + 180 p. Amsterdam 1909. J. H. de Bussy. 

Kuhlenbeck, Ludwig, Die Entwicklungsgeschichte des Rémischen Rechts. 


I. Band. Institutionen I, Rechtsgeschichte. VIII + 389 8. Minchen 1910. 
J. F. Lehmanns Verlag. Preis 7.— M, geb. 8.— M. 


Reichel, Hans, ao. Prof. in Jena, Ueber Forensische Psychologie. 
VI + 648. Mimchen 1910. Oskar Beck. 1.80 M. 

Warschauer, Gerichtsassessor, Erich, Luftrecht. Eine rechtsphilosophische- 
Studie. 46 8. Kattowitz O.-S. 1910. Gebriider Bdhm, 1.— M. 


“itelmann, Ernst, Die Vorbildung der Juristen. 45 8. Leipzig 1909. 
Duncker und Humblot. 1.— M. 


II. Wirtschaftsphilosophie. 


_ Fabian-Sagal, Dr. Eugenie, Albert Schaeffle und seine theoretisch- 
nationalékonomischen Lehren. ine nationalékonomische Studie. 175 S. 
Berlin 1910. Puttkammer & Mihlbrecht. 3.30 M. 


Menger, weil. Prof. Dr, Anton, Das Recht auf den vollen Arbeitsvertrag 


in geschichtlicher Darstellung. 4, Aufl, X + 172 8. Stuttgart 1910. J. G. 
Cotta Nachf. 3.— M. 


von Wieser, Dr. Friedrich Freiherr, Recht und Macht. Sechs Vor-. 
trige. VIII + 154 8. Leipzig 1910. Duncker & Humblot. 3.50 M 
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Ill. Sozialphilosophie und Sozialethik. 


Schallmeyer, Dr. Wilh., Vererbung und Auslese in ihrer soziologischen 
und politischen Bedeutung. Preisgekrénte Studie tiber Volksentartung und 
Laer 2, Aufl. XVII + 464 8. Jena 1910. G. Fischer. 9.— M 
geb. 10.— M. 


IV. Gesetzgebungspolitik samt der Wirtschaftspolitik. 


1. Zivilrecht und -Prozess. 


Bauer, Referendar Dr. Robert, Der Begriff des Schutzgesetzes in 
§ 8230 B.G.B. 85 8, Frankfurt a. M. 1907. Aug. Weisbrod, 

Curti, Rechtsanwalt, Dr. Arthur, Schweizerisches Zivilrecht. I. Band: 
Personen- und Familienrecht, (XXIII, 210 Seiten.) Ziirich 1910. Art, In- 
stitut Orell Fiissli. Fr. 3.60 (M 3.—), geb. Fr. 4.20 (M 3.60). 

Haeger, Gerichtsassessor, Dr. Walther, Schiedsgerichte fiir Rechts- 
streitigkeiten der Handelswelt. X + 898. Berlin 1910. Struppe & Winckler. 

Mand, Robert, Die Aenderungen des Gerichtsverfassungsgesetzes, der 
Zivilprozessordnung, des Gerichtskostengesetzes, der Gebiihrenordnung fiir RA. 
Vil + 72 8. Tibingen 1910. J. C. B. Mohr. 1—M 

Hafemann, Max, Kammergerichtsreferendar, Das Stapelrecht. Eine 
rechtshistorische Untersuchung. XIV + 114 S, Leipzig 1910. Duncker & 
Humblot. M 3.— 

Neumiller, Oberlandesgerichtsrat, Josef, Zivilprozessordnung fiir das 
Deutsche Reich. Handausgabe mit Erlauterungen. 3. und 4, Aufl. 2. Lief. 
S. 81—160. Miinchen und Berlin 1910. J. Schweitzer Verlag. (Arthur 
Sellier.) —.80 M. 

von Ohmeyer, Dr. Kamillo Edler —, Verfiigung iiber kiinftige Rechte. 
Zugleich ein Beitrag zur Theorie der kinftigen Rechte. V + 261 S. 
Leipzig und Wien 1909. Franz Deuticke. 

Pesl, D., Rechtsanwalt am Oberlandesgericht Mtnchen. Das Erb- 
baurecht. Geschichtlich und wirtschaftlich dargestellt. 1588. Leipzig 1910. 
Duncker & Humblot. 3.50 M. 

Rahlenbeck, Adv. Dr. G., Der Schutz des geistigen und des gewerb- 
lichen Kigentums in Belgien (Urheberrecht, Patente, Marken- und Muster- 
schutz). 568. Briissel 1910.- Misch & Thron, 

Rathenan, Regierungs-Rat Dr. Fritz, Sondergerichtshofe fiir gewerb- 
lichen Rechtsschutz. (Aus: Verhandlungen des 30. deutschen Juristentages.) 
190 S. Berlin 1910. J. Guttentag. 5.— M. 

Schneidewin, Referendar Karl, Die offene Handelsgesellschaft als Erbin, 
Gottinger Diss. VI + 75 8S. Gottingen 1910. Druck der Dieterichschen Uni- 
versititsbuchdruckerei, (W. Fr. Kaestner.) 

Kommentar zum Schweizerischen Zivilgesetzbuch, hrsg. von Egger, 
Escher, Reichel, Oser, Wieland. Il. Bd. Das Erbrecht. Hrsg. von 
Privatdozent Dr. Arnold Escher, Zurich. 1. Lief.112 +118. Zirich 1909. 
Schulthess & Co. 

Wassermann, Dr. Martin, Rechtsanwalt in Hamburg, Die Grundziige 
des Deutschon Patentrechts, IX + 2148. Berlin und Leipzig 1910. Dr. 
Walther Rothschild. 

Zeitschrift fiir Deutschen JZivilprozess. Hrsg. von _ Dr. 
M. Schultzenstein und Dr. F. Vierhaus. Bd. 37, Heft 1/2. 192 S. 


Berlin 1907. Carl Heymanns Verlag. 
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2. Handelsrecht. 

Bohm, Dr. Walter, Ueber Aktionirschutz nach deutschem, englischem 
und franzisischem Recht. IX + 114 8. Miinchen 1910. J. Schweitzer. 3.— M 

Straus, Dr. E., Rechtsanwalt in Miinchen, Bankgesetz vom 14. Marz 
1875, mit den Novellen vom 18, XII. 1889, 7. VI. 1899 und 1. VI. 1909. 
Mit Kinleitung, Erlauterungen und Sachregister. (Sammlung deutscher Gesetze. 
Hrsg. von Dr. Heinrich Wimpfheimer, Mannheim.) XLII + 396 8. 
Mannheim und Leipzig 1910. J. Bensheimer. Preis gbd. 4,50 M. 


3. Staats- und Verwaltungsrecht, Vélkerrecht. 


Fessler, Dr. Othmar, Die Entwicklung des sichsischen Staatsdienerrechts 
im 19. Jahrhundert. (Die Rechtseinheit. Hrsg. von Josef Kohler und 
Stier-Somlo. Heft VI.) XI + 197 S. Berlin und Leipzig 1910. Dr. 
Walther Rothschild. 5.— M, in Subskription 4.— M 

Halewyck, Michel, Dr. iur. et rer. pol., Directeur an Ministere des 
Colonies, La charte coloniale. Commentaire de la Loi du 18. octobre 1908 sur 
le Gouvernement du Congo belge. Tome I. XXI + 322 p. Appendice VI 
-+ 189 p. Bruxelles 1910. M. Weissenbruch, Rue du Poingon 49. 

Kekule von Stradonitz, Dr. Stephan, Gedanken iiber eine Um- und 
Ausgestaltung des Adelswesens in Deutschland. (Vergleich zwischen englischem 
und deutschem Adelswesen.) 11 8. Sonderabdruck aus ,,Deutsche Revue.“ 
Marz 1910. 

Moll, Walter, Regierungsassessor, Zur Lehre von den 6ffentlichen Sachen. 
Sonderabdruck aus Gruchots Beitrigen zur Erliuterung des Deutschen Rechts, 
54. Jgg., 2/3. Heft, S. 313—354. Berlin 1910. Franz Vahlen. 

Stier-Somlo, Univ.-Prof. Dr. Fritz, Bonn, Sammlung in der Praxis oft 
angewandter Verwaltungs-Gesetze und Verwaltungs-Verordnungen in Preussen, 
2. Lief., 8. 81—160. Berlin und Miinchen 1910. J. Schweitzer Verlag 
(Arthur Sellier). —.50 M. ; 

Tso Tschun Tschou, Die Reformen des chinesischen Reiches, in Ver- 
fassung, Verwaltung und Rechtsprechung, mit Riicksicht auf die entsprechenden 
Hinrichtungen Europas. 91 8. Berlin 1909. Emil Ebering. 

Zwangsvollstreckung, Unzulissigkeit einer — gegen auslaindische 
Staaten. Gutachten der Professoren Meili, Laband, Zorn, Hatschek, 
Fischer, Fleischmann, v. Stengel, Brie, Triepel, Kohler, v. Seuffert, 
Bornhak, Geheimrat Freund und Professor Weiss. Lingeleitet und hrsg. 
von C, _v. Dynovsky, Reichsanwalt des Senats in St. Petersburg. Als 
Manuskript gedruckt. XXV + 3708, Berlin 1910. In Kommission bei R. 
L. Prager, 

4. Strafrecht und -Prozess. 


Hatschek, Dr. Otto, k. k. Richter, Studien zum ésterreichischen Polizei- 
strafrecht. (Sep.-Abdr. aus Archiv fiir Strafrecht u. Strafprozess, 57 Bd.) 
120 S. Berlin 1910. R. v. Decker’s Verlag (G. Schenk). 

_ Jahrbuch des Strafrechts und Strafprozesses 1909. (4. Jgg.) Gratis- 
Beilage zu Das Recht, Rundschau fiir den deutschen Juristenstand. XXIX + 
425 §. Hannover 1910, Helwingsche Verlagsbuchhandlung. 

_ _ Pound, Roscoe, Proceedings of the First National Conference on Cou- 
minal Law and Criminology. Called in Celebration of the Fiftieth Anniver- 
sary of the Founding of Northwestern University School of Law. Chicago, LIL, 
June 7 and 8, 1909. Published Chicago 1910. 

Schwarzkopf, Dr. Ernst, Zur Rechtfertigung und rechtlichen Begriindung 
der Kriminalverjihrung. VIII + 448. Stuttgart 1910. W. Kohlhammer. —.80 M. 

_ Stooss, Professor Dr. Carl, Lehrbuch des Oesterreichischen Strafrechts. 
I. Lief. Allgemeiner Teil, 1. Hilfte. VI + 123 §. Wien und Leipzig 1909. 
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Franz Deuticke. 3.— M. 2. Lieferung und 3. Lieferung: Schluss und Register. 
XS. u. 8S. 353—540. 1910. 

; Strafrechtsreform, Kritische Beitrige zur —. Hrsg. von Prof. Dr. 
Birkmeyer und Prof. Dr, Nagler. 12. Heft. Strafanstalts-Direktor Dr. W. 
Leonhard, Die modernen Strafrechtsideen und der Strafvollzug. VIII + 1388. 
Leipzig 1910. W. Engelmann, 4.— M 


5. Wirtschaft. 
; van der Borght, Dr. R., Volkswirtschaftspolitik. 2. Aufl. (Sammlung 
Géschen Nr. 177.) 166 8S. Leipzig 1910. G. J. Géschen. —.80 M 

Miinchen, Statistisches Amt der Stadt —. ,,Mitteilungen' Bd. XXII, 
Heft 3. Die gewerblichen Betriebe Miinchens 1907. Ergebnisse der gewerb- 
lichen Betriebszihlung vom 12, Juni 1907. 223 S. und IV Tafeln. Miinchen 
1910. J. Lindauersche Buchhandlung (Schépping). 

Naumann, Friedrich, Die Stellung der Beamten im Haushalte des 
Staates. 288. Berlin-Schéneberg 1910. Buchverlag der ,,Hilfe.‘ 

Staatswissenschaftliche Abhandlungen, Tiibingen. Hrsg. von Prof. 
Dr. Carl Joh. Fuchs. 5, Heft: Das Problem der Liquiditit im Deutschen 
Kreditbankwesen von Dr. Nikolaus Hansen, Altona. 1315S. Stuttgart 1910. 
Ferdinand Enke. 5.— M. geh. 4.40 M 

Vogelstein, Theodor, Organisationsformen der Kisenindustrie und Textil- 
industrie in England und Amerika. XVI + 277 S. Leipzig 1910. Duncker 
& Humblot. 6.50 M 

6. Zoll- und Steuerfragen. 

Bazant yon Hegemark, Dr. Otto Ritter —, Ministerialsekretir im k. k. 
Finanzministerium, Das Problem der Erstellung einer international einheitlichen 
Warenklassifikation in den Zolltarifen und Zollstatistiken. 32 S. Wien 1910. 
Maws. Preis 1 K. 

Lifschitz, Privat-Dozent Dr. F., Wertzuwachssteuer. Theorie und 
Praxis. 32 8. Bern 1910. Akadem. Buchh. v. M. Drechsel. 


V. Verschiedenes. 

Athanasius, Das Célner Osierdienstags-Protokoll. 35 S. Bonn 1909. 
Carl Georgi. 

Beilage, Wissenschaftliche —, zum 22. Jahresbericht der Philo- 
sophischenGesellschaft an der Universitit Wien. (Vortrage von K. Siegel, 
O. Ewald, A. Stéhr, H. Przibram, B. Hatschek, K. v. Roretz.) 9858. 
Leipzig 1910. Joh. Ambr. Barth. 3.— M. 

Indexbewegung und Kulturgesellschaft. Eine historische Dar- 
stellung. Auf Grund der Akten hrsg. von Assessor Dr, A. ten Hompel in 
Verbindung mit Justizrat H. Hellraeth und Prof. Dr. J. Plassmann, 
Minster i. W. VIL + 208 8S. Bonn 1908, Carl Georgi. 

Loewy, Univ.-Prof. Dr. Alfred, Versicherungs-Mathematik. 2, Aufl. 
(Sammlung Géschen Nr. 180.) 175 8S. Leipzig 1910. G. J, Géschen. —.80 M 

Logos. Internationale Zeitschrift fiir Philosophie der Kultur. Hrsg. von 
Georg Mehlis. Bd. I. 1910. Heft I. IV + 1648. Tiibingen, J.C. B. 
Mohr (Paul Siebeck), 9.— M. jabrl. : 

Reininghaus, Fritz, Kalender-Reform-Vorschlag. 47 Si. Ziirch 1910. 
Art. Institut Orell Fisslt. 

Whittaker, Th. P., Alkoholische Getrinke und Lebensdauer. Uebers. 
von Dr. med. Wm. M. Hall, Graz. Mit Vorwort von Professor Max von 
Gruber, Munchen. 24 8. Miinchen 1910. Ernst Reinhardt. —.50 M 

Zentral-Organ der Rechtswissenschaft. Monatsschrift des Internationalen 
Institutes fiir Bibliographie der Rechtswissenschaft. Januar-Mai 1910. 77 S. 
Berlin 1910. Bibliographischer Zentral-Verlag. 


Archiv f, Rechtsphilosophie Bd. IV. 1a 
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Verlag von Johann Ambrosius Barth in Leipzig. 


————————————————————— EEE 


Der wachsende Umfang der 


Zeitschrift fiir Psychologie und 
Physiologie der Sinnesorgane : 


sowie die damit sich steigernden Schwierigkeiten einer an zwei Herausgeber ver- 
teilten Leitung haben es zweckmassig erscheinen lassen, die Zeitschrift von Be- 
ginn des 41. Bandes in zwei Abteilungen zu verdffentlichen, entsprechend den 
beiden seither in ihr vereinigten Wissensgebieten. 

Die erste Abteilung wird als ,.Zeitschrift fiir Psychologie‘* von 
F. Schumann, die zweite Abteilung als ,,Zeitschrift fiir Sinnesphysio- 
logie* von J. Rich. Ewald herausgegeben. Der Literaturbericht bleibt ungeteilt 
— also auch fiir die sinnesphysiologische Abteilung — mit der I. Abteilung 
verbunden. Er soll die Leser ganz in der bisherigen Weise sowohl tber 
das gesamte Gebiet der Psychologie und der Nervenphysiologie, soweit sie fur 
jene Bedeutung besitzt, wie auch uber die wichtigsten Erscheinungen ihrer 
Nachbargebiete durch Berichte und Besprechungen auf dem laufenden erhalten. 

Die Aufgabe der Bande wird, wie bisher, in Heften im Umfang von etwa 
5 Bogen erfolgen. 6 Hefte jeder Abteilung bilden einen Band, der 15 Mark kostet. 


Seit 1907 erscheint die 


Zeitschrift fiir angewandte Psychologie 
und psychologische Sammelforschung. 


Zugleich Organ des Instituts fiir angewandte Psychologie und psychologische 
Sammelforschung 
(Instituts der Gesellschaft fiir experimentelle Psychologie). 
Herausgegeben von 
William Stern und Otto Lipmann. 
6 Hefte bilden einen Band von etwa 38 Bogen mit mehreren Tafeln. 
: Preis des Bandes M. 20. 

Die Zeitschrift beabsichtigt die Bearbeitung psychologischer Probleme unter 
besonderer Beriicksichtigung der Verwertbarkeit fiir anderweitige, praktische 
und wissenschaftliche Fragestellungen, so auch fiir die Rechtspflege. Insbesondere 
dient sie als Sammelpunkt fiir Untersuchungen und Berichte tiber die Psychologie 
der Aussage und der Vernehmung, tiber Tatbestandsdiagnostik usw. 

Als Organ des Instituts fiir angewandte Psychologie und psychologische 
Sammelforschung wird sie die Arbeiten der Instituts-Kommissionen veréffentlichen, 
die speziell die Probleme der Aussagepsychologie zum Gegenstand haben. 

Der 4. Band ist im Erscheinen begriffen. 


Zeitschrift fiir Philosophie 
und philosophische Kritik 


vormals Fichte-Ulricische Zeitschrift 
im Verein mit Dr. H. Siebeck, Professor in Giessen, Dr. J. Volkelt, Professor 
in Leipzig und Dr. R. Falkenberg, Professor in Erlangen, 
herausgegeben und redigiert von Dr. Hermann Schwarz, Professor in Marburg. 
Zwei Hefte (etwa 15 Bogen) bilden einen Band. 
Preis des Bandes M. 6,50. Jihrlich erscheinen etwa vier Binde. 

Das Bestreben der Zeitschrift geht dahin: allen wissenschaftlich philosophischen 
Richtungen das Wort zu geben, sich als Organ gedanklichen Austausches der ge- 
samten philosophischen Welt zur Verfiigung zu stellen und die Fortschritte der 
Philosophie auch weiteren Kreisen bekannt zu geben. Jedes Heft bringt neben 
Arbeiten erster Autoren zahlreiche Rezensionen, Buchanzeigen, Literaturver- 
zeichnis und Zeitschriftenschau. trg10 erscheinen Band 137 bis 140, 
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it 
Protektor 


der Vereinigung: 


Seine Konigliche Hoheit 


Ernst Cudwig 


Grossherzog von Hessen und bei Rhein. 


im. 
Patrone. 
Dr. phil. Wilhelm Merton, Frankfurt a. M. 
Dr. jur. Wilhelm Freiherr von Pechmann, Direktor 
der Bayrischen Handelsbank, Miinchen. 


Il. 
Vorsitzende. 

Geheimer Justizrat Dr. Josef Kohler, o. Prof. d. R. an 
der Universitit Berlin, Ehrenvorsitzender. 

Dr. jur. Fritz Berolzheimer, Berlin SW. 48, Wilhelm- 
strasse 40a, Geschdaftslettender Vorsttzender. 
Carl Firstenberg, Geschiftsinhaber der Berliner Handel- 

Gesellschaft, Berlin W. 64, Behrenstr. 32/33, Vorsztzender 

hir die Vermigensangelegenheiten. 


IV. 
Ehrenrat der ausserdeutschen Kulturstaaten. 
Amerika, Vereinigte Staaten: Dr. jur. Charles 
Henry Huberich, o. Prof. d. R. Stanford 
University, California. 
Professor Dr. W. B. Munro, Harvard 
University, Cambridge (Mass). 
Argentinien: Dr. Ernesto Quesada, Universitits- 


professor, Buenos Aires. 
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Belgien: Professor EK. Waxweiler, Direktor des 
Solvay Soziologischen Institutes, Briissel. 
Brasilien: Dr. Clovis Bevilaqua, Consultor 
juridico do Ministerio das Relagoes Exteriores, 
Rio de Janeiro. 
England: Dr. Paul Vinogradoff, Corpus-Professor 
d. Rechte, Oxford. 
Frankreich: Emile Durkheim, Professeur 4 1’Uni- 
versité de Paris. 
Griechenland: Univers.-Prof. Dr. Georg v. Streit, 
Athen. 
Holland: Professor Dr. S. J. Fockema Andreae, 
Leiden. 
Indien: Govindo Das, Durgakund, Benares. 
Italien: Universititsprofessor Dr. Giorgio Del 
Vecchio, Messina. 
Norwegen: Dr. Bredo Morgenstierne, Prof. d. 
Rechte und der N at.-Okonomie, Kristiania. 
Oesterreich: Dr. L. Grabscheid, Hofrat des obersten 
Gerichts- und Kassationshofes, Wien. 
Russland: Exz. Geh. Rat von Martens(+), St. Peters 
burg. 
Universititsprofessor Dr. P.Sokolowsky, Kurator 
des siidrussischen Lehrbezirks in Charkow. 
Schweden: Dr. Vitalis Norstrém, Professor an 
der Hochschule zu Gothenburg. 
Schweiz: Dr. Fr. Meili, o. Prof. d. R. an der Uni- 
~_versitat Ztirich. 


Ve 
Beratender Ausschuss. 


Dr. jur. J. Simon van der Aa, Professor des Strafrechts an 
der Universitit Groningen. 


o. 6. Universititsprofessor Dr. iur. Sigmund Adler, Wien, VIII, 
Zeltgasse 2. 
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Dr. Bernardino Alimena, Prof. ord. di diretto e. Procedura 
penale nella R. Universita, Modena. 


Alfred Amschl, k. k. Hofrat und Oberstaatsanwalt, Graz. 
Geh. Justizrat Dr. L. v. Bar, o. Prof. d. R. an der Univ. Gittingen. 


Advokat Dr. C. Basiliu, Privatdozent, Athen. 

Se. Exzellenz Dr. E. I. Bekker, Geh. Rat I. Klasse, Univ.-Prof., 
Heidelberg. 

Geh. Justizrat D. Dr. Bierling, Prof. d. R., Greifswald. 

Dr. P. Bisoukides, Rechtsanwalt in Pera. 


Prof. Dr. jur. et phil. Alessandro Bonucci an d. Univ. Rom. 


Louis Bridel, de Lausanne et Genéve, prof. 4 la Faculté de 
droit, Université impériale de Tokio. 

Geh. Justizrat Universitits-Prof. Dr. Brie, Breslau. 

S. Khuda Bukhsh, M. A., B. L.-A., 86 Ripon-Street, Calcutta. 

Universitaitsprofessor Dr. Georg Cohn, Ziirich. 

Reichsgerichtsrat Dr. Adelbert Diiringer, Leipzig, Kaiser- 
Wilhelmstrasse 51. 

Dr. E. Dirr, o. 6. Prof. an der Universitat Bern, Seftigenstr. 53. 

Dr. A. Egger, o. Prof. d. R. an der Universitat Ziirich, Ziirich V, 
Sprensenbiihlstrasse 20. 

Dr. Richard Ehrenberg, o. Professor an der Universitit Rostock. 

Geh. Hofrat Dr. Rudolf Eucken, o. Prof. an der Universitat Jena. 

Dr. Franz Finkey, Prof. d. Rechtsphilos. a. d. Rechtsakademie 
Sarospatak. 

Geheimer Justizrat Univ.-Prof. Dr. Otto Fischer, Breslau. 

Dr. Hans Ritter v. Frisch, o. Professor d. R., Basel, Nonnen- 
weg 15. 

Avocato Francesco Paolo Fulci, Palermo, Via Esposizione 47. 

W. M. Geldart, Vinerian Professor of English Law, Oxford; 
All Souls College, Oxford. 

Geh. Justizrat Dr. Otto Gierke, o. Prof. d. R. an der Uni- 
versitit Berlin, Berlin-Charlottenburg II, Carmerstrasse 12. 

Dr. Wenzeslaus Graf Gleispach, o. Prof. d. R. an der deutschen 
Universitat Prag, Smichow bei Prag, Inselgasse 13. 

Rudolf Goldscheid, Wien, III, Jacquingasse 45. 
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Hofrat Universititsprofessor Dr. Karl 8. Griinhut, Wien IX,. 
Berggasse 22. 

Elie Halévy, Professeur 4 1’Edole libre des sciences politiques 
Paris. 

Dr. M. Halewyck, Directeur au Ministére des Colonies, 
Bruxelles. 

Univ.-Prof. Dr. G. A. van Hamel, Amsterdam. 

Dr. iur. Harold Oexter Hazeltine, Fellow and Law Lecturer of 
Emmanuel College, Cambridge, and Reader in English 
Law in the University of Cambridge. Emmanuel College, 
Cambridge, England. 

Dr. E. Heymann, o. Professor d. R. an der Universitit Marburg. 

Geh. Hofrat Dr. Georg Jellinek, o. Professor d. R. an der 
Universitit Heidelberg. 
Geh. Justizrat D. Dr. Wilhelm Kahl, o. Prof. d. R. an der 
Universitit Berlin, Berlin-Wilmersdorf, Kaiserallee 23. 
Anton von Kostanecki, o. Prof. d. R. an der Universitat Lemberg. 
Dr. Oskar Kraus, Universititsprofessor, Prag, Heuwagsplatz 8. 
Se. Exz. Wirkl. Geheimer Rat Prof. Dr. Paul Laband, Strassburg. 
Geh. Regierungsrat Universitatsprof D. Dr. Adolf Lasson, Berlin. 
Geh. Justizrat Dr. Rudolf Leonhard, o. Professor d. R. an der 
Universitit Breslau, Lindenallee 6 (vom 1. 4. 11 ab: 
Gabitzstr. 188). 

Dr. iur. et phil. M. Liepmann, o. Professor der Rechte, Kiel. 

Geh. Hofrat K. v. Lilienthal, Univ.-Professor, Heidelberg, Ziegel- 
heiner Landstrasse 29. 

Dr. E. Liljeqvist, o. Prof. der praktischen Philosophie an der 
Universitat Lund. 

Geh. Justizrat Dr. Franz von Liszt, o. Prof. d. R. an der 
Universitit Berlin. Charlottenburg, Hardenbergstr. 

Geh. Justizrat Univ.-Professor Dr. E. Loening, Mitglied des 
Herrenhauses, Halle a.S., Handelstrasse 28. 

Dr. Julius Makarewicz, o. Prof. d. R. a. d. Universitat Lemberg. 

Dr. Georg v. Mayr, Kaiserl. Unterstaatssekretir z. D., kgl. 
bayer. Universititsprofessor, Miinchen. 

Dr. Meckenstock, Professeur 4 l'Université de Neuchatel. 
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Universititsprofessor Dr. A. Meinong, Graz. 

Dr. iur. et phil. Christian Meurer, o. Prof. d. R., an der 
Universitat Wiirzburg, Lessingstr. 1. 

Hugo Minsterberg, o. Professor an der Harvard-Universitit, 
Cambridge, Mass., U. S. A. 

Dr. Theodor Niemeyer, o. Professor an d. Universitit Kiel. 

Dr. Friedrich Oetker, o. Prof. d. R. an der Universitit Wiirz- 
burg, Sieboldstr. 8. 

K. k. Hofrat Dr. Emil Ott, Universititsprofessor, Mitglied der 
dsterr. Herrenhauses, Prag II, Kremenergasse 8 neu. 

Geh. Reg.-Rat Professor Dr. Paasche, Schlachtensee-Berlin, 
Adalbertstr. 27. 

Dr. jur. Wilhelm Freiherr v. Pechmann, Direktor der Baye- 
rischen Handelsbank, Miinchen. 

Dr. Robert Piloty, o. Professor an der Universitit Wirzburg. 

Walter Pollack, Berlin W., Kalkreuthstr. 16. 

Professor Dr. Hugo Preuss, Berlin W10, Matthaikirchstr. 29. 

Adolphe Prins, Professor d. R. a. d. Universitit Briissel. 

Sr. Exzellenz Dr. Peter Pustoroslew, o. Prof. des Strafrechts 
a. d. Universitat Jurjew (Dorpat), wirkl. Staatsrat. 

Dr. Adolfo Rava, Prof. an der Universitat zu Camerino. 

Dr. Herm. Rehm, o. Prof. d. R. an der Universitat Strassburg. 


Geh. Justizrat Dr. Riesser, o. Honorarprofessor an der Univer- 
sitat Berlin, W, Lichtenstein-Allee 4. 

Prof. d. Rechte L. von Savigny 7, Mitgl. d. Preuss. Herrenhauses. 

Geh. Regierungsrat Dr. iur. h. c. Max Sering, o. Professor d. Staats- 
wissenschaften an der Universitit Berlin, Grunewald, 
Lucius-Str. 9. 

Universitatsprofessor Dr. Robert Schachner, Jena. 

K. k. Hofrat Dr. Emil Schrutka Edler v. Rechtenstamm, 
o. Prof. d. R. a. d. Universitat Wien 19, Cottagegasse 56. 

Geh. Justizrat Dr. Friedrich vonSchulte, o. Prof.d.R.an der Uni- 
versitait Bonn (wohnt: Meran-Obermais, Schloss Reichenbach). 

Geh. Regierungsrat Fr. Schuppe, ord. Professor d. Philosophie 
zu Greifswald, Steinstrasse 61. 
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Dr. Felix Somlé, o. Prof. d. R. an der Universitat Kolozsvar 
(Klausenburg). 

Prof. Dr. S. R. Steinmetz, Amsterdam, Amstel 65. 

Dr. jur. Tso Tchun Tchou, Mitglied der Kaiserl. chines. 
Studienkommission, Berlin W 15, Kurfirstendamm 218. 

Dr. Ferdinand Ténnies, 0. Honorar-Professora. d. Universitat Kiel. 

Dr. Michael Tugan-Baranowsky, Privatdozent an der Uni- 
versitat St. Petersburg. 

Univ.-Prof. Dr. ©. W. A. Veditz, (Washington) z. Z. Paris, 
12 rue Vinense. 

Dr. F. Wachenfeld, o. Prof. d. R. an der Universitit Rostock, 

| Georgstrasse 96. 

Dr. Max Weber, o. Honorarprofessor a. d. Universitit Heidelberg. 

Geheimrat Dr. Windelband, o. Prof. d. Philosophie an der 
Universitit Heidelberg, Landfriedstrasse 14. 

Exz. Wirkl. Geh.-Rat Prof. Dr. Wilhelm Wundt, Leipzig, 
Goethestr. 6. 

Dr. Wladislaw Francowi¢ Zaleskij, Wirklicher Staatsrat 
und Professor, Kasan. 

Univ.-Professor Dr. Theobald Ziegler, Strassburg. 

Geh. Justizrat Dr. Ernst Zitelmann, o. Prof. d.R. a. d. Univ. Bonn. 

Geh. Justizrat Univ.-Prof. Dr. Philipp Zorn, Mitgl. d. Preuss. 
Herrenhauses und Kron-Syndikus, Bonn, Humboldstr. 24. 


VI. 

. Mitglieder. 
Dr. jur. Simon van der Aa, Professor des Strafrechts an der 

Universitat Groningen. 
Dr. Paul Abel, Hof- und Gerichts-Advokat, Wien, I, Rosen- 

bursenstrasse 8. 

o. 6. Universitétsprofessor Dr. iur. Sigmund Adler, Wien, VIII, 

Zeltgasse 2. 
Justizrat Adlerstein, Minchen, Theatinerstr. 44, 2. 
Univ.-Professor Dr. Fritz Affolter, Heidelberg, Anlage 49. 
Justizrat Professor Dr. Paul Alexander-Katz, Rechtsanwalt, 

Berlin W. 8, Leipziger Strasse 39. 
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Dr. Bernardino Alimena, Prof. ord. di diritto e procedura 
penale nella R. Universita Modena. 

Alfred Amschl, k. k. Hofrat und Oberstaatsanwalt, Graz. 

Dr. med. Gustav Aschaffenburg, Prof. f. Psychiatrie a. d. 
Akademie f. prakt. Medizin in KéIn a. Rh., Stadtwaldgiirtel 30. 

Rechtsanwalt Dr. iur. Arnold Th. Assmann, Berlin W. 66, 
Mauerstrasse 2. 

Dr. jur. Ernst Assmann, Berlin W. 62. Wormserstr. 2. 

Geheimer Justizrat und kk. Regierungsrat Dr. Adolf Bachrach, 
Hof- und Gerichts-Advokat Wien I, Rosenbursenstrasse 8. 

Dr. jur. Elemér Balog, Honoraroberfiscal, Berlin, Krausnick- 
strasse 3 (z.Zt. 13 Bernard Street, Russel Square London W.C.). 

Hofrat Dr. Eugen von Balogh, o. Professor d. R. an der Uni- 
versitat Budapest, korr. Mitglied der ungarischen Akademie 
der Wissenschaften, Budapest VIII., Szentkiralyig. 35. 

Geh. Justizrat Dr. L. v. Bar, o. Prof. d.R. a. d. Univ. Gottingen. 

‘Dr. jur. E. Barich, Rechtsanwalt, Waderswil, Schweiz. 

Dr. Alfredo Bartolomei, ord. Prof. der Rechtsphilosophie an 
der Universitat Parma. 

Advokat Dr. C. Basiliu, Privatdozent, Athen. 

Rechtsanwalt Alfred Bauer, Miinchen, Odeonsplatz 2. 

Dr. Hermann Beck, Berlin W. 50, Spichernstr. 17. 

Rittergutsbesitzer Beelitz, Garden b. Greifenhagen. 

Exz. Geh. Rat I. Klasse Univ.-Prof. Dr. E. I. Bekker, Heidelberg. 

Dr. Ludwig Bendix, Domkapitular und Professor am 
Seminar Mainz, hintere Prisenzgasse 2 2/10. 

Amtsrichter Dr. Beneke, Tarnowitz O./S., Beuthenerstr. 10. 

Julius Berlin, Nirnberg, Marienstrasse 8. 

Dr. jur. Fritz Berolzheimer, Berlin, Wilhelmstr. 40a. 

Dr. Heinrich Betz, Kaiserlicher Konsul, Tsinanfu, China, 
Deutsches Konsulat. 

Dr. Clovis Be vilaq ua, Consultor giuridico do Ministerio das Relagoes 
Exteriores, Rio de Janeiro (Brasil), Rua Aristides Lobo, 209. 

Geh. Justizrat D. Dr. Bierling, Prof.d.R.,Greifswald, Wallstrasse 19. 

Dr. Biermann, ao. Professor a. d. Univ. Leipzig, Wiesenstr. 3b. 

Dr.J. Binder, o. Professor der Rechte, Erlangen, Sieglitzhoferstr.38. 
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Dr. jur. J. van Binsbergen, rechter in de Arondissements- 
Rechtbank te Amsterdam, Weteringschans 35. 


Dr. jur. Perikles Bisoukides, Rechtsanwalt am deutschen 
und griechischen Konsulargericht zu Konstantinopel, Pera, 
Sakiz Agatsch 73. 


Dr. Albert Bittinger, Landgerichtsrat, Miinchen, Adalbertstr. 10. 


Dr. D. van Blom, Professor an der Technischen Hochschule 
in Delft, Noordeinde 30. 


Dr. iur. Michael von Bochkor junior, Professor an der kgl. 
Rechtsakademie, Nagyvarad. 

Prof. Dr. jur. et phil. Alessandro Bonucci an der Uni- 
versitit Rom, Piazza Madama 14. 

“Alexander Borsenko, Mag. jur., Stidtischer Bibliothek- 
begriinder, Odessa, Deribas Strasse 9. 

Rechtsanwalt Dr. iur. Bernhard Brands, Berlin, Neue Rossstr. 23. 

Kgl. Universitatsbibliothek Breslau. 

Dr. Louis Bridel, de Lausanne et Genéve, professeur 4 la Faculté 
de droit, Université impériale de Tokio. (Tokio, Kois- 
hikawa, Oimatsu-chd 59.) 

Geh. Justizrat Univ.-Professor Dr. Brie, Breslau, Auenstrasse 35. 

Dr. Joseph Ludwig Brunstein, Hof- und Gerichts-Advokat, 
Wien I, Krugerstrasse 13. 

S. Khuda Bukhsh, M. A., B. L.-L. 86 Ripon-Street, Calcutta. 

Rechtspraktikant Fritz Burckhardt, Niirnberg, Camerarius- 
Stra, 4 

Se. Exzellenz, Dr. A. Biirklin, Karlsruhe. 

Carl Cahn, Berlin W. 10, Regentenstrasse 18. 

Dr. W. van Calker, o. Professor d. R. an der Universitit 
Giessen, Wilhelmstr. 22. 

Dr. J. Castillejo,o. Prof. d.R., Paloma, 22 Cindad-Real (Spanien). 

V. Cathrein, S. J., Valkenburg (Holland), Ignatius College. 

Geh. Regierungsrat Dr. H. Cohen, Universitatsprofessor, Marburg. 

Universititsprofessor Dr. Georg Cohn, ZiirichII, Carmenstrasse 18. 

Prof. Francesco Cosentini, de lUniversité Nouvelle de 
Bruxelles, Modena, Istituto di sociologia. 

Professor Dr. Ludwig Darmstaedter, Berlin W. Land- 
grafenstrasse 18a. 
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Dr. jur. Ernst Delaquis, Privatdozent an der Universitit 
Berlin, Berlin- Wilmersdorf, Helmstedterstr. 2. 

Prof. Dr. Giorgio Del Veechio, R. Universita, Messina. 

Dr. B. Denekamp, advocaat, Rotterdam. 

Eugenio Di Carlo, Dottore in Filosofia, Palermo, Via Oreto 22. 

Dr. Metod Dolenc, k. k. Bezirksrichter beim k.k. Oberlandes- 
gericht Graz. 

Dr. Hanns Dorn, Privatdozent der Nationalékonomie a. d. k. 
Techn. Hochschule Miinchen (wohnt: Griinwald bei Miinchen, 
Isarthal). 

Dr. Emile Durkheim, Professeur 4 1’Université de Paris. 
260, rue Saint-Jacques, Paris. 

Dr. Adelbert Diiringer, Reichsgerichtsrat, Leipzig, Kaiser 
Wilhelmstrasse 51. 

Dr. E. Dirr, o. 6. Prof. an der Universitit Bern, Seftigenstr. 53. 

Se. Exzellenz Wirklicher Staatsrat von Dynovsky, Reichs- 
anwalt des Senates, St. Petersburg (z. Zt. Berlin, Monopol- 
hotel, Friedrichstrasse 100). 

Oberbiirgermeister Dr. Ebeling, Dessau, Medicusstrasse 4. 

Dr. A. Egger, o. Prof. d. R. an der Universitat Ziirich, Ziirich V, 
Sprensenbiihlstrasse 20. 

Dr. Richard Ehrenberg, o. Professor an der Universitit 
Rostock. 

Karl Ehrle, Lehrer, Hohleborn b. Schmalkalden 1. Thiir. 

Ernest Eisenmann, Avocat, Paris, Cité Rougemont 2. 

Dr. Alfred Eisler, Advokaturskandidat, Budapest, IV, 
nagymezé ucca 49. 

Freiherr Rudolf v. Engelhard, Rittergutsbesitzer und cand. 
iur. et. phil., Ehrenritter des Johanniterordens, Alt-Born 
pr. Kreslawka, in Kurland (Russland). 

Senatsprasident Professor Dr. Arthur Engelmann, Breslau 18, 
Hichendorffstrasse 63. 

Kgl. Universititsbibliothek Erlan gen. (Oberbibliothek. Dr. Zucker.) 

Geh. Hofrat Dr. Rudolf Eucken, o. Prof. an der Universitat Jena. 

Landrichter Max Fabisch, Dortmund, Markgrafenstr. 7. 

Dr. Antonio Falchi, Professor a. d. Univ. Sassari, Piazza D’ Armi1. 


174 Mitglieder-Verzeichnis der I V R. 


Geh. Justizrat Univ.-Professor Dr. A. Finger, Halle a. S., 
Reichardtstrasse 2. 

Dr. Franz Finkey, Prof. der Rechtsphilosophie an der 
Rechtsakademie Sdrospatak (Ungarn). 

Geh. Justizrat Dr. Otto Fischer, o. Prof. d. R. an der Uni- 
versitat Breslau, Monhauptstr. 3. 

Dr. J. P. Fockema Andreae, Wethouder (Beigeordneter) der 
Stadt Utrecht, Utrecht, Trans No. 4. 

Prof. Dr. S. J. Fockema Andreae, Leiden. 

Dr. T. H. Fokker, Rechtsanwalt, Amsterdam, 252 Amstel. 

Dr. Edgar Franckel, Hof- und Gerichts-Advokat, Wien, I. 

Lobkowitzplatz 3. 

Justizrat Friedenthal, Breslau, Neue Schweidnitzer Str. 4. 

Landgerichtsrat J. K. Julius Friedrich, Privatdozent, Giessen, 
Johannesstr. 5/I. 

Dr. Hans Ritter v. Frisch, o. Professor d. R., Basel, Nonnen- 
weg 15. 

Avvocato Francesco Paolo Fulci, Palermo, Via Esposizione 47. 

Carl Firstenberg, Geschifts-Inhaber der Berliner Handels- 
Gesellschaft, Berlin. 


Professor Dr. Heinrich Geffecken, Ké6ln-Marienberg, Linden- 
allee 62. 


W. M. Geldart, Vinerian Professor of English Law, Oxford; 
All Souls College, Oxford. 

Amtsgerichtsrat Gerson, Dortmund, Markgrafenstr. 5. 

Geh. Justizrat Dr. Otto Gierke, o. Prof. d. R. an der Uni- 
versitit Berlin, Berlin-Charlottenburg II, Carmerstrasse 12. 

Dr. Giner de los Rios, o. Prof. d. R. an der Universitit 
Madrid, Obeliseo 8. 

Dr. Wenzeslaus Graf Gleispach, o. Prof. d. R. an der deutschen 
Universitit Prag, Smichow bei Prag, Inselgasse 13. 

Dr. Max Gmiir, Prof. d. Rechte an der Universitit Bern. 

Geheimer Kommerzienrat Goldberger, Berlin W. 56, Mark- 
grafenstrasse 53/54. 


Justizrat Eduard Goldmann, Rechtsanwalt und Notar, Berlin W, 
Potsdamerstrasse 22 a, 
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Rudolf Goldscheid, Wien, III, Jacquingasse 45. 

Govindo Das, in Durgakund, Benares, Indien. 

Dr. L. Grabscheid, Hofrat des obersten Gerichts- und 
Kassationshofes, Wien VIII, Schénborng. 10. 

Univ.-Prof. Dr. X. Gretener, Breslau, Lothringerstrasse 19. 

Justizrat Philipp Grimm, K. Notar a. D., Minehen, Karlsstr. 40. 

Dr. jur. Jos. H. P. M. van der Grinten, adjunct-commies ter. 
Provinciale Griffe van Gelderland, Arnhem, Velperbuiten- 
ringel 19. 

Dr. phil. Chr. Grotewold, Schriftsteller, Steglitz bei Berlin 
Peschkestr. 18, II. 

Dr. iur. Erwin Grueber, Kgl. Univ.-Prof. Miinchen, Giselastr. 5. 

Hofrat Universitétsprofessor Dr. Karl 8. Griinhut, Wien IX, 
Berggasse 22. 

Kénigl. Senator Dr. Francesco Filomusi Guelfi, Professor der 
Rechte an der Universitat Rom, Via Farini 40. 

Geheimrat Professor Dr. Giiterbock, Kénigsbergi. Pr., Kénigstr. 63. 

Dr. jur. Harald Gutherz, Dozent an der deutsch-chinesischen 
Hochschule in Tsingtau. 

Universitatsprofessor Dr. K. Haff, Lausanne-Chailly, Villa Blanche3. 

Universitatsprofessor Dr. Ernst Hafter, Kilchberg bei Ziirich. 

Elie Halévy, Professeur 4 l’Eéole libre des sciences politiques 
Paris. 

Dr. M. Halewyck, Directeur au Ministére des Colonies, 
Bruxelles, rue Saint-Josse, 22. 

Professor Dr. G. A. van Hamel, Amsterdam. 48 nic vetdenhadr. 

Dr.iur. Paul Hamos, Privatdozent a. d. Handelsakademie Budapest. 


Dr. Ernst Harmening, Rechtsanwalt am Oberlandesgericht 
Jena, Kochstrasse 2. 

Dr. C. A. J. Hartzfeld, Advokat, Amsterdam, Spui 28. 

Universititsprofessor Dr. Hasbach, Universitit Kiel. 

Dr. Adolf Hasenkamp, Privatdozent an der Universitit Kiel, 
Feldstr. 88. 


Henri Hayern, Privat-docent a I’ Université de Genéve. 
[wohnt:] La Chapelle, prés Carouge, canton de Genéve (Suisse). 
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Dr. iur. Harold Oexter Hazeltine, Fellow and Law Lecturer of 
Emmanuel College, Cambridge, and Reader in English 
Law in the University of Cambridge. Emmanuel College, 
Cambridge, England. 

Justizrat Dr. Ludwig Hecht, Frankfurt a. M., Rossmarkt 14. 

Dr. Philipp Heck, o. Professor d. R. an der Universitat 
Tiibingen, Neckarhalde 68. 

Universitatsprofessor Dr. A. Hegler, Tubingen. 

Universititsprofessor Dr. Heilborn, Breslau I, Tauentzienstr. 42. 

Amtsgerichtsrat Dr. Hein, z. Zt. Hilfsrichter beim Oberlandes- 
gericht Marienwerder, Griinstr. 9. 

Rechtsanwalt und Notar Dr. Heinemann, Essen (Ruhr). 

Amtsrichter Dr. Heinrich, Kattowitz O./S., Karlstrasse 3. 

Oberstaatsanwalt und Kammerherr Franz von Hessert, Darm- 
stadt, Schiesshausstrasse 128. 

Dr. E. Heymann, o. Professor d. R. an der Universitat Marburg. 

Rechtsanwalt Dr. Hirsch, Halle a.S., Handelstrasse 20. 

Dr. Franz Hoeniger, Rechtsanwalt am Kammergericht, Berlin C2, 
Kénigstrasse 30. 

Universitatsprofessor Dr. Hollatz, Schloss Peseux bei Neuchatel. 

Oliver Wendel Holmes, Supreme Court of the United States, 
Washington. 

Dr. Max Huber, o. Prof. d. R. an der Universitat Ziirich (in 
Wyden bei Ossingen, Kanton Ziirich). 

Dr. jur. Charles Henry Huberich, o. Prof. d. Rechte, Stanford 
University, California (fir das Jahr 1909/10: o. Prof. 
d. R. University of Wisconsin), Madison, Wisconsin. 


Geheimer Regierungsrat Karl Hiifner, Abteilungsvorsitzender 
am Kaiserlichen Patentamt, Schéneberg, Berlin W 30, 
Speyererstr. 19. 

Exz. Dr. Eugen von Jagemann, grossh. Bad. Wirkl. Geh. Rat und 
Gesandtera. D., ord. Hon.-Prof.d.R., Heidelberg, Marzgasse 18. 

Geh. Hofrat Dr. Georg Jellinek, o. Professor d. R. an der 
Universitit Heidelberg. 3 


Prof. Dr. D. Josephus Jitta, ord. Univ.-Prof., Amsterdam 
808 Keizersgracht. 
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Landgerichtsrat Carl Kade, Vorstand des Preussischen Richter- 
vereins, Waidmannslust bei Berlin, Bondickstr. 


Geh. Justizrat D. Dr. Wilhelm Kahl, o. Prof. d. R. an der 
Universitit Berlin, Berlin-Wilmersdorf, Kaiserallee 23. 

Dr. R. Kaulla, Privatdozent, Stuttgart, Herdweg 37. 

Dr. iur. et phil. Stephan Kekule v. Stradonitz, Kammer- 
herr S. H. D. des regierenden Fiirsten in Schaumburg-Lippe; 
Berlin-Gross-Lichterfelde, Marienstr. 16. 

Dr. jur. J. C. Kielstra, Beamter im Verwaltungsministerium, 
Ifikini 26 Weltereder (Batavia). 

Uniy.-Professor Dr. Walter Kinkel, Giessen, Plockstr 12. 

Gerichtsassessor Dr. jur. Hugo Kinne, Mag debe es Olven- 
stedterstrasse 27, I. 

Oberbiirgermeister erage Ae , Berlin NW. 21, Alt-Moabit 90. 

Dr. Géza Kiss, o. Professor a. d. Be heakad emia Nagyvarad 
(Grosswardein). 

Staatsanwalt Dr. Karl Klee, Privatdozent an der Universitit 
Berlin, Berlin W. 62, Maassenstr. 31. 

Dr. G. Kleinfeller, o. Professor d. R., Kiel, Niemannsweg 101. 

Dr. Friedrich Kleinwachter jun., k.k. Finanzprokuraturskonzipist 
im k. k. Finanzministerium, Wien XIII/2, Hadikgasse 126. 

Dr. iur. et phil. E. Kloeppel, Elberfeld, Bismarckstrasse 17. 

Wirkl. Geh. Oberregierungsrat und Vortragender Rat im Staats- 
ministerium des Innern Hugo von Knebel-Doeberitz, 
Berlin W 62, Bayreuther Str. 38. 

Professor Dr. Carl Koehne, Privatdozent an der Technischen 
Hochschule Berlin, Keithstr. 12. 

Amtsrichter Dr. Arthur Kohler, Berlin W 15, Olivaerplatz 7. 

Geheimer Justizrat Dr. jur. Josef Kohler, o. Prof. d. R. an der 
Universitat Berlin, Berlin W 15, Kurfiirstendamm 216. 

Dr. Arthur Kohler, Erster Assistent am Kgl. Sichs. Institut 
fiir Kultur- und Universalgeschichte, Leipzig, Georgiring 11. 

Reichsgerichtsrat Heinrich Kénige, Leipzig, Kaiser Wilhelm- 
strasse 59 II. 

Dr. Anton von Kostanecki, o. Prof. d. R. a. d. Univ. Lemberg. 
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Prof. Lie. Dr. Koppelmann, Privatdozent fiir Philosophie, 
Minster i. W., Breul 12. 

Dr. Oskar Kraus, Universititsprofessor, Prag, Heuwagsplatz 8. 

Dr. iur. et phil. Hermann Krause, Charlottenburg, Pestalozzistr. 15. 

Dr. Felix Krueger, o. Professor der Philosophie an der Uni- 
versitit Halle, Henriettenstr. 21a. 

Freiherr Krupp von Bohlen und Halbach, Essen (Ruhr.) 

Dr. Bernhard Kiibler, Universitaitprofessor, Berlin, Grosslichter- 
felde-Ost, Auguststr. 14. 

Rechtsanwalt Dr. Rob. Kiick, Dominikanischer Legations- 
sekretir, Hamburg, Ferdinandstrasse 22. 

Dr. jur. Edgar Kuhn, Nirnberg. 

Dr. G. Kuttner, Landrichter a. D., Privatdozent an der Uni- 
versitit Berlin, Grunewald, Hihmannstr. 6. 

Exz. Wirklicher Geheimer Rat Univ.-Prof. Dr. Laband, 
Strassburg im Elsass, Kaiser Wilhelmstr. 17. 

J.F. Landsberg, Amtsgerichtsrat in Lennep (Rheinl.) Mittelstr. 24. 

Geheimer Regierungsrat Universititsprofessor D. Dr. Adolf 
Lasson, Berlin-Friedenau, Handjérystr. 49 

Universitatsbibliothek Leipzig (Dr. Boyser). 

Geh. Justizrat Dr. Rudolf Leonhard, o. Professor d. R. an der 
Universitit Breslau, Lindenallee 6 (vom 1. 4. 11 ab: 
Gabitzstr. 188). 

Ludwig Leopold, Szekszard, Ungarn. 

Dr. Alessandro Levi, o. Professor d. R. an der Universitit Ferrara, 
Adresse: Venedig, 3897 Calle Avvocati. . 

Dr. jur. J. A. Levy, Amsterdam, Heerengracht 210. 

Dr. Oskar Levy, 1 Tallot Mansions, Museum Sw., London W. C. 

Bankdirektor Gerhard Ley, Nirnberg, Laufer Torgraben 3. 

Dr. iur. et phil. M. Liepmann, o. Professor der Rechte, 
Kiel, Roonstr. 2 I. 

Geh. Hofrat K. v. Lilienthal, Univ.-Professor, Heidelberg, 
Ziegelhiuser Landstr. 29. 

Dr. E. Liljeqvist, o. Professor der praktischen Philosophie an der 
Universitit Lund. 

Justizrat Adolf Lindt, Rechtsanwalt, Darmstadt, Kasinostr. 22. 
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Geh. Justizrat Dr. Franz von Liszt, o. Prof. d. R. an der 
Universitit Berlin, Hardenbergstr. 19, II. 
Dr. Ernst Loeb, Berlin, Jigerstr. 40. 


Geh. Justizrat Univ.-Professor Dr. E. Loening, Mitglied des 
Herrenhauses, Halle a.S., Handelstrasse 28. 


Dr. Alexander Léffler, Professor des Strafrechts an der Uni- 
versitét Wien, Wien XVIII/1, Gentzgasse 38. 


Notar Wilhelm Litkemann, Hannover, Prinzenstr. 2. 


Julian W.Mack, Appellations-Gerichtsrat und Univ.-Prof., Ashland- 
Block-Chicago. 


Rechtsanwalt Julius Magnus, Berlin, Dorotheenstr. 49. 


Dr. Julius Makarewiez, o. Prof. an der Universitit 
Lemberg, Lemberg-Lwéw Franziszkanska. 


Justizrat Dr. Mamroth, Breslau, Schweidnitzerstrasse 27. 

Exzellenz Wirkl. Geh. Rat von Martens +, St. Petersburg 

Prof. Dr. Gétz Martius, Kiel, Hohenbergstr. 4. 

Prof. Dr. jur. et phil. Max Ernst Mayer, Strassburg i. Els., 
Orangeriering 19. 

Univ.-Prof. Dr. Ernst Mayer, Wirzburg, Randerseckstr. 33, 

Georg v. Mayr, Kaiserlicher Unterstaatssekretir z. D., kgl. 
bayrischer Universitatsprofessor, Miinchen, Georgenstrasse 38. 

Dr. Meckenstock, Professeur 4 |’Université de Neuchatel. 

Dr. Fritz Meili, o. Professor d. R. an der Universitat 
Zirich, Ziirich I, Sonnenquai I. 

Universitatsprofessor Dr. A. Meinong, Graz. 

Dr. S. M. Mélamed, Schriftsteller, 7 Buckingham Mansions, 
Golder’s Green, London N. W. 

Landgerichtsrat Mende, Guben. 

Dr. phil. Wilhelm Merton, Frankfurt a. M., Guiollettstr. 24. 

Dr. iur. et phil. Christian Meurer, o. Prof. d. R. an der 
Universitat Wiirzburg, Lessingstr. 1. 

Dr. Robert Michels, Prof. an der Universitit Turin, Via 
A. Provana, 1. 

Patentanwalt M. Mintz, Berlin SW. 11, Kéniggratzerstr. 93. 

Dr. Wolfgang Mittermaier, Univ.-Professor, Giessen, Liebigstr. 36. 

Regierungs-Assessor Walter Moll, Charlottenburg, Knesebeck- 
strasse 33/34. 


Archiv £. Rechtsphilosophie Bd. IV. 12 
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Dr. Bredov. Mor genstierne, Prof. d.R. u.d. Nat.-Oek., Christiania. 

Exzellenz Staatsminister v. Méller, Berlin W, von der Heydt- 
strasse 12. 

Prof. Dr. W. B. Munro, Harvard University, Cambridge (Mass.). 

Hugo Miinsterberg, o. Professor an der Harvard-Universitat, 
Cambridge, Mass, U. S. A. z. Z. Berlin, America-Institut. 

Dr. Johannes Nagler, o. Prof. d. R. an der Universitat Basel, 
Sonnenweg 21. 

Privatdozent Dr. Hans Nawiasky, k. k. Postkommissér im k. k. 
Handelsministerium, Wien XIII 2, Einwanggasse 23. 


Erich Nehring, Konsistorialassessor, Berlin-Steglitz, Sedanstr. 5. 

Universititsprofessor Dr. Neubecker, Berlin-Charlottenburg, 
Kantstrasse 118. ; 

Dr. Adolf Neumann-Hofer, Reichstags- und Landtags- 
abgeordneter, Detmold. 

Universititsprofessor Dr. Niedner, Jena, Humboldtstr. 7. 

Dr. Theodor Niemeyer, o. Professor d. R. an der Universitat Kiel. 

Prof. Baron Boris Nolde, St. Petersburg, Furstadtskaia 20. 

Professor Dr. Nolens, Mitglied der 2ten Kammer, Haag 
(Holland). 

Dr. Fritz Norden, avocat & la Cour d’appel, Bruxelles, 40 
rue aux Laines. 

Dr. Vitalis Norstrém, Professor an der Hochschule zu Gothenburg. 

Norwegisches Nobelinstitut (Institut Nobel Norvégien), 
Kristiania, Drammensvei 19. 

Justizrat Dr. Hermann Oberneck, Rechtsanwalt am Kammer- 
gericht und Notar, Berlin, von der Heydtstr. 8. 

Dr. Friedrich Oetker, 0. Prof. d. R. an der Universitit Wiirz- 
burg, Sieboldstr. 8. 

L. Oppenheim, M. A. LL. D., Whewell Professor of 
International Law in the University of Cambridge, Whewell 
House, Cambridge, England. 

Dr. Franz Oppenheimer, Privatdozent an der Universitat 
Berlin, Berlin-Gr. Lichterfelde W, Bellevuestr. 44 I. 
Professor Dr. Albert Osterrieth, Berlin W66, Wilhelm- 

strasse 57/58. 
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Geh. Hofrat Dr. Wilh. Ostwald, emer. Professor, Gross- 
Bothen (Kgr. Sachsen), Landhaus Energie. 

K. k. Hofrat Dr. Emil Ott, Universitits-Professor, Mitglied des 
dsterr. Herrenhauses, Prag II, Kremenergasse 8 neu. 

D. Dr. Adolf Ott, Divisionspfarrer, Trier, Lindenstr. 3. 

Dr. jur. Alfred Frhr. v. Overbeck, o. Prof. der Rechte an der 
Universitit Freiburg (Schweiz), Villa Félix. 

Geh. Reg.-Rat Professor Dr. Paasche, Schlachtensee-Berlin, 
Adalbertstr. 27. 

Dr. jur. Wilhelm Freiherr v. Pechmann, Direktor der bayrischen 
Handelsbank, Miinchen, Bayrische Handelsbank. 


P. Heinrich Pesch, S. J. (Adresse: Marienfelde-Berlin, Kloster 
vom guten Hirten, Lankwitzerstrasse). 

Dr. Igino Petrone, Privatdozent an der Universitit Neapel; 
Napoli, R. Universita. 

Walter Pollack, Berlin W.10, Cornelius-Str. 4a. 

Dr. Robert Piloty, o. Prof. d. R. an der Universitit Wiirzburg. 
Roonstr. 2 I. 

Dr. Stanislaus Posner, Advokat in Warschau, Membre 
associé de la Société d’études législatives & Paris, Membre 
de |’ Institut du droit comparé 4 Bruxelles; z. Zt. Krakau, 
Grodzka 69. 

Dr. Roscoe Pound, Professor of Law in the University of 
Chicago, 6917 Benett Av., Chicago. 

K. k. Universitatsbibliothek Prag. 

Professor Dr. Hugo Preuss, Berlin W., Matthiikirchstr. 29. 

Dr. Adolphe Prins, Professor der Rechte an der Universitit 
Briissel. 69 rue Souveraine, Bruxelles. 

Se. Exz. Dr. Peter Pustoroslew, ord. Professor des Straf- 
rechts an der Universitit zu Jurjew (Dorpat), Wirklicher 
Staatsrat; Jurjew (Dorpat), Rigaschestrasse 46. 

Universitatsprofessor Dr. Ernesto Quesada, Buenos-Ayres, Plaza 
Libertad, Calle Libertad 946. 

Dr. jur. Marie Raschke, Gross-Lichterfelde-Berlin, Murtenerstr. 4. 

K. Regierungsdirektor von Rasp, Generaldirektor der Baye- 


rischen Versicherungsbank, Miinchen. 
12* 
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Regierungsrat Dr. Rathenau, Berlin W, Meinekestrasse 7. 

Dr. jur. Gustav Ratjen, Frankfurt a. M., Westendstrasse 101. 
Dr. Gustav Ratzenhofer, K. k. Richter in Gmunden, O. O. 
Dr. Adolfo Rava, Professor an der Universitat Camerino (Italien). 
Dr. Herm. Rehm, o. Professor d. R. an der Universitat Strassburg. 


Dr. jur. et phil. Hans Reichel, Landrichter und Univ.-Professor, 
Jena, Westendstr. 9. 


Dr. Heinrich Reicher, Universitits-Professor, Filzmoos, Post 


Eben (Salzburg). 


Geh. Justizrat Dr. Riesser, o. Honorarprofessor an der Uni- 
versitét Berlin, W, Lichtenstein-Allée 4. 

Viktor Ring, Senatsprisident am Kammergericht Berlin, Berlin W., 
Schéneberger Ufer 46. 

Dr. jur. et phil. Walter Rohrbeck, BerlinjNW. 87, Levetzow- 
strasse 21. 

David v. Rosnyay, Bibliothekar am juristischen Seminarium 
an der Universitit Kolozsvar (Klausenburg). 

Landgerichtsdirektor Fritz Rotering, Magdeburg, Breiteweg 253. 

Richard Roth, Oberingenieur, Basel, Rheinfelderstr. 25. 

Dr. phil. Walther Rothschild, Verlagsbuchhindler, Berlin- 
Wilmersdorf, Aschaffenburgerstr. 4. 

Rechtsanw. Dr. S. Rundstein, Warschau, Tlomackiestr. 6/8. 

Dr. R. Saleilles, Professeur & l'Université de Paris, 14 Rue 
St. Guilleaume Paris. 

Prof. d. Rechte L. von Savigny (f), Mitglied des Preuss. Herren- 
hauses, Miinster i. W. 

Referendar Dr. Hugo Sawitz, Rostock, Steinstr. 17. 

Universitatsprofessor Dr. Robert Schachner, Jena. 

Geh. Justizrat Dr. S. Schlossmann }+, c. Professor d. R. an 
der Universitit Kiel. 

Landrichter Dr. B. Schmidt-Blanka, Frankfurt a. M., Bocken- 
heimerlandstr. 87. 

Professor Dr. Schott, Breslau 16, Leerbeutelstr. 7. 

K. Schrader, Mitglied des Reichstags, Eisenbahndirektor a. D., 
Berlin, Steglitzer Strasse 68. 
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K. k. Hofrat Dr. Emil Schrutka Edler v. Rechtenstamm, 
o. Professor an der Universitat Wien 19, Cotaggegasse 56. 

Hofrat Dr. J. Schulmann, k. b. freiresignierter Notar, Miinchen, 
Leopoldstrasse 37. 

Geh. Justizrat Dr. Friedrich von Schulte, o. Professor d. R. 
an der Universitat Bonn (wohnt: Meran-Obermais, Schloss 
Reichenbach). 

Dr. A. 8. Schultze, o. Prof. d. R. an der Universitat Strass- 
burg i. E., Nikolausring 15. 

Geh. Reg.-Rat Dr. Schuppe, ord. Professor der Philosophie zu 
Greifswald, Steinstrasse 61. 

Justizrat Dr. J. Schwering, Hamm i. Westf., Ost-Str. 60. 

Geh. Regierungsrat Dr. iur. h. c. Max Sering, o. Professor der 
Staatswissenschaften an der Universitit Berlin, Grunewald, 
Lucius-Str. 9. 

Dr. Siehr,. Rechtsanwalt beim Kgl. Oberlandesgerichte Kénigs- 
berg Pr., Bergplatz 12. 

Dr. Peter Sieskind, Assessor, Berlin W, Wilhelmstrasse 67 a. 

Dr. Soetbeer, Generalsekretér des Deutschen Handelstags, 
Berlin C2, Neue Friedrichstrasse 53—54. 

Univ. Prof. Dr. P. Sokolowsky, Kurator des siidrussischen 
Lehrbezirks in Charkow. 

Dr. Felix Somld, o. Prof. d. R. an der Universitit Kolozsvar 
(Klausenburg), Monostori-ut 72. 

Amtsrichter Theo Sonnen, Kéln-Marienburg, Goltsteinstrasse 199. 

Dr. Ludwig Spiegel, Prof. d. R. an der deutschen Universitat 
Prag, Prag II, Tyrsgasse 7. 

Professor Dr. Ph. Stein, Frankfurt a. M., Jordanstrasse 19. 

Univ.-Prof. Dr. S. R. Steinmetz, Amsterdam, Amstel 65. 

Dr. Theodor Sternberg, Professor an der Handelshochschule 
Lausanne, z. Zt. Berlin W.15, Pariser-Str. 45. 

Univ.-Professor Dr. Stier-Somlo, Bonn, Kaufmannstrasse 81a. 

Univ.-Prof. Dr. v. Streit, Athen. 

Dr. Gustav Stresemann, Mitglied des Reichstags, Dresden-A., 
Ferdinandstrasse 11, I. 
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Universitatsprofessor Dr. Leo Strisower, Wien], Lichtenfelsgasse 5. 

Justizrat Dr. Sturm, Naumburg a. 8. 

Dr. jur. Tso Tchun Tchou, Mitglied der Kaiserl. chines. 
Studienkommission, Berlin W 15, Kurfirstendamm 218. 

Dr. Emanuel Tilsch, 0. Prof. d. R. an der béhm. Universitat 
Prag, Smichov bei Prag, Kinského tr. 2. 

Ferdinand Tonnies, ordentl. Honorarprofessor an der Universitit 
Kiel; in Eutin, Auguststrasse 8. 

Patentanwalt B. Tolksdorf, Berlin W 9, Potsdamerstr. 127/128. 

K. Universititsbibliothek Ttibingen (Oberbibliothekar Geiger). 

Dr. Michael Tugan-Baranowsky, Privatdozent an der Universitit 
St. Petersburg ([Zarskoje Sselo, bei. St. Petersburg, 
Magaseinajastr. 67.] 

Alexander Turnowsky, Maros-Vasarhely (Ungarn). 

Geh. Rat Prof. Dr. E. von Ullmann, Miinchen, Ludwigstr. 29. 

Michelangelo Vaccaro, professore nella R. Universita di Roma, 
Deputato al Parlamento nazionale. 

Univ.-Prof. Dr. C. W. A. Veditz, Washington, z. Zt. Paris, 
12 rue Vinense. 

Dr. A. Vierkandt, Privatdozent an der Universitit Berlin, 
Gross-Lichterfelde, Wilhelmstr. 22. 

Dr. Paul Vinogradoff, Corpus Professor der Rechte, Oxford, 
19 Linton Road, Oxford. 

Geheimrat Dr. Johannes Volkelt, o. Universititsprofessor, 
Leipzig, Auenstr. 3 II. 

Dr. jur. H. H. Voss, Untersuchungsrichter am Landgericht 
Hamburg, Klosterallee 29 pt. 

Dr. Leo Vossen, Rechtsanwalt am Oberlandesgericht Diisseldorf, 
Diisseldorf-Obercassel, Kaiser-Wilhelmring 4. 


Dr. F. Wachenfeld, o. Prof. d. R. an der Universitit Rostock, 
Georgstrasse 96. 

Dr. L. Wappes, Regierungsdirektor der K. Regierung der 
Pfalz, Kammer der Forsten, Speyer, Unt. Langgasse 4d. 

Gerichtsassessor Erich Warschauer, Kattowitz, Bismarckstr. 11. 

Rechtsanwalt Dr. Martin Wassermann, Hamburg, Neuerwall 34. 

Dr. Rudolf Wassermann, Minchen, Herzog-Heinrichstr. 20. 
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Prof. E. Waxweiler, Direktor des Solvay Soziologischen 
Instituts, Leopoldspark, Briissel. 


Dr. Weber, M. d. R., Lébau (Sachsen). 


Dr. Max Weber, o. Honorarprofessor a. d. Universitit Heidelberg. 

Dr. jur. Werner Wedemeyer, a. o. Prof. der Rechte, Kiel, 
Adolfstrasse 52 I. 

Geh. Justizrat Dr. J. Weismann, o. Prof. d. R. an der Uni- 
versitit Greifswald. 

Dr. jur. Alexander Welkow, Ministerial-Hilfskonzipist, Buda- 
pest IX, Ullor ut 3. 

Universitaitsprofessor Dr. von Wenckstern, Breslau XVIII, 
Kleinburgstrasse 21. 

Dr. Leopold Wenger, o. Prof. d. R. an der Universitit Minchen, 
Adelheidstrasse 15. 

Rechtsanwalt und Notar J. Wertheim, Johannisburg (S.-Afrika), 
P.O. Box 1847. 

Dr. Felix Wieland, Rechtsbeistand der K. Deutschen Bot- 
schaft in Frankreich, Paris, 49 rue de Trévise. 

Hochschulprofessor Dr. v. Wiese und Kaiserswaldau, Han- 
nover, Podbielskistr. 23. 

Geheimrat Dr. Windelband, o. Prof. d. Philosophie an der 
Universitat Heidelberg, Landfriedstrasse 14. 

Lycealprofessor Dr. M. Wittmann, Lichstatt. 

Paul Wélbling, Magistratsrat in Berlin, Eichwalde, Krs. Teltow. 

Staatsanwalt Ernst Wolff, Landsberg a. Warthe. 

Dr. Julius Wolff, Leiter der Zentral-Auskunftstelle fiir Aus- 
wanderer, Berlin W, Schellingstr. 4, Il; (ab I. IV. 1911: 
Am Karlsbad 9/10, III.) 

Dr. Martin Wolff, a. o. Professor d. R. an der Universitat 
Berlin, W 35, Liitzowstr. 66. 

Dr. J. Wolterbeek Muller, Advocaat, Haag, van Speyk- 
straat 5. 

Landrichter Dr. Carl Wunderlich, Leipzig, Ritterstrasse 21 I. 

Exz. Wirkl. Geh.-Rat Univ.-Prof. Dr. Wilhelm Wundt, Leipzig, 
Goethestrasse 6. 
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Koichi Yamaguchi, Prof. an der Handelshochschule und an der 
Kaiserlichen Adelsschule zu Tokio. Tokio, Ushigome 
Wakamatsu Cho 119. 

Dr. Wladislaw Francowié Zaleskij, Wirklicher Staatsrat und 
Prof., Kasan, Universititsplatz, eigenes Haus. 

Univ.-Prof. Dr.Theobald Ziegler, Strassburgi. E., Fischartstrasse 22. 

Geheimer Justizrat Dr. Ernst Zitelmann, o. Prof. d. R. an 
der Universitit Bonn. 

Dr. Gottfried Zoepfl, Regierungsrat und a. o. Professor der 
Staatswissenschaften, Berlin, Wilhelmstr. 62. 

Geh. Justizrat Dr. Philipp Zorn, o. Prof. d. R. an der Uni- 
versitit Bonn, Mitglied des Preuss. Herrenhauses und Kron- 
Syndikus, Bonn, Humboldstr. 24. 


Mitteilung von Adressenverinderungen, sowie Berichtigungen anderer Art 
sind an den geschiftsleitenden Vorsitzenden Dr. Fritz Berolzheimer 
Berlin SW 48, Wilhelmstr. 40a, erbeten. 


Diese Liste wurde Anfang Dezember 1910 abgeschlossen. 
Die weiterhin neu hinzugetretenen Mitglieder werden in die Liste vom 
1. April 1911 aufgenommen, 
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Kongress 1911. 


Provisorisches Arbeitsprogramm: 


Fir den Kongress 1911 wurde — mit Zustimmung des 
Ehrenrates und des Beratenden Ausschusses die Be- 
ratung iiber folgende Themata in Aussicht genommen: 


1. Verhaltnis von Soziologie und Rechtsphilosophie, insbesondere 

die Férderung der Rechtsphilosophie durch die Soziologie. 
la. Soziologie und Rechtswissenschaft. 

2. Reform des Rechtsunterrichts und der Richtervorbildung. 


2a. Reform des Rechtsunterrichts und der 
juristischen Vorbildung. 


2b. Juristisches Studium und Repetitorium. 
3. Wie weit sind die Einrichtungen der amerikanischen refor- 
matories fiir uns vorbildlich? 


4. Ist eine Annaherung der europdischen Staaten, oder doch 
einer grésseren Gruppe derselben, durch Beseitigung oder 
Minderung der Zollschranken mdglich? 


5. Das Weltmarkensystem. 
6. a) Akkordarbeit und Volkskraft. 
b) Regelung der Akkordarbeit. 


7. Die Frauenerwerbsarbeit und ihre gesetzgeberischen Pro- 
bleme. 


Die Uebernahme von Referaten haben bisher zugesagt die 
Herren: 
Justizrat Professor Dr. Alexander-Katz, Berlin 
(zu 5) 
Hofrat Professor Dr. Eugen von Balogh, Buda- 
pest (zu 2) 
Professor Dr. Georg Cohn, Ziirich (zu 4) 
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Privatdozent Dr. Hanns Dorn, Miinchen (zu 7) 

Professor Dr. Richard Ehrenberg, Rostock | 
(zu 6a). 

Geh. Justizrat Professor Dr. Finger, Halle (zu 3) 

Exzellenz Wirkl. Geh. Rat Professor Dr. von Jage= | 
mann, Heidelberg (zu 2a) 

Professor Dr. D. Josephus Jitta, Amsterdam > 
(zu 2). 

Professor von Kirchenheim, Heidelberg (za 2). 

Geheimrat Professor Dr. Kohler, Berlin (zu 1) 

Professor Dr. Mittermaier, Giessen (zu 2) 

Professor Dr. Niemeyer, Kiel (zu la) 

Professor Dr. Osterrieth, Berlin (zu 5) 

Dr. Walter Pollack, Berlin (zu 2b) 

Professor Dr. Som16, Klausenburg (zu 1) 

Rechtsanwalt Dr. Martin Wassermann, Hamburg 
(zu 5) 

Magistratsrat Wiélbling, Berlin (zu 6b). 


Ferner werden die Herren: 


Exzellenz Wirklicher Staatsrat Professor Pustoros-= 
lew (Dorpat) iiber: Entscheidung der Ge- 
schworenen tiber die Probestrafaus- 
setzung?; 


Professor Dr. Tilsch (Prag) iiber: Die heutige 
Bedeutung des Gewohnheitsrechts; und 


Professor Dr. Hollatz (Neuchatel) tiber: Die 
Todesstrafe 
vortragen. — 


Die Herren Mitglieder des Ehrenrats und des 


Beratenden Ausschusses haben sich za dem Programm- 
entwurf geaussert, wie folgt: 


Professor Sigmund Adler zustimmend; Hofrat Oberstaatsanwalt Amschl 
zustimmend; Geheimrat yon Bar zustimmend; Exzellenz Bekker zustimmend; 
Dr. Bevilaqua zustimmend; Geheimrat Bierling lehnt Referatsiibernahme ab, 
im ubrigen zustimmend; Rechtsanwalt Dr. Bisoukides zustimmend; Geheimrat 
Brie zustimmend; Professor @eorg Cohn schligt als weiteres Thema vor: 
Abschaffung aller Eide (nach dem Muster des Komtons Ziirich) und als 
Referenten dafiir Professor Meili; Professor Del Veechio zustimmend; Professor 
Diirr zustimmend; Geheimrat Eucken zustimmend; Professor Finkey zu- 
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stimmend; Professor Fockema Andreae: Fiir Thema 2 sollen auch 1 bis 
2 Auslinder gewonnen werden, im iibrigen zustimmend; Professor von 
Frisch zustimmend; Professor @raf @leispach: Referat 3 ist scharfer 
zu formulieren (ist inzwischen geschehen) und er fordert Eingehen auf das 
materielle Recht; wiinschenswert auch ein Praktiker des Gefangniswesens und 
ein weiterer Referent, der die ref. aus eigener Anschauung kennt; im wbrigen 
zustimmend; Hofrat Grabscheid im wesentlichen zustimmend; Ministerial- 
direktor Halewyck zustimmend; Professor Kraus wiinscht beim Thema 2a 
Beriicksichtigung der Verhiltnisse in Oesterreich, wo es an rechtsphilosophischer 
Durchbildung der Juristen fehle; im wbrigen zustimmend; Exzelienz Laband 
zustimmend; Geheimrat Rudolf Leonhard zustimmend; Professor Liepmann: 
Das Programm ist zu reichhaltig; im uibrigen zusttmmend; Geheimrat yon Lillen- 
thal zustimmend; Professor Liljeqvist zustimmend; Professor Makarewilez zu- 
stimmend; Unterstaatssekretér Professor Gg. von Mayr schlagt zum Thema 4 die 
Einschaltung vor: ,,oder doch einer grésseren Gruppe derselben* (wurde angebracht); 
halt Thema 5 fiir entbehrlich; im tibrigen zustimmend; Professor Meinong zu- 
stimmend; Professor Morgenstierne: das Programm ist wberlastet (wurde in- 
zwischen gekirzt); Professor Niemeyer: Referate 3 und 6 sollten zuriickgestellt 
werden, im iibrigen zustimmend; Exzellenz Pustoroslew wiinscht Erginzung 
durch das Thema: Ist es wiinschenswert, den Geschworenen die Probestrafaus- 
setzung vorzulegen?, im ubrigen zustimmend; Freiherr von Pechmann zu- 
stimmend; Professor Rehm zustimmend; Geheimrat Riesser: Der Zeitpunkt 
des Kongresses solle kurz vor oder nach der Pfingstwoche gewahlt werden, im 
iibrigen zustimmend; Professor Schrutka Edler von Rechtenstamm zu- 
stimmend; Professor Simon van der Aa: das Programm ist iberlastet, 
im iibrigen zustimmend; Professor Sokolowsky zustimmend; Professor Somlé 
schlagt zu den Referaten 2 und 3 je einen weiteren Referenten vor (welche 
inzwischen aufgefordert wurden), im tbrigen zustimmend; Professor Veditz: 
Zu 3 solle auch ein Amerikaner referieren; im tibrigen zustimmend; Professor 
Wachenfeld zustimmend; Wirklicher Staatsrat Zalesky zustimmend; Geheim- 
tat Zorn lehnt Referatsiibernahme ad 4 ab; im ubrigen zustimmend. 


II. Rechtsphilosophie. 


deutsches Institut 


Rechtsphilosophie und soziologische 
Forschung? 


Eine Enquéte. 


Veranstaltet von 


Josef Kohler, Franz y. Liszt, Dr. Fritz Berolzhelmer, 
Geh. Justizrat, Geh. Justizrat, Berlin. 
o. Professor d. R. an der o. Professor d. R. an dor 
Universitat Berlin. Universitit Berlin. 


I. Anfrage: 


Neugestaltungen in der Gesellschafstbildung, im sozialen 
Empfinden der Zeit, in den wirtschaftlichen Verhaltnissen und 
in der Technik bewirken heute in ununterbrochenem Fluss 
Schaffung neuer und Umbildung bestehender Gesetze. 

Zugleich wird mit Recht, ungleich mehr, denn friiher, 
Wert auf wissenschaftliche Vertiefung der Gesetzgebungsvor- 
arbeiten gelegt. Diese praktischen Erwagungen haben wesent- 
lich dazu beigetragen, dass das Fundament fiir wissenschaft- 
lich vertiefte Behandlung der Gesetzgebungsfragen, die Rechts- 
philosophie, nach langen Zeiten fast volliger Stagnation, seit 
der Jahrhundertwende zu neuem Leben geweckt wurde und 
zunehmend in ihrer grossen Bedeutsamkeit gewirdigt wird. 
Entgegen aprioristischer, weltentriickter Forschung will und 
soll aber die Rechtsphilosophie des zwanzigsten Jahrhunderts 
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die reichen Schatze der rechtsvergleichenden Forschung, 
die uns die Systeme fremder Staaten und Volker in Ver- 
gangenheit und Gegenwart erschliesst, und ebenso die Er- 
gebnisse der soziologischen Arbeiten, deren Ziel die Auf- 
deckung der im Wirtschaftsleben waltenden Krafte bildet, als 
wertvolle Hilfsquellen nutzen. 

Die hiernach sich ergebenden Riesenaufgaben iibersteigen 
die Krafte des Einzelnen. Will Deutschland gegeniiber gliick- 
licher gestellten Landern sich den Ruhm eines Pioniers der 
Wissenschaft wahren, so bedarf es eines 


Instituts fir Rechtsphilosophie und soziologische Forschung. 


Durch die hochherzige Initiative des deutschen Kaisers 
ist der Weg fiir deutsche Forschungsinstitute geebnet. 

_ Wir gestatten uns, Ihre Ansicht hieritiber — zur Ver- 
6ffentlichung im Archiv fir Rechts- und Wirtschaftsphilosophie 
— zu erbitten und waren fir baldgefallige Einsendung an 
die Schriftleitung (Dr. Fritz Berolzheimer, Berlin SW. 48, 
Wilhelmstr. 40a) sehr verbunden. 


In vorziiglicher Hochachtung 
ergebenst 


Josef Kohler. y. Liszt. Dr. Fritz Berolzheimer. 


Ii. Antworten: 


Befiirwortend: Ablehnend: 


Exzellenz E. J. Bekker, 
Geh. Rat I. Klasse, o. Prof. 
d. R., Heidelberg, schreibt: 


Verehrtester Herr Doktor, aus 
Ihren letzten freundlichen Zeilen ersehe 
{ch, dass wir beide iiber alle wesentlichen 
Punkte der fraglichen Angelegenheit 
gleich fiihlen, gleich denken, so dass ich, 
ausser dieser Zustimmungserkladrung 
kaum noch etwas zu sagen habe, bis iiber 
die Ort- und Geldmittelfragen entschie- 
den ist, 
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Befiirwortend: 


Dr. Georg Cohn, o. Pro- 
fessor an der Universitit 
Ziirich : 

rz. Wenn man die mdachtigen Fort- 
schritte ins Auge fasst, welche die 

Rechtsvergleichung, die Rechtsphilo- 

sophie und die Soziologie in den letzten 

Jahrzehnten gemacht haben, so kénnte 

man vielleicht meinen, dass es eines be- 

sonderen ,,Instituts fiir Rechtsphilo- 
sophie und soziologische Forschung‘‘ 
nicht bediirfe. Hat doch die private 

Initiative einzelner hervorragender Ge- 

lehrter und Vereinigungen gewaltige 

Werke geschaffen, die der ,,wissen- 

Schaftlichen Vertiefung der Gesetzge- 

tungsvorarbeiten‘‘ mdchtig zu Hilfe 

kommen. Es sei hier nur erinnert an 

Borchardt-Kohler’s Handels- 

gesetze des Erdballs und die Kohler- 

Mintz’sche Sammlung der Patent- 

Gesetze aller Volker, an das Felix 

Meyer’sche Weltwechselrecht, an 

Posener’s trotz mancher Schwachen 

doch wertvollen Staatsverfassungen der 

Erdballs, an die vonv. Birkmeyer, 

vanCalker, Frank u. a. heraus- 

gegebene Vergleichende Darstellung des 

Deutschen und Ausldndischen Straf- 

rechts, an die vortrefflichen Annuaires 

u. Bulletins der Société de la legislation 

comparée, an die Intern. Vereinigung 

fiir vergleichende Rechtswirtschajts- und 

Volkswirtschaftslehre, sowie an unsere 

Intern. Vereinigung fiir Rechts- und 

Wirtschaftsphilosophie und ihr Archiv. 

2. Immerhin, so wertvoll all diese 
und noch gar viele andere verwandte 

Arbeiten sind, so sind es doch nur ver- 

einzelte Bausteine, die zum Teil um 

des dringenden Bediirfnisses gewisser 

Rechismaterien willen zusammenge- 


Ablehnend: 
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Befiirwortend : 


tragen wurden, zum Teil auch nur der 
personlichen Vorliebe einzelner For- 
scher fiir bestimmte Rechtsfragen zu 
verdanken sind. Sie kénnen einen voll- 
stdndigen Bauplan und eine bewusste 
Bauleitung ebensowenig ersetzen, als 
all die Editionen deutscher Geschichts- 
und Rechtsquellen aus der Zeit vor dem 
Fretherrn vom Stein die Begriindung 
der Monumenta Germaniae historica 
liberfliissig gemacht haben. 

3. Es handelt sich in der Tat, wie 
es in der Rundfrage so treffend heisst, 
um ,,Riesenaufgaben, die die Krdfte 
der Einzelnen tibersteigen“*, um Ar- 
beiten, die nicht nur eine einzige Ju- 
risten-Generation, sondern die For- 
schung in Gegenwart und Zukunft be- 
schaftigen werden. Sie bediirfen eines 
wohlorganisierten und mit reichen 
Mitteln ausgestatteten Instituts, das die 
Aufgaben systematisch feststellt, die 
Reihenfolge ihrer Inangriffnahme sorg- 
faltig anordnet und die Arbeiten den 
geeigneten Krdjten zuweist. 

4. Die allgemeine Organisation 
dieses Instituts, deren ndhere Ausge- 
staliung eine cura posterior ist, setzt 
eine Zentraldirektion und eine Reihe 
von Abteilungen voraus. Es diirfte sich 
vielleicht eine Dreiteilung — in eine 
privatrechtliche, eine 6ffentlich-recht- 
liche, sowie eine rechtsphilosophische 
Hauptabteilung — am meisten emp- 
fehlen; diese Abteilungen hdtten sich 
nach den einzelnen Rechtsmaterien in 
eine Anzahl von Sektionen zu gliedern; 
die gleichzeitige Mitgliedschaft ein- 
zelner Forscher in mehreren Sektionen 
ware fiir zuldssig zu erachten. 

5. Eine erste und dringende Arbeit 
ware eine vollstandige Sammlung aller 
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Befiirwortend: 


oder doch der wichtigsten geltenden Ge- 
setze (des Offentlichen und privaten 
Rechts) aller Staaten und zwar sowohl 
im Originaltext, als auch in zuver- 
lassiger, womdéglich offizieller Ueber- 
setzung. Eine Sammlung solcher Ueber- 
setzungen mit offiziellem Charakter 
durch eine ,,Union législative univer- 
selle“ ist soeben von Fildemann im 
August-Septemberheft des Bulletin der 
Société de législation comparée (41 éme 
année p. 428 ff.) mit guten Griinden ge- 
fordert worden. 

Insoweit bereits vollstandige und 
leicht zugdngliche Publikationen vor- 
liegen, wie etwa bei den Handelsge- 
setzen des Erdballs, wird schon um der 
Kosten und Zeitersparniss willen die 
Angabe geniigen, wo die Gesetze und 
die zuverldssigen Uebersetzungen zu 
finden sind. 

6. Das Institut soll die Gesetze nicht 
nur sammeln, sondern auch verpflichtet 
sein, den Behorden und Forschern tiber 
einzelne Fragen der fremden Gesetz- 
gebungen auf Erfordern Auskunft zu 
erteilen, bei Kontroversen unter Nach- 
weisung der massgebenden Literatur. 

7. Neben den geltenden Gesetzen ist 
auch das ungeschriebene Recht der Kul- 
tur- und der Naturvolker méglichst voll- 
standig durch das Institut zu ermittein 
und zu publizieren. 

8 Mit der Sammlung des ge- 
sammten Rechtsstoffes ist nur ein 
kleiner Teil der Arbeit des Instituts 
getan. Es wird vielmehr auch seine 
Aujfgabe sein, einerseits jeder rechtsge- 
schichtlichen Forschung zu dienen und 
anderseits planmdssig alle Institute 
des geltenden offentlichen und privaten 
Rechts auf der breitesten historischen 
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Befiirwortend: 


Basis rechtsvergleichend zur syste- 
matischen Darstellung zu bringen. 

9. Weiter sollten die Beziehungen 
der wichtigsten Rechtssdtze zu den so- 
zialen Verhdltnissen nach Ursache und 
Wirkung durch die philosophische Ab- 
teilung erforscht und gepriift werden. 
Dieser Abteilung fiele auch die hohe 
Aufgabe zu, fiir jedes geltende Rechts- 
institut die Frage der Reformbediirftig- 
keit zu untersuchen und eventuelle 
Reformvorschldge zu entwerfen. 

ro. Endlich hatte das Institut auch 
die Wiinschbarkeit und Moglichkeit der 
Vereinheitlichung der Gesetzgebung zu 
untersuchen und, soweit diese Rechts- 
einheit schon jetzt anzustreben ist, Ent- 
wiirfe fiir ein Weltrecht oder doch fiir 
ein gemeinsames Gesetz einer sich ndher 
stehenden Gruppe von Staaten auszu- 
arbeiten. 

11. Fiir dieses gewaltige Arbeits- 
feld erscheint der vorgeschlagene Name 
» Institut fiir Rechtsphilosophie und 
soziologische Forschung‘ doch etwas 
zu eng; empfehlenswerter ware vielleicht 
,,Anstitut fiir vergleichende Gesetzge- 
bung‘' oder ,,Juristisches Institut‘; 
doch hat diese Titelfrage natiirlich nur 
eine untergeordnete Bedeutung. 

r2. In der Hauptsache kann ich 
sonach den Vorschlag der Schaffung 
eines reich dotierten deutschen In- 
stituts fiir die Zwecke der juristischen 
Forschung nur aufs lebhafteste be- 
griissen und aufs warmste unterstiitzen. 


Dr. Giorgio Del Vecchio, o. 

Prof. der Rechtsphilosophie 

an der Universitit Messina: 

Die Griindung eines ,,Instituts fiir 

Rechtsphilosophie und _ soziologische 
Archiy f. Rechtsphilosophie Bd. IV. 


Ablehnend: 
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Befiirwortend: 


Forschung“, welche einem der grossten 
wissenschaftlichen Bediirfnisse unserer 
Zeit entspricht, wird mit besonderer 
Freude in Italien begriisst werden, wo 
von den deutschen Leistungen auf 
diesem Gebiet viel gelernt, aber auch noch 
immer viel erwartet wird. 


Dr. Grabscheid, Hofrat 
des Obersten Gerichtshofes, 
Wien: 

_ Die Griindung eines Instituts fiir 
Rechtsphilosophie und  soziologische 
Forschung in dem von Ihnen gedusserten 
Sinne ware nur freudigst zu begriissen. 
Gesetzgebung u. Rechtsprechung miissen 
im innigen Kontakte mit den treiben- 
den Krdften in der Gesellschaft ver- 
bleiben, sollen sie sich nicht dem sozialen 
Empfinden entjremden. In dem Sinne, 
die sozialen Bediirfnisse wahrzunehmen, 
sie aus den Tiefen des Volksempfindens 
zu Tage zu fordern, in der Gesetzgebung 
und sohin in der Rechtsprechung zu 
verwerten, ist die Rechtsphilosophie als 
Verfechterin hoher Ziele anzusehen. 
Vieles, was auf den ersten Blick als 
neue Erscheinung oder als Resultat 
einer sonderstaatlichen Geltung auftritt, 
ist in Wahrheit das Resultat einer ge- 
meinsamen, manchmal verdeckt schlum- 
mernden Rechtsentwicklung und da 
ware es gewiss eine dankbare Aufgabe 
der Forschung, die gemeinsamen Keime 
rechtsvergleichend und historisch bloss- 
zulegen, zum Nutzen und Frommen 
einer modernen Rechtsgestaltung. 


Landgerichtsrat Carl Kade, 
Vorsitzender des Preussi- 
schen Richtervereins: 

Die fiir das Zusammenleben der 

Menschen unentbehrliche Rechtsord- 
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Befiirwortend: 


nung wird die volksgesellschaftlichen 
Einrichtungen der Gemeinwesen mit 
dem Ziele, die aus der natiirlichen Ver- 
schiedenheit der Menschen und ihrer 
Entwicklung in wirtschaftlicher Be- 
zlehung sich ergebenden schroffen Un- 
gleichheiten tunlichst zu mildern, sind 
Gebilde, die in ihrem Aufbau, ihrem 
wirksamen Bestande und ihrer weiteren 
Ausgestaltung allzeit der die Tatsachen 
liberragenden wissenschajtlichen Be- 
obachtung und Nachpriifung bediirfen. 
Damit diese allzeit in folgerichtiger und 
fiir die wirklichen Zustdnde verwend- 
barer Weise erfolge, ist die Schaffung 
eines Instituts fiir Rechtsphilosophie 
und soziologische Forschung dringend 
notwendig. Rechtspflege und Staats- 
verwaltung, nicht minder die Gesetz- 
gebung werden aus dessen Wirken er- 
spriessliche Anregungen und belebende 
Kraft empfangen. 


Exzellenz Wirkl. Geh. Rat 
Dr. Paul Laband, o. 
Prof. d. R. an der Uni- 
versitiit Strassburg: 

Ein deutsches Institut fiir Rechts- 
philosophie und soziologische Forschung 
kann, wenn es gut und sachverstandig 
geleitet und mit den erforderlichen Geld- 
mitteln ausgestattet wird, zweifellos von 
grossem Nutzen sein fiir die Anregung 
zu Forschungen auf diesen Wissens- 
gebieten, fiir die Konzentrierung threr 
Ergebnisse und fiir eine wiirdige Ver- 
Offentlichung. Ohne die Teilnahme und 
das Zusammenwirken zahlreicher und 
hervorragender Gelehrter konnte ein 
solches Institut aber freilich nicht zur 
Bliite gelangen. 


Ablehnend: 
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Befiirwortend: Ablehnend: 


Geh. Justizrat Dr. Rudolf 
Leonhard, o. Prof. d. 
R. an der Universitat 
Breslau: 

Als Vertreter der ,,Rechtsphilo- 
sophie‘ wiirde ich natiirlich die Er- 
richtung eines besonderen Instituts fiir 
diese Wissenschaft mit Freuden be- 
griissen. Ich wiirde es fiir sehr ange- 
bracht halten im Namen dieser Schdp- 
fung anzudeuten, dass sie auch fiir 
’,,Gesetzgebungstechnik bestimmt ist, 
weil die Pflege dieser Technik in prak- 
tischer und wissenschaftlicher Hinsicht 
{m argen liegt. 


Dr. M. Liepmann, o. Pro- 
fessor d. R., Kiel: 
Ich halte die Griindung eines sol- 
chen Instituts fiir hdéchst wiinschens- 
wert. 


Dr. E.Liljeqvist, o. Uni- 
versititsprofessor der prak- 
tischen Philosophie, Lund 
(Schweden): 

Die in der Enquete gestellte Frage 
beantworte ich mit einem unbedingten 
Ja“. In diesem Punkte wie in so 
vielen anderen ist die menschliche Kultur 
dahin gelangt, dass organisiertes Zu- 
sammenwirken fiir gliickliche Weiter- 
entwicklung ohne Zweifel den richtigen 
Weg bezeichnet; und solches verlangt 
{n der Tat auf dem betreffenden Gebiet 
zundchst fiir jedes der grésseren Kultur- 
volker je ein mit reichlichen Mitteln 
arbeitendes Institut. Deutschland sollte 
hier den anderen politischen und kul- 
turellen Grossmdchten der Gegenwart 
keinen zu grossen Vorsprung génnen. 


Ein deutsches Institut fiir Rechtsphilosophie? 


Befiirwortend: 


Die anerkannte systematisch-organi- 
satorische Veranlagung des deutschen 
Geistes wiirde auf einem neuen Feld 
neue Triumphe ernten. 


Einspruch gegen die Errichtung’ 


eines deutschen Instituts fiir Rechts- 
philosophie und _ soziologische For- 
schung erwarte ich nur von zwei Seiten. 
Einerseits kénnte man aus unzeitge- 
mdsser krass positivistischer Neigung 
der Rechtsphilosophie alle raison d’étre 
absprechen wollen, woriiber ich hier kein 
Wort verlieren méchte, und wozu die 
Formulierung der Enquete gewisser- 
massen indirekt Stellung nimmt. Ander- 
seits kénnte man vielleicht den Ein- 
wand vermuten, dass die Soziologie 
noch nicht den Rang einer anerkannten 
Wissenschaft erreicht habe.  Selbst 
wenn dem so ware, gehort sie doch sicher 
zu den nétigsten Desideraten in dem 
Kreise der Wissenschaften. Auf dem 
soziologischen Gebiete macht sich, das 
ist nicht zu leugnen, der Geist des 
Dilettantismus manchmal recht breit; 
dass doch auch ernste wissenschaftlich- 
soziologische Forschung von vielen ge- 
trieben wird, sollte, wenn man gerecht 
sein will, nicht verneint werden. Und 
eben weil da noch so viel zu arbeiten 
ist, weil noch so viel jungfrdulicher 
Boden vorhanden, drdngen sich auch 
junge ungeschulte Arbeiter vor und 
schrecken selbst vor Aujgaben nicht zu- 
riick, die ihre Krdfte vollig iibersteigen, 
ja, fiir welche die wissenschajtliche Lage 
iiberhaupt noch nicht reif ist. Gerade 
hier wird die organisierte gemeinsame 
Arbeit vielfach Abhilfe schaffen und 
dazu beitragen, jede Kraft an den ge- 
eigneten Platz zu stellen. Und wie die 
Rechtsphilosophie Hand in Hand mit 
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Befiirwortend: Ablehnend: 


den juristischen Disziplinen der So- 
ziologie zu einer hoheren, strengeren 
wissenschaftlichen Form verhelfen kann, 
wird sie selber aus dieser Wechsel- 
wirkung nicht leer ausgehen, sondern 
fm Gegenteil an innerem Gehalt zu- 
nehmen und sich reicher und lebens- 
krdaftiger gestalten. 

In einem Punkt scheint mir die 
Formulierung der Enquete ein Miss- 
verstdndnis vielleicht méglich zu machen. 
.Man spricht da von den ,,Ergebnissen 
der soziologischen Arbeiten, deren Ziel 
die Aufdeckung der im Wirtschajts- 
leben waltenden Krdfte bildet‘*. Dass 
dies Ziel einen héchst betrdchtlichen 
Teil von der Aufgabe der soziologischen 
Forschung bildet, wird kaum jemand 
fn Abrede stellen, wohl aber hat man 
sich dagegen zu verwahren, dass dies Ziel 
das Ziel der Soziologie iiberhaupt aus- 
mache. Diese muss ja das ganze Reich 
der sozialen Erscheinungen umfassen 
und zu erkldren suchen. Eine enger 
gefasste Soziologie wiirde fiir die Rechts- 
philosophie eher eine Gefahr als eine 
Hilfe und Stiitze bedeuten. Gleich- 
zeitig mit dieser Erinnerung hebe ich 
hervor, wie die Namen der hochver- 
ehrten Manner, welche zur Enquete ein- 
geladen haben, selbstverstindlich die 
beste Biirgschaft sind, dass man sich 
hier keine unter dem Banne des histo- 
rischen Materialismus stehende Sozi- 
ologie gedacht hat. 


Kaiserl. Unterstaatssekretir 
z D. Dr. Georg von 
Mayr, o. Professor an 
der Universitit Mimchen: 

Der Gedanke, als eines der gemdss 
der hochherzigen Initiative des Kaisers 
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zu begriindenden deutschen Forschungs- 
institute ein ,,Institut fiir Rechtsphilo- 
sophie und soziologische Forschung‘ ins 
Leben zu rufen, scheint mir durchaus 
richtig zu sein. Zu den allgemeinen 
Erwagungen, welche die verehrten Kund- 
geber dieses Gedankens in zutreffender 
Weise gegeben haben, méchte ich meiner- 
seits noch besondere Befiirsortung vom 
Standpunkt des Kriminalstatistikers 
und Kriminalpolitikers zum Ausdruck 
bringen. Mitten in der Arbeit an der 
Ausgestaltung eines Systems der Krimi- 
nalstatistik im Rahmen des Gesamt- 
systems der statistischen Wissenschaft, 
finde ich zwei Tatsachen, die me nes 
Erachtens die Wegweisung nach der 
Beihilfe des in Aussicht genommenen 
Institut begriinden. Die erste dieser 
Tatsachen ist darin gegeben, dass das 
umfangreiche von Jahr zu Jahr weiter 
sich mehrende Material an statistischen 
Ausweisen iiber die Kriminalitat, wie 
es in verschiedenen Kulturlandern ge- 
liefert wird, nicht bloss vom statistischen 
Privatforscher, sondern auch von der in 
dankenswerter Weise und in mchr oder 
minder grossem Umfang seitens der 
amtlichen statistischen Verwaltung der 
einzelnen Lander bereit gestellten wissen- 
schaftlichen Materialbearbeitung in 
seiner vollen Bedeutung gar nicht mehr 
erfasst und nutzbar gemacht werden 
kann. Ich bin darum schon seit langerer 
Zeit der Ansicht, dass Einrichtungen 
getroffen werden miissen, die mehr als 
bisher eine fortlaujende systematische 
Nutzbarmachung der kriminalstatis- 
tischen Nachweise fiir die Politik und 
die Wissenschaft sicher stellen. Zu 
diesem Zweck sollten zentralisierte 
Studienbehelfe hergestellt werden, und 


201 


Ablehnend: 


202 Ein deutsches Institut fiir Rechtsphilosophie? 


Befiirwortend : 


zwar vor allem in besonderer nationaler 
Organisation. Dass ich dabei zundchst 
an die Vertiefung der kriminalstatis- 
tischen Forschungsarbeit durch einen 
deutschen ,,Beirat fiir Kriminal- 
statistik‘‘, etwa nach italienischem Vor- 
bild (Kommission fiir Statistik und 
Gesetzgebung im Justizministerium), 
denke, habe ich schon vor mehr als 5 
Jahren in meinem Aufsatz ,,Zur Nutz- 
barmachung der Kriminalstatistik“ im 
- I, Band der Monatsschrift fiir Kriminal- 
phychologie und  Strafrechtsreform 
(z904) zum Ausdruck gebracht. Bei 
weiterer Ueberlegung der Sache bin ich 
neuerlich—wie ich demndchst an anderer 
Stelle darlegen werde — dazu gekommen, 
als Ergdnzung dieser nationalen Orga- 
nisation auch noch eine internationale 
Einrichtung zu befiirworten. Als Ideal 
der Schlussentwicklung einer solchen 
Einrichtung erscheint mir ein ,,Inter- 
nationales Amt fiir Kriminalstatistik“. 
Aufgabe eines solchen Amtes ware es, 
die Hauptergebnisse der nationalen 
Statistiken zusammenfassend und mit 
angemessener Einleitung namentlich im 
Hinblick auf die Lage der Gesetzge- 
bungen zu veréffentlichen und ausserdem 
liber einzelne wichtige Fragen, deren 
Beantwortung durch die Kriminalsta- 
tistik international mdglich ist, be- 
sondere statistische Ermittlungen an- 
zuregen. Immerhin aber bliebe selbst- 
verstdndlich auch in diesem Falle die 
vorbereitende sorgsame Durcharbeitung 
der fortlaufenden nationalen Statistiken 
die Voraussetzung fiir erfolgreiche zu- 
sammenfassende Arbeiten und _ be- 
sondere wissenschaftliche und krimi- 
nalpolitische Studien. Als Betriebs- 
statte fiir solche Studien scheint mir nun 
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neben der fortlaufenden verwaltungs- 
Statistischen Betdétigung und der fér- 
dernden fortlaufenden Arbeit des meines 
Erachtens sehr zweckmdssigen krimi- 
nalstatistischen Beirats ganz besonders 
das in Aussicht genommene Forschungs- 
institut geeignet, das die notigen wissen- 
Schaftlich, kriminalpolitisch und sta- 
tistisch-technisch geschulten Krdfte be- 
reit stellen kann, um eine energische 
Nutzbarmachung der fortlaufend an- 
fallenden Ergebnisse der Kriminal- 
Statistik zu bewirken. 

Ausserdem aber wird ein solches 
Institut auch eine weitere Aufgabe iiber- 
nehmen kénnen, die ich als die zweite 
von den Tatsachen bezeichnen mdéchte, 
die einen vollbefriedigenden Ausbau der 
Kriminalstatistik bis jetzt noch ver- 
missen lassen. Neben der fortlaufenden 
Rechenschaftsablage iiber alles, was 
an staatlicher Aktion zur Repression 
der Verfehlichkeit sich ereignet, tst auch 
noch eine Sonderberiicksichtigung ein- 
zelner von Zeit zu Zeit namentlich aus 
kriminalpolitischen Erwdagungen auf- 
tauchender Sonderprobleme wiinschens- 
wert, fiir deren statistische Kldrung tm 
Rahmen der fortlaufenden allgemeinen 
Kriminalstatistik — ganz abgesehen 
von deren im allgemeinen noch recht 
erheblichen Liicken — kein Platz ist. 
Wenn ich ein Beispiel anfiihren darf, 
so ist es der heute noch mangelnde Ein- 
blick in die tatsdchliche Entfaltung des 
Riickfallwesens, verursacht durch dite 
noch ganz und gar fehlende grossziigige 
Verwendung des Strafregistermaterials 
fiir Kladrung dieses fundamentalen kri- 
minalpolitischen Problems. Derartige 
Sonder-Ergdnzungen der allgemeinen 
Kriminalstatistik kénnte ein energisch 


Ablehnend: 


203 


904 Ein deutsches Institut fiir Rechtsphilosophie? 


Befiirwortend: 


arbeitendes und entsprechend ausge- 
stattetes Forschungsinstitut nicht bloss 
anregen, sondern es kénnte sogleich auch 
die zur Gewinnung der Forschungs- 
unterlagen erforderlichen Krdafte zur 
Verfiigung stellen. Der Kriminal- 
politiker, der sich iiberhaupt zu de Auf- 
fassung durchgerungen hat, dass die 
neben den persénlichen Augenblicks- 
Motiven des Verbrechers waltenden all- 
gemeinen sozialen Beeinflussungen fiir 
_die Erkenntnis des Verbrechens und die 
richtige Art seiner Bekdmpfung von 
ausschlaggebender Bedeutung sind, wird 
jede Beihilfe zur Klarlegung der Ge- 
staltung dieser sozialen Beeinflussungen 
willkommen heissen, und darum auch 
die, wie ich glaube erwarten zu diirfen, 
gegebenenfalls iiberaus fruchtbare For- 
schungsarbeit des in Aussicht zu 
nehmenden Instituts. 


Dr. Bredo von Morgen- 
stierne, Prof. d. R. nnd 
der Nationalékonomie, Chri- 
stiania: 

Ich bin beziiglich des grossen 
Nutzens eines Instituts fiir Rechts- 
philosophie und soziologische Forschung 
ganz und gar mit Ihnen einverstanden, 
habe aber augenblicklich nicht die Zeit 
und Gelegenheit, an einer Diskussion 
liber diese wichtige Frage teilzunehmen. 


Professor Dr. W. B. Munro, 
Harvard University, Cam- 
bridge (Mass.): 

I am sure that we all agree that the 
time is come for the establishment of 
some center at which the comparative 
study of national legislation may be 
carried on, and as such a center Berlin 
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would be undoubtedly very suitable. 
I should like to send you a short state- 
ment along this line for publication in 
the Archiv fiir Rechts- und Wirtschafts- 
philosophie, as you have requested, but 
I regret that pressure upon my time 
and attention does not permit me to do 
this just now. I thought I might send 
to you, however, an info mal assurance 
of my personal sympathy with the 
undertaking. 


Dr. Theodor Niemeyer, 
o. Prof. d. R. an der Uni- 
yersitit Kiel: 

‘Nicht ein ,,Institut fiir Rechts- 
philosophie und _ soziologische For- 
schung“*, sondern ein ,,Institut fiir 
soziologische Forschung‘ scheint mir 
wiinschenswert oder vielmehr notwendig 
zu sein, um die Rechtswissenschajft und 
die praktische Rechtspflege auf die- 
Jenigen Grundlagen zu stellen und auf 
diejenige Hohe zu erheben, welche thren 
Aufgaben entsprechen. 

Soziologie im héchsten und eigent- 
lichen Sinn des Wortes umfasst alle 
Rechtsphilosophie. Andererseits, er- 
streckt sich der Begriff auch auf die 
mit den Stichworten Wirtschaftsphilo- 
sophie, Rechtspolitik, Rechtsver- 
gleichung bezeichneten Wissenschajts- 
gebiete. 

Die Rechtswissenschajft wird nicht 
erniedrigt, sondern erhéht, wenn thre 
Gegenstdnde als Teilerscheinungen des 
gesamten sozialen Lebens gewertet und 
gepjlegt werden. 

Wie im einzelnen ein Institut or- 
ganisiert werden muss, welches die so- 
ziologische Forschung in allen thren 
Zweigen umfassen und jedem einzelnen 
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Zweige gerecht werden soll, ist eine 
Frage, welche nur auf Grund eines syste- 
matischen wissenschaftlichen Planes 
und nach héchst sorgfaltiger Durch- 
denkung beantwortet werden kann. 
Dass die Statistik (imweitesten Sinn 
des Wortes) dabei bis auf lange hinaus 
die dominierende Rolle zu spielen hat, 
erscheint mir von vornherein sicher. 
Inwieweit die Arbeitsmethode des 
Institutes eine Beschrankung der Ar- 
beit auf deutschnationale Krdjte ver- 
trdgt, wdre sorgfdltig zu untersuchen. 
Ich bin sehr geneigt zu glauben, dass das 
Institut ein solches fiir ,,internationale‘ 
soziologische Forschung sein miisste, 
und wiinsche ihm daher Wesen und 
Namen eines ,,Institutes fiir inter- 
nationale soziologische Forschung“. 


Dr. Robert Piloty, o. 
Professor an der Universi- 
tat Wiirzburg: 

Der Gedanke, ein soziologisches 
Institut in Deutschland zu griinden, ist 
ein sehr gliicklicher und zeitgemdsser. 
Rechtswissenschaft und Wirtschafts- 
wissenschaft haben bis in die neueste 
Zeit getrennte Wege eingeschlagen und 
vielfach-auch verschiedene Ziele verfolgt, 
Sodass das Bewusstsein des Gemein- 
samen in Aufgabe und Methode fehlte. 
Die vergleichende Forschung war es, 
die auf beiden Wissensgebieten nicht 
nur zur Erweiterung und Vertiefung 
der besondren Erkenntnisse fiihrte, 
sondern auch mannigfache Beriihrungs- 
punkte lieferte, in denen eine gemein- 
same Richtung nach einem gemein- 
samen Ziele gegeben war. Wenn dieses 
Gemeinsame sich mit einer wissen- 
Schaftlichen Bezeichnung angeben ldsst, 
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so ist dafiir der Name Soziologie ge- 
wiss der zutreffendste. Ausser dieser 
inneren Rechtfertigung sprechen auch 
praktische Griinde fiir die Errichtung 
eines besonderen soziologischen In- 
Sstituts, denn weder die Universitdten 
noch die Akademien erfiillen, was die 
Aufgabe solchen Instituts zu sein hat. 
Wahrend dort die alte Gliederung der 
Fakultaten, ist hier die Beschraénkung 
auf Geschichte und Naturwissenschaft 
ein Hindernis fiir eine fortschreitende 
Entwicklung soziologischer Forschung. 
Das Richtige scheint mir zu sein, das 
Institut auf Soziologie zu beschranken 
und ihm nicht auch zugleich die Rechts- 
philosophie ausdriicklich zuzuweisen, 
denn neben der philosophischen diirfte 
die geschichtliche Forschungsweise der 
Soziologie gleich wunentbehrlich sein. 
Besondere Hervorhebung der Rechts- 
philosophie wiirde aber den Irrtum er- 
regen, als sei die geschichtliche Me- 
thode ausgeschlossen oder geringer be- 
wertet, wdhrend sie doch der philo- 
sophischen gleichwertig an die Seite ge- 
Stellt zu werden verdient. Auch miisste 
m. E. schon bei der Griindung eines 
soziologischen Instituts zweierlei prak- 
tischen Gesichtspunkten entsprochen 
werden. Das neue Institut sollte ein 
Reichsinstitut und nicht ein Institut 
eines Einzelstaates werden und es sollte 
sich von vornherein mit den hoheren 
wissenschaftlichen Instituten, mit den 
Universitdten, Akademien,  Bibli- 
otheken in eine ganz bestimmte Be- 
ziehung setzen. Es diirfte vor allem 
nicht einem einzelnen staatlichen Unter- 
richtsministerium, sondern kénnte nur 
dem Reichsamt des Innern dienstlich 
unterstellt werden. 
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Exzellenz Wirklicher Staats- 
rat Dr. Peter Pustoroslew, 
o. Prof. d. R. an der Uni- 
versitit Jurjew (Dorpat): 

In unserer Zeit des tiefen und viel- 
seitigen Fortschritts im Kulturvélker- 
leben, in der Zeit der Umschatzung aller 
Werte, ist es nicht nur sehr niitzlich, 
sondern direkt notwendig, ein Institut 
fiir Rechtsphilosophie und soziologische 
Forschung einzurichten. 

Das deutsche Volk hat mehr als 
irgendwelches andere Kulturvolk fir 
die Ausarbeitung der Philosophie im 
allgemeinen und insbesondere der 
Rechtsphilosophie getan. 

Also ist es im héchsten Grade 
wiinschenswert, dass das erste Institut 
fiir Rechtsphilosophie und soziologische 
Forschung ein deutsches Institut ware. 


Dr. Hermann Rehm, o. 
Prof. d. R. an der Univer- 
sitit Strassburg: 

Soll die deutsche Rechtswissen- 
Schajt wettbewerbfahig bleiben, so muss 
sie starker als bisher neben der Rechts- 
auslegung Rechtsbildung betreiben. Ein 
Institut fiir Rechtspolitik d. i. Rechts- 
philosophie und Soziologie ist deshalb 
ein dringendes Bediirfnis. 


K. k. Hofrat Dr. Emil 
Schrutka Edler yon 
Rechtenstamm, o. Pro. 
an der Universitit Wien: 


Ich wiirde es mit Freude begriissen, 
wenn es geldnge, ein deutsches Institut 
fiir Rechtsphilosophie und soziologische 
Forschung ins Leben zu rufen, das sich 
die Aufgabe setzt, die Rechtsphilosophie 
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Dr. Hans Delbrick, 
o. Professor an der Univer- 
sitiit Berlin: 

Sie wiinschen zum Zwecke der Ver- 
Offentlichung meine Ansicht tiber die 
Einrichtung eines Instituts fiir Rechts- 
philosophie und Soziologie zu héren und 
ich will sie Ihnen nicht vorenthalten. 
Ich wiirde die Schaffung eines solchen 
Instituts nicht nur fiir nicht niitzlich, 
sondern fiir héchst schddlich halten. Die 
Methoden der Soziologie sind noch so 
unsicher; was geschieht, kann man 
sagen, geschieht nicht sowohl auf Grund 
einer festen Methode, sondern rein indi- 
vidueller Begabung; der mehr oder 
weniger geistreiche Dilettantismus nimmt 
infolgedessen in dieser Forschung noch 
einen so grossen Raum ein; die wirk- 
lichen, gesicherten Ergebnisse sind so 
diirftig, dass es mir zweifelhaft erscheint, 
ob die Soziologie sich jemals zum Range 
einer in sich geschlossenen Wissen- 
schaft erheben wird. Aber auch wenn 
man diese Zuversicht hat, so ist es doch 
auf alle Fdlle verfriiht, durch Schaffung 
eines eigenen Instituts, das nur in aus- 
gearbeiteten Formen und sicheren Ge- 
leisen fahren kann, schon heute die So- 
ziologie festlegen zu wollen. Wenn sie 
liberhaupt eine Zukunft hat, so kann 
sie sie nur auf dem Wege gewinnen, 
dass vorldufig noch das ganz unein- 
geschrankte individuelle Suchen darin 
vorwaltet und sich selbst tiberlassen 
bleibt. 

Was die Rechtsphilosophie be- 
trifft, so sehe ich ebenfalls kein Be- 
diirfnis. Die Rechtsphilosophie im 
klassischen Sinn bedarf keines Instituts. 
Was man neuerdings Rechtsphilosophie 
nennt, ist mir nicht geniigend bekannt, 
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des 20. Jahrhunderts zu pjlegen, eine 
Rechtsphilosophie, die entgegen aprio- 
ristischer, weltentrtickter Spekulation 
die reichen Schdtze der _rechtsver- 
gleichenden Forschung, die uns die 
Systeme fremder Staaten und Vélker 
in Vergangenheit und Gegenwart er- 
schliesst, und die Ergebnisse der sozio- 
logischen Arbeiten, deren Ziel die Auf- 
deckung der im Wirtschaftsleben walten- 
den Krafte bildet, als wertvolle Hilfs- 
quellen zu nutzen bestrebt ist. 

Die Art, wie bis in die jiingste Zeit 
zur Lésung gesetzgeberischer und rechts- 
wissenschaftlicher Fragen fremde Rechts- 
ordnungen herangezogen wurden, war 
eine héchst unvollkommene. Schon das 
Material in der erforderlichen Voll- 
stdndigkeit zu beschaffen, war oft gerade- 
zu unmdglich, und noch  grossere 
Schwierigkeiten machte es, die die frem- 
den Rechtssysteme beherrschenden Ten- 
denzen klar herauszustellen. Es ist das 
eben eine Riesenarbeit, die die Krdfte 
des Einzelnen weit iibersteigt. Und 
dennoch hat man von der Zeit an, da 
darangegangen wurde, das Gewohnheits- 
recht durch Rechtssatzungen zu ver- 
drdngen, das Bediirfnis empfunden, 
fremde Rechtsordnungen heranzuziehen, 
sei es, um sie bei der ersten Rechts- 
satzung zum Muster zu nehmen oder die 
bestehende, aber sich nicht mehr be- 
wdhrende Rechtsordnung nach ihrem 
Vorgange umzugestalten, sei es, um die 
in der heimischen Rechtsordnung ent- 
haltenen Rechtssdtze unter Zuhilfenahme 
des vielleicht deutlicher sprechenden 
fremden Rechtes in threr ganzen Trag- 
weite zu erfassen. 

In beiden Richtungen lassen sich 
leicht Beispiele anfiihren. Ich will ste 
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um zu urteilen; ich habe jedoch, mehr 
kann ich nicht sagen, den Eindruck, 
dass diese Rechtsphilosophi mehr eine 
Rechts-Enzyklopddie ist, das Institut 
wide also zu einer Organisation fiir die 
gesamten Rechtswissenschaften werden 
und dazu méchte ich nicht raten. 
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dem mir am ndchsten stehenden dster- 
reichischen Rechte entnehmen, 

Was zundchst die Heranziehung 
fremder Rechtsordnungen bei Ab- 
fassung eines neuen Gesetzes anbelangt, 
so méchte ich nur an die Tatsache er- 
innern, dass schon die Kaiserin Maria 
Theresia der im Jahre 1753 eingesetzten 
Kompilationskommission auftrug, nicht 
bloss das gemeine Recht und seine 
besten Ausleger, sondern auch die Ge- 
setze anderer Staaten zu benutzen. Dem- 
entsprechend haben auch die Verfasser 
unseres A BG B die ,,beriihmteren 
Gesetzbiicher anderer Nationen“ beriick- 
sichtigt, vorziiglich das allgemeine Land- 
recht fiir die preussischen Staaten, aber 
auch den Code Napoléon. Ebenso 
wurde umgekehrt das Osterreichische 
Gesetzbuch von ausldndischen Gesetz- 
gebungen zum Muster genommen, so 
z. B. von derGesetzgebung in Bern, 
Luzern, Aargau und Solothurn, und 
besonders von dem sdchsischen Entwurf 
aus dem Jahre 1853. Bekannt ist auch, 
um noch ein Beispiel aus jiingerer Zeit 
anzufiihren, das Verhdltnis, in welchern 
die sterreichische Konkursordnung 
vom 25. Dezember 1868 zu der beriihmten 
preussischen vom 8. Mai 1855 steht. 

Und was die Beniitzung fremder 
Rechtsordnungen zum besseren Ver- 
stdndnis der einheimischen anbelangt, 
so geht sie Hand in Hand mit der eben 
besprochenen. Bei der Auslegung von 
Rechtssdtzen der eigenen Gesetzgebung 
liegt nichts ndher, als auf die fremden 
Rechtsordnungen zuriickzugreifen, die 
seinerzeit unserer Gesetzgebung als Vor- 
lage gedient haben. Auch hiefiir lassen 
sich leicht Beispiele finden. Wie oft 
hat nicht die Wissenschaft des dster- 
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reichischen Privatrechtes auf das allge- 
meine Landrecht hingewiesen, wenn es 
galt, den Sinn eines Rechtssatzes aufzu- 
decken, der nichts anderes als eine ge- 
kiirzte Fassung des zumeist viel um- 
stdndlicheren preussischen Textes dar- 
stellt. Ich erinnere nur an den § 862 
unseres ABGB, der da sagt, dass wenn 
sich Offerent und Oblat nicht an dem- 
selben Orte befinden, die Annahme des 
schriftlichen Versprechens ,,innerhalb 
jenes Zeitraumes, welcher zur zwei- 
maligen Beantwortung notig ist, er- 
folgen und dem versprechenden Teile 
bekannt gemacht werden‘‘ muss. Was 
unter diesem ,,Zeitraum‘‘ zu verstehen 
ist, wird nur klar, wenn man die paral- 
lele Bestimmung des allgemeinen Land- 
rechtes (I, Titel 5, § g6—98) in Be- 
tracht zieht: Der Offerent bleibt an sein 
Wort gebunden, bis die zweite Post ein- 
gelangt ist, die Antwort bringen kann. 
Aehnilich verhalt es sich mit der Frage, 
ob auch das sogenannte summarische 
Verfahren nach dem Hofdekrete vom 
24. Oktober 1845 unter den Begriff des 
fiir die Spezialprozesse des Konkursver- 
fahrens vorgeschriebenen ordentlichen 
Verfahrens nach § 131 der -éster- 
reichischen Konkursordnung falle. Auch 
diese Frage konnte nur durch Verglei- 
chung mit dem § 230 der preussischen 
Konkursordnung vom Jahre 1855 ge- 
lést werden. 

Wenn wir mit der bescheidenen 
Rolle, die die Rechtsvergleichung in 
jener kaum halb vergangenen Zeit ge- 
spielt hat, mit den Anforderungen ver- 
gleichen, die heutzutage Gesetzgebung 
und Rechtswissenschaft an dieselbe 
stellen, ja auch nur mit dem, was sie 
gegenwartig auf diesen beiden Gebieten 
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des Rechtslebens leistet, so miissen wir 
zugestehen, dass in der Geschichte der 
Rechtswissenschaft keine andere Me- 
thode einen so raschen und nachhaltigen 
Aufschwung genommen hat, obgleich 
gerade sie die gréssten dusseren und 
inneren Schwierigkeiten iiberwinden m 
muss. Es hadngt das mit einer Erschei- 
hung zusammen, die uns Tag fiir Tag 
immer wieder vor die Augen tritt. Das 
ist der Siegeslauf der Naturwissen- 
schaften, der ungeahnte Fortschritt der 
modernen Technik, der unserem Zeit- 
alter das charakteristische Geprage gibt. 
Die Volker und Staaten riicken immer 
ndher und ndher aneinander. Fiir den 
stets dichter werdenden Verkehr zwischen 
den Angehorigen der verschiedenen 
Lander bieten die territorialen Grenzen 
kein Hindernis mehr, und wenn der- 
einst die Luftschiffahrt eine regel- 
mdssige Verbindung von Nation zu 
Nation geschaffen haben wird, werden 
die Grenzlinien mit freiem Auge kaum 
mehr sichtbar sein. Je inniger sich die 
internationalen Beziehungen gestalten, 
Je fester sich die Staaten zu einer héheren 
Kulturgemeinschajt zusammenschliessen 
desto allgemeiner und dringender wird 
das Bediirjnis, im heimatlichen Staats- 
wesen auch die Einrichtungen aller 
anderen kennen zu lernen und, was da- 
von als brauchbar befunden wird, 
heriiberzunehmen. Unter diesen Ein- 
richtungen ist eine der allerwichtigsten 
die Rechtsordnung. 

Die moderne Gesetzgebung und 
Rechtswissenschaft wetteifern mitein- 
ander bei der Benutzung der Rechtsein- 
richtungen der Kulturstaaten der ganzen 
Welt. Immerhin ist das, was bisher ge- 
leistet wurde, mehr weniger blosses 
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Stiickwerk. Es fehlt eben noch die 
breite, sich gleichmdssig auf alle Teile 
des Rechtes erstreckende Organisation 
dieser im eminenten Sinne kulturellen 
Arbeit. Nur auf einzelnen Teilge- 
bieten sind bisher gréssere Erfolge er- 
zielt worden. Der schénste ist wohi die 
vergleichende Darstellung des deutschen 
und auslandischen Strafrechtes, Vor- 
arbeiten zur deutschen Strafrechtsreform, 
herausgegeben auf Anregung des Reichs- 
justizamtes. Aber auch auf anderen 
Teilgebieten ist man nicht untatig. Be- 
weise hierfiir sind nicht nur einzelne 
Sammelwerke, welche bestimmte Lebens- 
gebiete regelnde Gesetzestexte aus aller 
Herren Lander zusammenstellen, son- 
dern auch und insbesondere die zahl- 
reichen sich mit Problemen der ver- 
gleichenden Rechtswissenschaft _ be- 
fassenden Zeitschriften und wissen- 
Schaftlichen Vereinigungen. Aber was 
uns not tut, das ist eine Einrichtung, 
deren dusserer und innerer Aufbau 
volle Sicherheit dafiir bietet, dass eine 
planmdssige und ununterbrochen fort- 
laufende wissenschaftliche Tatigkeit den 
gesamten Rechtsstoff aller Kulturvolker 
in Vergangenheit und Gegenwart und 
die demselben zugrundeliegenden Ge- 
danken, und nicht bloss einzelne Bruch- 
Stiicke desselben zum Gegenstand der 
Forschung und Darstellung macht, und 
dass diese Forschung und Darstellung 
nicht erst dann einsetzt, wenn ein zu- 
falliger Anlass es erjordert, sondern in 
diesem Augenblick schon fertige Er- 
gebnisse zur Verfiigung stellt. 

In diese Liicke sollte das in Aus- 
sicht genommene deutsche Institut fiir 
Rechtsphilosophie und _ soziologische 
Forschung treten, und ich glaube, dass 
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auch die ésterreichische Gesetzgebung 
und Rechtswissenschaft dieser Griindung 
ihre warmsten Sympathien entgegen- 
bringen wird. 


Geh. Justizrat Dr. Friedrich 
vonSchulte, o. Prof. d. R. 
an der Universitit Bonn: 

Ist ein ,, Institut fiir Rechts- 
Philosophie und sozio- 

logische Forschung“ nétig? 


Philosophische Durchbildung, Be- 
kanntschaft mit wirtschaftlichen Ver- 
hdltnissen (im Handel, Industrie, Ge- 
werbe, Landwirtschaft) ist dem Ju- 
risten unbedingt notig. Ein ,,Institut 
fiir Rechtsphilosophie und soziologische 
Forschung‘‘, das ahnlich wie Institute 
fiir Forschungen m Gebiete der Chemie, 
Physik usw. wirken kénnte, wiirde, 
wenn seine Aujgabe scharf bestimmt 
wird, grossen Nutzen bringen kénnen. 
Soll dieser fiir den Juristen ein un- 
mittelbarer werden, so miisste das Stu- 
dium der Jurisprudenz und die Prii- 
fung eine griindliche  Aenderung er- 
fahren, der Schwerpunkt nicht allein 
auf die positiven Fdcher beschrankt 
werden. Die bisherige theoretische und 
praktische Vorbildung geniigt nicht, um 
wirklich alle Verhdltnisse des heutigen 
Lebens zu wiirdigen und dariiber zu 
urteilen. Man hort fast taglich klagen, 
die Urteile bewiesen, dass die Richter 
nur Gesetzesparagraphen logisch zu 
handhaben wiissten, den Anforderungen © 
des Lebens nicht Rechnung zu tragen 
verstanden. Ist das Institut vorhanden, 
dann muss es auch fiir das Studium der 
Jurisprudenz und die Praxis wirksam 
werden. 
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Dr. Simon van der Aa, o. 
Professor der Rechte an der 
Universitat Groningen. 

Die gestellte Frage, betrachtet in 
enger Verbindung mit der allgemein- 
Sachlichen Begriindung, méchte ich un- 
bedingt bejahend beantworten. Ein 
derartiges Institut, wenn es sich be- 
miiht um praktische Untersuchungen, 
wissenschaftlich gefiihrt und beleuchtet, 
wird sicherlich das richtige Verstandnis 
und die rationelle Fortbildung des 
Rechtssystems ganz betrdchtlich fordern 
kénnen. Dazu sind, neben diesem prin- 
zipiellen Ausgangspunkt und Grund- 
lage, Organisation und Leitung von 
grosser Bedeutung. Enthalt nicht das 
Bureau der I1.V.R. die ersten AnsdGtze, 
die umzuschaffen waren in ein solches 
Institut ? 


Dr. Felix Soml6, o. Pro- 
fessor d. R. an der Univer- 
sitit Kolozsvar (Klausen- 
burg): 

Die Griinde, welche zur Schaffung 
eines deutschen Institutes fiir Rechts- 
philosophie und soziologische Forschung 
drdngen, lassen sich in zwei Gruppen 
bringen, denen eine verschiedene Beweis- 
kraft zukommt. In die erste waren alle 
diejenigen Vorteile einer solchen In- 
stitutsforschung zu reihen, welche die 
wissenschaftliche Forschung bloss er- 
leichtern, bequemer gestalten, Zeiter- 
Sparnisse gewdhren, ohne dass man 
sagen kénnte, dass sie die Forschung 
geradezu erst erméglichen. Zur zweiten 
Gruppe hingegen waren jene Vorteile 
zu zdahlen, durch welche die Wissen- 
schaft an solchen Punkten weitergebracht 
wird, iiber welche sie ohne die Vor- 
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teile des Institutes nicht hatte hinaus- 
kommen kénnen. 

Es ist bereits ein unschatzbarer 
Vorteil derartiger wissenschajtlicher 
Forschungsinstitute, dass sie die eigent- 
liche Forscherarbeit von all den wissen- 
schajtlichen Handlangerdiensten  ent- 
heben, welche die isolierte, private 
wissenschaftliche Tdtigkeit fortwahrend 
auf sich zu nehmen hat und die ihr so 
oft hinderlich in den Weg treten. Heute 

_ wird eine Zeitschrift notwendig, die in 
dieser, morgen eine, die in jener Bi- 
bliothek zu haben ist. Einmal ist die 
gesuchte Tatsache eine historische, das 
andre Mal eine statistische, dann wieder 
eine juristische. Das bedeutet immer 
wieder eine neue Stockung. Denn selbst 
in Fallen, wo fiir eine solche gesuchte 
Dokumentation gesorgt ist, liegen die 
betreffenden Sammlungen weit zer- 
streut, weil eben fiir jene spezielle Art 
sozialwissenschaftlicher Forschung, 
welche die verschiedenartigen sozialen 
Tatsachen mit einander in Verbindung 
bringt und im Gegensatz zur zentrifu- 
galen sozialwissenschaftlichen Detail- 
forschung eine integrale Tendenz hat. 
nicht geniigend gesorgt ist. 

Es ist eine jammerliche Vergeudung 
von Zeit und von bester Arbeitskraft, die 
durch eine lastige und miihsame Zu- 
sammenschleppung des vorhandenen 
Datenmateriales aus allen Ecken und 
Enten verursacht wird. Auch der So- 
zialwissenschajftler bildet keine Aus- 
nahme vom Gesetze der Erhaltung der 
Energie, und je mehrihm auf der einen 
Seite geraubt wird, desto weniger wird 
ihm auf der anderen bleiben. Es ware 
daher bereits ein kostlicher Gewinn, 
wenn sich die Existenz einer integralen 
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Sozialwissenschaft auch in der Form 
eines ihren speziellen Bediirfnissen 
dienenden Institutes kundtun wiirde und 
alles was die soziologische Forschung 
von Ethnologie und Geschichte von 
Statistik und Geographie, von Anthro- 
pogolie und Jurisprudenz bendtigt, bei- 
Sammen zu finden ware. 

Die Griinde fiir ein solches Institut 
werden aber immer schwerwiegender, 
je mehr wir uns der zweiten Gruppe 
ndahern. Das brennendste Bediirfnis 
nach solchen Instituten zeigt sich an 
jenen Punkten, an denen die isolierte 
Forschung nicht weiter kann, weil die 
erforderliche Riesenarbeit der Daten- 
sammlung und Datenbearbeitung die 
Krdfte eines privaten Forschers weit 
libersteigt. Sind es auf dem Gebiete der 
Naturwissenschaften zumeist Apparate 
und Instrumente, Materialien, Samm- 
lungen, geeignete Experimentsbedin- 
gungen, welche dem privaten Forscher 
fehlen, so ist es auf sozialwissenschaft- 
lichem Gebiete in erster Linie das ein- 
heitlich geleitete, organisierteZusammen- 
wirken ganzer Arbeitsgruppen, welches 
der privaten Forschung nicht zu Gebote 
steht. é 

Der Mangel des Experimentes 
macht auf dem Gebiete der Sozialwissen- 
schaften eine méglichst extensive Daten- 
sammlung notwendig. Alles, was auf 
naturwissenschaftlichem Gebiete zur Er- 
moglichung von Experimenten hin- 
drangt, drdngt auf dem Gebiete der So- 
zialwissenschaft zur Ermoégtichung einer 
umfassenden Datensammlung und - Ver- 
arbeitung. Und ebenso, wie sich der 
naturwissenschaftliche Forscher nach 
den heutigen Anspriichen der Wissen- 
schajft an eine grosse und immer 
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wachsende Reihe von Fragen nur dann 
heranwagen darf, wenn ihm die Még- 
lichkeit geboten ist, die Beantwortung 
derselben mit allen Hilfsmitteln eines 
wohlausgeriisteten Institutes in An- 
griff zu nehmen, so ist ein sehr grosser 
Teil der soziologischen Fragestellungen 
eine solche, die der Beantwortung mit- 
telst den Grmlichen Hilfsmitteln eines 
isolierten Mannes der Wissenschaft 
ebenfalls spottet und eine so enorme Do- 
kumentierung zur Voraussetzung einer 
exakten Lésung hat, dass sie nur durch 
eine wohlorganisierte Kollektivarbeit 
erméglicht wird. Der wissenschaftliche 
Wettbewerb der Nationen wird auch auf 
sozialwissenschajtlichemGebiete zu einem 
guten Teile ein Wettbewerb der For- 
Schungsausriistungen und die Er- 
forschung der Gesetze der kollektiven 
Tatigkeit wird immer mehr und mehr 
selbst zu einer kollektiven Tatigkeit. 

Eines der charakteristischen Ar- 
beitsprinzipien der soziologischen For- 
Schung, welches sie manchen Glteren 
sozialphilosophischen Verirrungen ent- 
gegenstellt, ist, tiber Fragen, die einer 
induktiven Erforschung zugdnglich sind, 
nicht einfach bloss zu spekulieren. Doch 
die Ausfiihrung dieses Programmes 
kann solange nicht zur Wirklichkeit 
werden, als es der individuellen Tdatig-- 
keit allein iiberlassen wird. 

Die Soziologie hat sich eben noch 
nicht die Verwirklichung ihrer spezi- 
ellen Arbeitsbedingungen zu verschaffen 
vermocht, denn nur die organisierte 
Institutsforschung kann jene Verviel- 
fdltigung der Krdfte bringen, die die 
Durchfiihrung des Programmes der 
Soziologie erheischt. Es ist das keine 
blosse Annahme, sondern eine auch in 


Ablehnend: 


Ein deutsches Institut fiir Rechtsphilosophie? 219 
——e——————— 


Befiirwortend : Ablehnend: 


der Praxis erprobte Tatsache, denn das 
Beste, das wir iiber soziale Gesetz- 
mdssigkeit wissen, verdanken wir der 
Statistik und wo ware diese ohne die 
statistischen Institute, welche mutatis 
mutandis als wahre Vorbilder eines 
soziologischen Institutes gelten kénnen ? 

Die Erforschung der sozialen Kau- 
salitat erméglicht in allererster Linie die 
wissenschaftliche Vertiefung der Gesetz- 
gebungsvorarbeiten. Es sind ja eben die 
notwendigerweise eintretenden Wir- 
kungen einer gesetzlichen Anordnung, 
deren Vorhersage von der Wissenschaft 
erwartet wird. Rechnen wir diese wissen- 
schaftlich vertiefte Behandlung der Ge- 
setzgebungsfragen zur Rechtsphiloso- 
phie, so wird die Vereinung der rechts- 
philosophischen und der soziologischen 
Forschung zur Notwendigkeit, denn so- 
dann wird es vornehmlich die Rechts-° 
philosophie sein, welche die praktischen 
Probleme, die an die soziologische For- 
schung herantreten, liefern wird. Um 
auf eines der bekanntesten Beispiele 
hinzuweisen: die wissenschaftliche Ver- 
tiefung der Strafrechtsgesetzgebung er- 
fordert unter anderem eine Kenntnis 
jener Ursachen, welche die Verbrechen 
in einem gegebenen Kulturkreis hervor- 
bringen; die Erforschnng der Ursachen 
der Verbrechen ist aber ein soziolo- 
gisches Problem. 

Was sich iiber die Verbesserung der 
soziologischen Forschungsmethoden theo- 
retisch sagen ldsst, ist eigentlich in der 
nur zu grossen Literatur iiber die Me- 
thode der Soziologie oft betont worden. 
Diese Literatur hat der Soziologie das 
Scherzwort eingetragen, die Soziologie 
habevon allenWissenschajten die meisten 
Methoden und die wenigsten Resultate. 


220 Ein deutsches Institut fiir Rechtsphilosophie? 


Befiirwortend: | 


Es ist dies nicht zum geringsten 
eben deshalb der Fall, weil die Aus- 
fiihrung ihrer besten Methoden nicht 
die Arbeit eines Einzelnen sein kann 
und weil die hierzu im hier ange- 
strebten Sinne erforderliche Kollektiv- 
arbeit bisher keine geniigende Forderung 
erfahren hat. 


Dr. Ferdinand Tonnies, 
o. Honorarprofessor an der 
Universitat Kiel: 

Ein Institut fiir streng wissen- 
schaftliche Erjorschung der Tatsachen 
des sozialen Lebens liegt nicht nur im 
Interesse der Wissenschaft selber, son- 
dern im Interesse des Lebens. Es kénnte 
eine hohe praktische Bedeutung ge- 
winnen. Denn es wiirde zum gutenTeile 
sich handeln um die Erkenntnis der Ur- 
sachen und Wirkungen sozialer Leiden, 
allgemein empfundener Uebel, um die 
Pathologie der moralischen Krankheiten. 
Wie gering und schwach, aber auch wie 
schwierig, unter vorhandenen Um- 
standen, solche Erkenntnis ist, weiss 
nur, wer viele Jahre in diesem Gebiete 
gearbeitet hat. Dass aber, nicht weniger 
als in der Medizin, die Pathologie und 
darauf gegriindete Diagnose, notwendige 
Bedingung einer methodischen Thera- 
pie, und der Lehre davon ist, scheint 
sich von selbst zu verstehen, und ist doch 
nichts geringeres als ein grosser Zu- 
kunjtsgedanke. 

Mit den Aufgaben der Medizin, die 
sich in dieser Hinsicht neuerdings auch 
Soziale Medizin nennt, insbesondere mit 
der Hygiene, deren Idee wenigstens als 
die einer gesellschaftlichen und staat- 
lichen Aufgabe feststeht, beriihren sich 
solche Forschungen in vielen Stiicken. 
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Die Volkskrankheiten sind auch Er- 
scheinungen des sozialen Lebens. Und 
in dieser Richtung ist der Wert aeti- 
ologischer, systematischer Forschung 
wenigstens in der Theorie anerkannt. 

Wie sehr aber die Rechtspflege und 
das ganze Gebiet der sittlichen Volks- 
leitung solcher Wissenschaft bediirfen, 
das ist noch sehr wenig ins allgemeine 
Bewusstsein iibergegangen. Véielleicht 
haben Theologen, die als Geistliche von 
allen Hohergebildeten dem Volksleben 
am ndchsten stehen, noch am meisten 
und am tiefsten davon eingesehen. Ob- 
gleich — oder auch weil — sie teils als 
Empiriker zu verfahren gewohnt sind, 
teils auf iibersinnliche Mittel sich hin- 
gewiesen finden. Ein Theologe (von 
Oettingen) hat versucht, seine pro- 
testantisch - christliche Sozialethik auf 
eine ,,Moralstatistik“ zu griinden. Man 
kann aus diesem Buche, das mit be- 
wundernswertem Fleisse verfasst ist, 
lernen, wie gering das wirkliche kausale 
Verstandnis der ,,sozialen Zustande um 
uns‘*) zu seiner Zeit war; man wird 
aber mit Beschdmung gestehen miissen, 
dass sie seither nicht betrdchtlich sich er- 
weitert und vertieft hat. Auf die sum- 
marischen amtlichen Statistiken bleiben 
wir fast ganz angewiesen, die sehr ge- 
ringen Einblick in die interessantesten 
Kombinationen gewdhren; und selbst 
jene werden fast nur inden statistischen 
Aemtern — oft vortrefflich — _ ver- 
arbeitet, was immer nur nach einigen 
wenigen Gesichtspunkten méglich ist. 
In den Universitaten finden diese Stu- 
dien fast gar keine Pijlege. 

*) Im Jahre 1872 wies eine kleine Ab- 
handlung des neulich verstorbenen Tibinger 


Nationalékonomen F. J. Neumann ausdriicklich 
darauf hin, wie wir hier im Dunkeln tappen. 
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Ich wollte auf dieses Gebiet hin- 
weisen, nachdem schon in dem Rund- 
schreiben der ,,I. V.“‘ die rechtsver- 
gleichende Forschung hervorgehoben 
und auf die reichen Schdtze, die daraus 
zu heben sind, aufmerksam gemacht 
worden ist. Sie hdngt aber mit dem 
Gegenstande der Sozial- oder Moral- 
Statistik nahe zusammen. Denn auch 
hier ist die Wirkung verschiedener Ge- 
setze, insbesondere auch die Wirkung 
neuer Gesetze, die verschiedene Wirkung 
gleicher oder sehr dhnlicher auf ver- 
Schieden geartete, verschieden bedingte 
Menschen und Nationen, sorgfdltiger 
Beobachtung zu unterwerfen. Von den 
zivilisierten Volkern fiihrt aber die For- 
schung hier ins ethnologische Feld und 
gewdhrt die Aussicht auf tiefere Er- 
kenntnis des Entwicklungsganges, den 
die Menschheit in ihren rechtlichen In- 
stitutionen und im rechtlichem Denken 
bisher genommen hat. 

Ich hege aber gegen die vorge- 
Schlagene Benennung eines solchen In- 
stifuts das Bedenken, dass im grésseren 
Publikum, auch dem akademischen, die 
Zusammenstellung ,,Rechtsphilosophie 
und soziologische Forschung‘ nicht ge- 
nligendem Verstdndnisse begegnen diifrte. 
Man denkt bei Rechtsphilosophie, wie 
bei aller Philosophie, mit gutem Grunde 
zundchst an Denken, nicht an Forschen. 
Dass auch der Denker eines solchen In- 
stitutes bediirfe, wird denen nicht ein- 
leuchten, die da meinen, es komme fiir 
den Denker nur auf Vertiefung in den 
schon vorhandenen massenhaften Stoff, 
nicht auf Gewinnung neuen Materiales 
an. — Auch der Begriff der ,,sozio- 
logischen“ Forschung stésst noch auf gar 
zu viel Unverstdndnis und Ablehnung. 
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Ich méchte die Benennung an- 
regen: 

,Anstitut fiir Erforschung des ge- 
sellschaftlichen, rechtlichen und sitt- 
lichen Vélkerlebens“, 

Die Sache ist wichtiger als der 
Name. Aber ein zweckmdssiger Name 
kann die Sache fordern. 


Dr. Franz Wachenfeld, 
o. Prof. d. R., Rostock: 


Die Errichtung eines Institutes fiir 
Rechtsphilosophie und soziologische For- 
schung wiirde ich sowohl im allgemeinen 
wissenschaftlichen Interesse als auch 
insbesondere in Riicksicht auf die Vor- 
arbeiten zur Behandlung gesetzgebe- 
rischer Fragen mit Freude begriissen. 


Professor Westlake, London: 

I think that such an Institute could 
not be otherwise than most valuable. 
The aim would be that of the Societies 
of Comparative Legislative existing in 
Paris and London, and there can be 
us doubt but that in your country it 
would be pursued with true German 
thoroughness, while your results would 
be interesting and useful to all the 
world. I regret that ut my age which 
now nearly approaches 83, it will be 
impossible for me to take any part in 
the labours of the proposed Institute, 
but any best wishes will acompany your 
in them. 


Dr. Leopold von Wiese, 
o. Prof. an der Technischen 
Hochschule Hannover: 

Die Anregung, ein deutsches In- 
stitut fiir Rechtsphilosophie und sozi- 
ologische Forschung zu schaffen, ist 
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schon deshalb willkommen zu heissen, 
weil bei der jetzt einsetzenden begriissens- 
werten Bewegung auf Schaffung selbst- 
stdndig forschender Institute meist ein- 
seitig nur an die Naturwissenschaften 
und ihre Laboratorien gedacht wird. 
Dass auch jede Geisteswissenschaft 
heute einen grésseren sachlichen Appa- 
rat zur Durchfiihrung induktiver, teil- 
weise sogar experimenteller Methoden 
braucht, wird vielfach noch nicht ge- 
niigend gewiirdigt. Wie wiinschenswert 
aber ein solches Institut fiir die Vor- 
bereitung der Gesetzgebung ist, wurde 
bereits in Ihrer Anfrage deutlich her- 
vorgehoben und dabei auch ausge- 
sprochen, dass diese Vorarbeiten wesent- 
lich soziologischer Natur sind. 
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Ein Philosoph der Tat. 


Von 
Exzellenz E. I. Bekker. 


Dass es tiber dem positiven Recht ein Naturrecht gebe, dem absolute 
Richtigkeit zukomme, und von dem die positiven Rechte nur mangelhafte 
und verderbte Wiedergaben seien, ist eine Anschauung, die nach jahr- 
hundertelanger Herrschaft durch unsere historische Betrachtung und Er- 
klarung der menschlichen Kultur zuriickgedrangt und jetzt wohl allgemein 
aufgegeben ist. 


So Tuhr im Jahre 1910 (Einl. z. Allg. T. des BGB.); wogegen 
kaum ein Jahrhundert zuvor Thibaut, nachst Savigny der meist ge- 
feierte Jurist jener Tage, gegen eine Gelehrsamkeit eifert, welche 
, nur die friedliche Sicherheit der Birger tausendfaltig gestért und den 
Anwilten die Taschen gefiillt“ habe, indem sie Montesquieu folgend 
darauf fusse, 


dass das Recht kliiglich nach den Umstinden, nach dem Boden, dem 
Klima, dem Charakter des Volks, sowie nach tausend andern Dingen 
zu modifizieren sei; 

allein, man verzeihe mir die Starke des Ausdrucks, ich kann in solchen 
Ansichten fast nur Verkehrtheiten und Mangel tiefer rechtlicher Gefiihle 
entdecken. 

Erganzend mag sein Urteil iiber die wissenschaftliche Medizin 
folgen: 

wie wir auch allen Grund hitten iiberselig zu sein, wenn unsere Arzte mit 
sechs Universalarzneien alle Krankheiten mechanisch zu heilen ver- 
mochten. 

Ein Recht aber, das iiber allen anderen (,,positiven“) steht, 
an Umstande und Volkscharakter nicht gebunden ist, das kann nicht 
Menschenwerk, es muss Gotteswerk, direkt von Gott gesetzt sein. 
Damit ist gegeben, dass wir, was auch die Erfahrung bestatigt, von 
diesem Naturrecht nichts wissen kénnen, so wenig wie von Gott 
selbst, ein Etwas, an das man nach Belieben glauben oder nicht 
glauben kann, das aber jeder wissenschaftlichen Forschung und Dis- 
kussion definitiv entzogen ist. Daher wer in dem Naturrecht die 
Grundlage des ganzen Rechtsbaues zu sehn vermeint, hiemit die 
Jurisprudenz aus der Reihe der wissenschaftlichen Disziplinen 
streicht, wogegen bei dem Festhalten am wissenschaftlichen Cha- 
rakter jede Einmengung naturrechtlicher Gedanken perhorresziert 
werden miisste. Trifft der Bericht Tuhrs zu, so ware also anzunehmen, 
dass die Jurisprudenz in den letzten hundert Jahren wissenschaft- 
licher, wenn nicht vielleicht iiberhaupt erst ,, Wissenschaft“ im engen 
Sinne geworden. 

Und man wird an dies Zutreffen glauben diirfen: als echter 
Naturrechtler mag sich heutzutage kaum noch ein Jurist bekennen. 
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Haufiger sind die halben Zuneigungserklérungen ,,XX gehe in der 
Bekaémpfung doch wohl etwas zu weit‘, ,,ganz lasse das Naturrecht 
sich nicht entbehren“. Zuzugeben, dass wie bei Savigny ebenso 
bei den meisten spiteren prinzipiellen Gegnern des Naturrechts, 
mich selber nicht ausgenommen, Deduktionen zu finden sind, welche 
genau besehn den naturrechtlichen Lehren entsprechen; zumeist wohl 
Folgen momentaner Zerstreutheit. Denn wer jetzt noch, als Gesetz- 
geber, Richter oder Gelehrter, nach reiflicher Ueberlegung die ge- 
troffene Entscheidung als eine vom Naturrecht gebotene zu be- 
zeichnen wagte, der soll auch den Mut haben, sich zu einem (woher 
geschépften?) Wissen um das Wollen Gottes zu bekennen. Weit 
haufiger aber diirfte der andre Fall eintreten, dass unter dem Namen 
Naturrecht etwas anderes, von dem hier Gemeinten wesentlich Ver- 
schiedenes verstanden wird, das allgemeine Rechtsgefihl, ,,aequitas”, 
eine Hauptquelle des Rechts, aber doch selber kein Recht, und gerade 
unserm Naturrecht diametral entgegengesetzt. Durchaus nicht 
ewig starr und iiberall gleich, sondern ganz im Gegenteil wandelbar 
wie der Wind, nach Zeiten, Vélkern, Umstanden bald so, bald anders, 
auch am selben Platze und zur selbigen Stunde keineswegs von allen 
gleich empfunden, man denke beispielsweise an Todesstrafe, Schutz 
der Arbeitswilligen, Behandlung der Nationalitaten oder der ver- 
schiedenen religidsen Gemeinschaften, gelegentlich auch der An- 
erkennung von Blutrache und Selbstmord als rechtmassiger Institute 
nicht abgeneigt, also sicher jedes Schimmers der Heiligkeit ent- 
behrend. 

Aber wenn wir diese, durch alle Volksschichten verbreitete 
Rechtsempfindung mit in Betracht nehmen, werden wir uns nicht 
verhehlen kénnen, dass die Reaktion wider das Naturrecht einst- 
weilen doch nur bei den juristisch héchst Gebildeten durchgeschlagen 
hat, wahrend die grosse Menge des Volks noch im naturrechtlichen 
Aberglauben stecken geblieben ist. Die Vermenschlichung des Rechts 
zieht neben den theoretischen auch praktische Folgen von Gewicht 
nach sich. Das Recht, Werk der Menschen, aber doch nur der zum 
Verbande zusammengeschlossenen, also nur in Verbanden, vielleicht 
auch in werdenden, (wo Recht und Verband zugleich im Entstehen 
begriffen) und der Staat selber auch nur ein Verband, ,,primus 
inter pares, daher Rechtsbildung auch in den andern Verbanden: 
Recht nie ausser in Verbinden, folglich auch in seinen ersten An- 
fangen nie vor dem Beginn der Verbandsbildungen; also kann auch 
die Aufgabe keines Verbands, auch des Staates nicht, in der Er- 
fillung des vor ihm noch gar nicht vorhandenen Rechts bestehn. 
Nicht des Rechts wegen wird der Staat, sondern des Staats wegen 
das Recht geschaffen. Ein Mittel zur Erfiillung seiner Zwecke, etwa 
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dem Pendel einer Uhr vergleichbar, niitzlich die Arbeit zu regulieren, 
aber nicht die treibende Kraft, und wie die Uhr ohne eine solche 
nicht gehen wiirde, ebenso hilflos unwirksam ist der Staat ohne 
Macht. Anschauungen, fiir welche die Geschichte Belege in reicher 
Fiille darbietet, die aber gleichwohl dem nicht bloss die Massen, 
sondern auch unsere besten Képfe beherrschenden mystischen 
Idealismus stracks zuwiderlaufen. Immerhin mag dahingestellt 
bleiben, ob die Erfahrungen der neuesten Zeit nicht auch Hegel 
von der ungesunden Uberschatzung des Staates und des gesetz- 
lichen Rechts kuriert haben wiirden. 


Vielleicht kommt manchen der Gedanke, dass eine weitere 
Verbreitung in die grossen Volksschichten auch kaum zu wiinschen 
sel: lasst man das ,,Recht geht vor Macht“ fallen, so sinkt damit 
das Ansehen und die verbindliche Kraft des Rechts, der Rec hts- 
staat erscheint nicht mehr als sittliche Notwendigkeit, Revo- 
lutionen und Staatsstreiche kénnen verziehen werden; und nun gar 
gegeniiber den andern Verbanden? wenn das Recht nicht dem Staat 
die Ubermacht gibe, woher sonst sie nehmen? Genau besehen hat 
das Leben bereits die Antwort auf diese Fragen gegeben: Revo- 
lutionen und Staatsstreiche sind stets verziehen worden, wo sie mit 
dem Nachdruck ausreichender Macht durchgefiihrt waren; der 
krasseste Usurpator (Napoleon) hat die Hand einer Kaiserstochter 
aus dem der Legitimitaét ergebensten Fiirstenhause erhalten, und 
dass die Rechtssatzungen fiir sich, ohne den Schutz der Bajonette 
und anderen staatlichen Machtmittel, wider Trusts und Anarchisten, 
nationale und konfessionale Quertreibereien nicht ausreichen, da- 
fiir liefern unsere Tagesblatter eine unheimliche Fille der Beweise. 
Immerhin mag zuzugeben sein, dass die Abkehr vom altem traditio- 
nellen vorliufig noch vielen, allzu vielen, schwer fallen und das 
Verstandnis fiir die Vorteile, welche das Neue bietet, nur lang- 
sam durchdringen wird. Von diesen sei hier nur der resultierenden 
Aktionsfreiheit des Staates gedacht: was er darf und nicht darf, 
das kann wohl durch Gesetz geregelt werden, wie er aber dies Ge- 
setz zu gestalten habe, dariiber hat wiederum nur er selber nach 
seiner Einsicht in die zurzeit bestehenden Umstinde und Bediirf- 
nisse zu entscheiden; eine Frage nach seinem Dirfen kann nur 
, de lege lata“, nie ,,delege ferenda“ bestehen. Hier gibt es keine Norm, 
die ihm die Erfiillung seiner Aufgaben, und also namentlich der 
Pflicht, Interessen der Gesamtheit mit der ganzen ihm zu Gebote 
stehenden Macht wider die von einzelnen, Individuen oder Gruppen 
ausgehenden Stérungen zu schiitzen, verwehren kénnte. Die Fiktion 
eines solchen Uberrechts hat schon oft Schaden gebracht, z. B. bei 
der Diskussion iiber die Zulassigkeit der Strafarten. 
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Da aber nach gemachten Erfahrungen Aufklarung nicht er- 
zwungen werden darf, so beschranken auch wir uns auf das kleinere 
Problem: wie hat sich innerhalb unserer Kreise die Beseitigung des 
Naturrechts vollzogen? Gewiss keine vereinzelte auf das enge Rechts- 
gebiet beschrankte Erscheinung; nein ganz im Gegenteil steht sie 
so recht inmitten der geistigen Fortschritte des neunzehnten Jahr- 
hunderts. Entwickelangslehren, Deszendenztheorien sind die vor- 
nehmsten Produkte der Kopfarbeit dieser Zeit: alles im Flusse, ge- 
worden, weiter werdend, um dereinst zu entwerden, d.h. iiberzugehen 
in anderes, das eben nicht mehr als dasselbe, das vordem gewesen, 
gelten kann. Auch die Sonne ist geworden und wird vergehen, die 
kleine Erde hat lange Zeit gebraucht, bis sie bewohnbar wurde, und 
wieder brauchten ihre Bewohner wohl Jahrmillionen um sich zu 
Menschen zu entwickeln, kann sein dass dereinst noch eine andere 
Schicht uns ablést, aber gewiss, dass dereinst die ganze Erde mit 
aller Herrlichkeit, allem was auf ihr lebt oder nicht lebt, unter- 
gehen, zur Nichterde werden wird. Und da sollte Gott selber direkt 
fiir dies winzige und in standiger Entwickelung begriffene Geschlecht 
Kine unwandelbar feste Rechtsnorm aufgestellt haben? warum nicht 
auch Hine Religion, Eine Moral, Hine Sprache? Meinte aber wer einen 
Ausgleich etwa damit anbahnen zu konnen: das ,,Naturrecht“ 
brauche nicht gerade direkt von Gott gegeben und jeder Entwicke- 
lung entzogen zu sein, der miisste mit dem Namen einen andern Be- 
griff verbinden, nicht den des Rechts tiber allen andern Rechten, 
nicht das, wofiir Thibaut schwarmt, und das allein hier bekampft 
wird. Jeder weitere Streit ware unfruchtbar. 


Und ebensowenig wie das ,,ewig Starre“ passt das ,,direkt von 
Gott“ in eine moderne Weltanschauung. Als der ,,homo sapiens‘ 
zu dem ersten Denken und den daran gekniipften religidsen Empfin- 
dungen erwachte, glaubte er in seinem Gott ein ihm zwar an Kraften 
uberlegenes, aber doch verwandtes Wesen zu sehen, mit dem sich ver- 
kehren lesse, in nachster Nahe befindlich und allzeit zum direkten 
Eingreifen in menschliches Schicksal bereit. Diese bei den verschie- 
denen Vélkerschaften von vornherein in bunten Bildern spielenden 
Anschauungen sollten im Lauf der Geschichte mannigfaltigen Wand- 
lungen unterliegen; und doch geht durch die ganze Entwickelung Ein 
Zug: Gott riickt uns immer ferner, wird immer weniger menschen- 
ahnlich, sein direktes Eingreifen in das menschliche Treiben immer 
unwahrscheinlicher. Im letzten Jahrhundert hat die Naturkunde die 
weitesten Fortschritte gemacht, von dem Gréssten und dem Kleinsten 
das menschlicher Wahrnehmung zuginglich, haben wir ungeahntes. 
erfahren, doch hinter allem, was wir noch eben annahernd zu fassen 
vermeinen, muss ein Inbegriff der Intelligenz und Kraft stehen, der 
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iiber jede Vorstellung hinausgeht. Uberall glauben wir in unserm 
Leben das Wirken dieser Allmacht zu verspiiren, doch nirgends als 
ein direkt eingreifendes, vermittelt durch bald mehr bald weniger 
Zwischenglieder, von denen uns bloss die naher liegenden fasslich 
erscheinen, wahrend die ganze Reihe sich nur zu friih in ein zurzeit 
undurchdringliches Dunkel verliert. Und dieselbe Allmacht, die 
schlecht gerechnet Milliarden von der unsrigen gleiche Erdkugeln 
beherrscht, die sollte ihr rechtliches Wollen in Worte gekleidet 
haben, die doch nur von einem Bruchteil der Bevélkerung ver- 
standen werden kénnten, welche zu einer Zeit auf einer dieser Kiiglein 
krabbelte? Kin Traum, begreiflich und deshalb verzeihlich bei 
einem kaum zu den Anfaingen des Bewusstseins erwachsenden Men- 
schenstamm; aber im zwanzigsten Jahrhundert, bei den Kultur- 
tragern, nahe an Blasphemie streifend. 

Auch eine andere Nachwirkung der naturwissenschaftlichen 
Entdeckungen des neunzehnten Jahrhunderts kommt hier in Be- 
tracht. Durch sie ist nicht bloss die Masse des Gewussten erheblich 
gemehrt, sondern zugleich die Grenze zwischen diesem und dem 
Nichtgewussten, dem Wissen und den Vermutungen und Hypo- 
thesen, die als Fiihler unentbehrlich als Trager unbrauchbar sind, 
verschirft worden. Jeder wohlgeschulte Naturforscher weiss jetzt, 
wo sein Wissen aufhért, das Vermuten beginnt, und weiss auch, wie 
weit die Vermutungen (Hypothesen), mittels deren er zu weiterem 
Wissen zu gelangen hoffen mag, sich erstrecken diirfen. Bunsen 
hielt beispielsweise jedes Suchen nach der Art des Zustandekommens 
der Attraktion in der Gegenwart fiir unwissenschaftlich. Uber das 
Gebiet und die eigentlichen Aufgaben der Philosophie gehen, wie 
bekannt, die Meinungen auseinander, dass aber die Lehre vom mensch- 
lichen Wissen und dem Ausbau der Wissenschaften zu diesen gehoren, 
wird gleichwohl nicht in Zweifel gezogen werden kénnen. Sonach 
lasst sich sagen, dass gerade zu der Zeit, wo die Philosophie im engeren 
Sinne weder besonderen Ansehens noch grésserer Erfolge sich beriihmen 
durfte, Naturforscher, allen andern voran Helmholtz, als die kraf- 
tigsten Foérderer der Denkkunst sich erwiesen haben. ,,Ars cogi- 
tandi und ,,vis cogitationum“ in heutiger Bliite verbieten gleich- 
missig die Ermittelung und Feststellung eines heiligen von Ort und 
Zeit, Volkscharakter und Umstianden unabhingigen Rechts tiber 
allen andern, als wissenschaftliches Problem zu behandeln. 

Darf man ausnahmsweise von einem Geist der Zeiten reden, 
so scheint der unserer Zeit einer naturrechtlichen Theorie durch- 
weg entgegenzulaufen: wo wir alles im fliessenden Wandel sehn, da 
sollte inmitten des Rechts ein jeder Bewegung feindlicher Pflock 
schwimmen? und dieses Pflocks jammerliche Kleinigkeit sollte 

ila 
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direkt von Gott stammen? und die moderne Wissenschaft sollte 
noch geneigt sein, in ein solches Problem sich zu verbeissen? _ 
Die Jurisprudenz aber hat nicht bloss vom grossen Strom sich 
treiben lassen, sondern ist auch selbsttatig darangegangen, mehr 
und mehr Wissenschaft zu werden. Der namhafteste Vertreter der 
neuen Richtung ist und bleibt Savigny: wohl hatten schon andere 
vor ihm und mit ihm die Abhangigkeit des Rechts von den Umstanden, 
unter denen es ins Leben tritt, und damit den Fluss seiner Entwicke- 
lung erkannt, auch ist Savigny auf diese Einsicht erst im Kampf 
mit Thibaut gestossen (denn im ,,Besitz, so hervorragend dies 
Werk iibrigens gewesen, war davon doch noch nichts zu verspiiren) 
und hat auch spater noch selber einzelne Lehren strikt naturrechtlich 
bearbeitet. Immerhin aber ist er derjenige, der fiir die Frage all- 
gemeines, auch iiber die juristischen Kreise hinaus tragendes Inter- 
esse zu erwecken verstanden und im Verein mit Puchta auch den 
Zusammenhang des Rechts mit der kurz gesagt Volksseele zu er- 
kennen vermocht hat. Mag hiebei viel Irrtiimliches miteingeflossen 
sein, das schwierige Problem hat bis auf diesen Tag keine voll be- 
friedigende Losung gefunden, aber der Kern von Wahrheit, der in 
den Ausfiihrungen der beiden Gelehrten steckt, darf darum doch 
nicht verkannt werden. Ubrigens fordert die Gerechtigkeit auszu- 
sprechen, dass auch auf der gegnerischen Seite, von Thibaut und 
noch mehr von Gans, ein Fortschritt wenigstens angebahnt ist, der 
Gedanke, dass die geschichtliche Wissenschaft sich nicht auf die 
Betrachtung des Rémischen und des Germanischen Rechts zu be- 
schranken habe; damit war der Boden gegeben, auf welchem die 
vergleichende Rechtswissenschaft erwachsen konnte. 


In der Mitte des Jahrhunderts ist die weitere Entwicklung 
der Jurisprudenz mehrfach in Frage gezogen worden: Kirchmann 
und Knapp méchten ihr den Charakter einer Wissenschaft ganz 
absprechen; unterhaltende Plaudereien, die ohne Erfolg verpufft 
sind. Ganz anders Leist und Ihering, die wollen sich von der 
historischen Schule nicht vollig trennen, aber iiber das Erreichte hin- 
aus, beide, doch auf weit verschiedenen Wegen, an der Natur Anhalt 
suchend. ,,naturalis ratio’ und ,,Natur der Sache“ hier, ,,natur- 
wissenschaftliche Methode“ dort. Gewiss ein lébliches Streben, 
sich vor dem Stehenbleiben und Steifwerden zu hiiten, aber die 
Distinktionen, zu denen Leist kommt, sind doch auch nicht natiirlich, 
und wenn Ihering eine Scheidung der ,,héheren“ und ,,niederen Juris- 
prudenz unternimmt, so hatte Brinz (anonym, im Lit. Zentral-Bl.) 
dawider sofort energischen Protest eingelegt. 

Weder Leist noch Ihering haben mit diesen Versuchen viel 
erreicht, mehr Ihering mit dem hiibsch geformten ,,durch das Ro- 


Bekker, Kin Philosoph der Tat, 231 


mische Recht iiber das Rémische Recht hinaus“, nur war dies durch- 
aus kein neuer Gedanke, denn schon Savigny, z. B. im achten Bande 
des Systems, und Puchta in seinen Pandekten hatten ihn verwirk- 
Ele deta ge wire wohl gewesen ,,durch Savigny iiber Savigny 

Weit groésser war der Einfluss, den der ,,nescio Clius an The- 
midis filius“, in dessen Adern aber auch philologisches und insonder- 
heit epigraphisches Blut strémte, auf die Jurisprudenz, wie in Deutsch- 
land, ebenso in Frankreich und Italien, geiibt hat. Mommsen ist 
vielleicht der einzige Jurist im neunzehnten Jahrhundert, der wirk- 
lich Schule im vollen Sinn des Worts, und selbstverstandlich nicht 
bloss unter Juristen gemacht hat. Heyse und Thibaut, Savigny 
und Vangerow haben bei weitem mehr Schiiler, d. h. Horer gehabt, 
und viele von diesen haben auch, nachdem sie die Universitat ver- 
lassen, mit Dank der trefflichen Lehrer gedacht, von denen sie mannig- 
faltige Anregung empfangen; aber Schiiler im vollen Sinn des Worts, 
die das Werk des Meisters auch literarisch fortzubilden verstanden ? 
Selbst bei Savigny diirfte kaum ein anderer als der getreue Rudorff 
zu nennen sein, da schon Bocking sich energisch dagegen verwahrte, 
als Savignyschiiler zu gelten. Anders bei Mommsen: durch sein 
Beispiel fiihlte alt und jung in sein Kielwasser sich gezogen. Alle 
hatten gern so weiter gearbeitet, wie dieser Meister begonnen. Bruns, 
der als fertiger Jurist mit mehr philosophischer als philologischer 
Bildung nach Berlin gekommen, entwickelt sich hier bald zum rich- 
tigen Mommsenianer; man vergleiche die erste mit den folgenden 
Ausgaben der Fontes. Gewiss hatte Mommsen auch auf ihn nicht durch 
pedantisches Lehren gewirkt, vielleicht sind im freundschaftlichen 
Verkehre einzelne Ratschlige gegeben; iibrigens hatte Bruns gute 
Augen, er sah und folgte. Alfred Pernice, der selber daran gedacht 
hatte Sprachforscher zu -werden, fiel die Anniherung an Mommsen 
noch leichter, und bewies damit nur, dass bei echten Gelehrten die 
politischen Differenzen dem wissenschaftlichen Zusammenwirken 
nicht im Wege stehen. 

Schier unerschépfliche Arbeitskraft, durchdringender Ver- 
stand, der auch bei der Kritik der Produkte eigner Arbeit nicht 
versagt, zuverlassiges Gedichtnis, dem nichts Wertvolles entfallt, 
eine glanzende und dabei gesunde, extravaganten Gebilden abholde 
Phantasie, und dazu noch die Fahigkeit, die auch Schleiermacher be- 
sessen haben muss, in jedem Augenblick seines ganzen Wissens und 
Konnens Herr zu sein, das sind Gaben, welche die Natur in diesem 
gliicklichen Verein nur selten spendet! Von den einzelnen mag 
Mommsen verhiltnismissig wenig gelernt haben, aber Ort und Zeit, 
in die er gestellt worden, waren seiner Entwickelung vorteilhaft, und 
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selbst die Leiden der Schleswig-Holsteiner, die ein Weilchen ihn in 
die Journalistik gedrangt hatten, wirkten eher giinstig, indem sie 
ihn zu dem ,,toujours en vedette“ anspornten; Philologie und Ge- 
schichte waren bliihende Wissenschaften, und die Jurisprudenz hatte 
den Mauserungsprozess begonnen. In diese Umwelt trat er mit den 
Inscriptiones Neapolitanae als Meister der Epigraphik, und das nun 
folgende Halbjahrhundert brachte der wissenschaftlichen Muster- 
arbeiten reichste Fiille. Sicher dass Mommsen gelegentlich auch 
geirrt hat, aber nirgends Unbedachtes, nichts, das nicht der Be- 
achtung wert gewesen, nie verliert er sich in Quisquilien, und auch 
wo er anscheinend Kleinigkeiten traktiert, fiihlt man durch, wie diese 
in ihm zu Grossem zusammenwachsen sollen. Im Einklang hiermit 
das grosse organisatorische Talent, das ihm gestattet da, wo die 
‘Arbeiten nicht von Einem vollbracht werden kénnen, die richtigen 
Manner als Gehilfen heranzuziehen und in seinem Geiste zu leiten. 


Im ganzen neunzehnten Jahrhundert hat kein anderer auf 
dem Felde der Geisteswissenschaften so viele Disziplinen beherrscht, 
keiner so durchgangig korrekt gearbeitet. Hier ist die erste Aufgabe, 
Sammlung und Reinigung, Wertung und Sichtung des Materials. 
Was Mommsen in dieser Richtung geleistet ist allbekannt, wie 
scharf aber er seine eignen Arbeiten beurteilte und wie hoch er 
iibrigens die wissenschaftlichen Anforderungen stellte, zeigt schon 
das geringe Lob, das er selber fiir seine Digestenausgabe in Anspruch 
nahm: diplomatisch normal, in den Erginzungen und Korrekturen 
des Textes und selbst in der Interpunktion (die aber der genialen 
Einzelheiten nicht bar ist) nur obenhin ausgefiihrt. Dass bei der 
Wertung und Sichtung nur auf die Beschaffenheit der Quellen 
selber, nicht auf die Unterstiitzung, welche sie vorgefassten Meinungen 
gewahren, zu sehen ist, mag selbstverstindlich erscheinen, gleichwohl 
lassen Mommsens Arbeiten in dieser Beziehung gegeniiber Savigny 
einen wesentlichen Fortschritt erkennen. Im Vertrauen auf sein 
individuelles Feingefiihl vermeinte der grosse Mann der Vollstandig- 
keit entraten zu k6nnen, und von dem eben vorliegenden Material 
nur dasjenige beriicksichtigen zu diirfen, das seinen Anschauungen 
entsprach. Hine Lehre, die er auch ausdriicklich vertreten hat, 
und die ins Naturwissenschaftliche iibertragen den Satz ergeben 
wirde, ,,Experimente, die meiner Theorie zuwiderlaufen, finden 
keine Beachtung“. 

Unsere Erkenntnis strebt aber auch hinausiibef das, was unmittel- 
bar aus den Quellen sich ergibt. Ein Rezept fiir die weitere Forderung 
unseres Wissens gibt es nicht; auf der Ungleichheit des Materials, 
und auf den hierdurch bedingten Differenzen seiner Ausnutzung 
beruhen die Verschiedenheiten der Wissenschaften, die wir neben- 
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einander zu stellen pflegen. Im Gegensatz aber zu dieser Mannig- 
faltigkeit des mehr ausserlichen Gebarens steht der gleiche innere 
Zug: erreichbare Ziele zu entdecken, und diese dann auch wirklich 
zu errreichen. Hier findet in allen Disziplinen die Hypothese ihren 
Platz, die nach gewissenhafter weiterer Priifung entweder zur Wahr- 
heit erwachsen oder zur Verwerfung fiihren muss, eventuell auch fiir 
immer Hypothese verbleiben kann (,,ignorabimus‘). Auf diesem 
Wege zur Wahrheit liegen die Wahrscheinlichkeiten, die wesentlich 
verschieden von ihr relativ bald grésser, bald kleiner sind. Dazu 
mag noch zweierlei bemerkt werden, das gewiss nicht neu, doch oft 
iibersehen ist. ,,Zuverlissige und ,,genaue“ Kenntnis sind zwei 
von einander weit verschiedene Dinge, wir wissen (zuverlassig) von 
der Sonne, dass sie uns Licht und Warme spendet, auch wohl noch, 
dass ihr Inhalt zum grossen Teile aus gliihenden Gasen besteht, 
was aber sonst noch in und an ihr, davon wissen wir (genau) nichts. 
Und zweitens, dass unser Wissen auch dann noch ein zuverlassiges 
bleiben kann, wenn es kein reines, sondern mit irrtiimlichen Ele- 
menten versetztes ist, was wahr, hort auch in der Mischung nicht auf, 
wahr zu sein, analog dem Verhalten chemischer Elemente bei ihren 
Verbindungen: in den Anschauungen Savignys und Puchtas vom 
Wesen der Gewohnheit und des Rechts tiberhaupt stack ein richtiger 
Kern neben allem irrtiimlichen Beiwerk, und vermutlich verhalt 
es sich auch mit den Anschauungen von uns modernen Rechtsforschern 
nicht anders. Das Gesagte gilt fiir alle wissenschaftlichen Diszi- 
plinen, so koénnen die Jiinger der einen von den Meistern der andern 
lernen, und Mommsens gelehrte Gelehrtenarbeit diirfte tiberall zum 
Vorbild genommen werden. In allen Zweigen der Wissenschaft, an 
welchen er sich versucht hat, sieht er, was zu erreichen ist, und scheidet 
mit klarem Blicke das naher und das ferner Liegende; so durchweg, 
sucht man aber nach einem besonders anschaulichen Probestiick, so 
mochten seine Anfragen ,,zum altesten Strafrecht der Kulturvolker“ 
den Vorzug verdienen. Kin anderes hiibsches Beispiel aus miindlicher 
Mitteilung: ,,welche Stellen im Corpus juris unter der Interpolation 
zu leiden gehabt haben, das mag sich ja wohl noch ermitteln lassen, 
aber was einst darin gestanden ?‘* Und mit derselben gleichwagenden 
Gerechtigkeit opfert er auch Meinungen, die er friiher vertreten, 
Unangefochtenes zieht er zuriick, wenn er es nachtraglich als un- 
haltbar erkennt, verteidigt aber auch Angefochtenes mit Zahigkeit, 
wo der Angriff ihm nicht geniigend begriindet erscheint. 

Aber auch die Hypothesen sind noch nicht das letzte Stiick 
unserer wissenschaftlichen Arbeit: Jurisprudenz, Philologie und 
Geschichte, wie Philosophie und manche naturwissenschaftlichen 
Disziplinen wollen nicht bloss fiir sich gepflegt, sondern auch unter 
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der Menge der Gebildeten verbreitet werden; zu dem Ende muss die 
Darstellung, als kiinstlerische Arbeit, der Wissenschaft ihre Hilfe 
leihen. Die Auslaufer der Hypothesen, die doch auch in Worte ge- 
fasst werden miissen, und die Anfange der Darstellung, mag diese 
nun den Zwecken der Belehrung oder der Unterhaltung oder irgend 
welchen anderen zusteuern, kénnen stellenweise praktisch nicht 
leicht zu unterscheiden sein, prinzipiell gehn sie allezeit auseinander, 
da die Hypothesen ausschliesslich der Erweiterung unseres Wissens, 
die Darstellungen aber der Verbreitung des Gewussten zu dienen 
haben; Freunde Mommsens haben wiederholt zu héren bekommen: 
,» Geschichte kann nie rein objektiv geschrieben werden“. Das heisst 
also: fiir die Geschichtsschreibung, eine Spezies der Darstellung, 
_ reicht die Summe des Gewussten nirgends aus, hinzukommen muss 
ein Etwas, das sich nicht mehr beweisen lisst, Erzeugnis der indi- 
viduellen Phantasie des Geschichtsschreibers, der nicht bloss von 
anderen vor ihm bereits Gesagtes wieder aufwirmen will. Dass 
Mommsen mit dieser Phantasie reich gesegnet gewesen, und dass er 
ihre Gebilde in packender Sprache seinen Lesern vor die Augen zu 
stellen verstanden, weiss jedermann. 


Alle wissenschaftlichen Forschungen setzen drei Axiome voraus: 
die Umwelt, die wir wahrzunehmen glauben, ist keine bloss ertriumte, 
sondern besitzt reale Existenz; von diesem real Vorhandenen kénnen 
wir, innerhalb gewisser Grenzen, Wissen, wirkliches Wissen erlangen; 
und dieses Erlangen, Erforschen beruht, wenn auch nicht immer, 
auf einem ebenso wirklich freien, durch kein Kausalititsgesetz ver- 
schniirten Willensakt von uns. Ob die Welt deterministisch oder 
indeterministisch geordnet sei, bezeichnet Mommsen gelegentlick 
als ,,schwierige, vielleicht nie zu lésende Frage‘, also Sache de: 
Glaubens, nicht des Wissens. Wohin aber sein eigener Glaube ging 
beweist sein ganzes, durchweg von dem Gefiihl des Sollens beherrschte: 
Leben, und unvergesslich klingen mir die Worte, die er wenige Wocher 
vor seinem Tode sprach: 


ein ordentlicher Mensch denkt nie an das, was er getan hat 
sondern an das, was er noch tun kann und tun soll. 


Und ebenso gewiss wie dieses dem Miissen entgegengesetzte Soller 
war ihm das von allem Triumen und Glauben scharf zu sondernd 
Wissen: mit der gleichen Sicherheit, mit der er von seiner eigener 
Existenz und von der Wirklichkeit einer ihn umgebenden Umwel 
in ihrer Gesamtheit wusste, wusste er auch von manchen Detail 
dieser Wirklichkeit, z. B. von Cicero und Caesar, oder von Kaise 
Wilhelm und Bismarck, auch dass dieser den Kaiser nicht imme 
nach seinen, Mommsens, Wiinschen beraten. Die ganze Art seine 
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Arbeitens zeigt, wie hoch er wirkliches Wissen einschatzte, und wie 
fest er an die Méglichkeit, solches zu erreichen, glaubte. 


Mommsen ist allezeit mehr Forscher als Lehrer gewesen; lang- 
atmige Expektorationen haben ihm stets fern gelegen. Auch wo er 
zu grosseren Unternehmen der Mitarbeit anderer bedurfte, hat er 
auf diese vornehmlich durch das von ihm selber gegebene Beispiel 
gewirkt. ,,factis, non verbis“ :lernt von mir, ausdem, wasich geschaffen, 
und aus dem, wie ich schuf, aber verlangt keinen Uberguss von 
methodologischem Geschwatz dazu. 


Bis die Erkenntnistheorie aus der Philosophie verbannt ist, 
wird man in Theodor Mommsen einen tatkraftigen Pfleger 
der Philosophie zu sehen haben; und so wenig der Dank ge- 
schmalert werden darf, den die Jurisprudenz anderen Disziplinen 
fiir den Beistand im Kampfe wider das Naturrecht und andere 
Hemmnisse ihrer wissenschaftlichen Entwickelung schuldet, so mag 
auch unsere Wissenschaft sich der Gegengabe beriihmen, in Mommsen 
dem Jahrhundert einen der tiichtigsten und erfolgreichsten Férderer, 
sagen wir der Philosophie oder der Wissenschaft iiberhaupt, gestellt 
zu haben. 


Das alteste Lehrbuch 
der juristischen Auslegungs- und Methodenlehre. 


Jaiminis Mimansa-Regeln. 
Von 
Josef Kohler. 


§ 1. Alle Welt weiss, dass die Hindus in Panini den 
ersten grossen Grammatiker hatten. Dass aber bei ihnen auch 
in der Auslegungs- und Methodenlehre des Rechts die altesten 
grossen Leistungen hervortreten, ist bis jetzt der juristischen 
Wissenschaft verborgen geblieben; und doch haben sie einen 
Bearbeiter dieser Lehren aufzuweisen, welcher dem genialen 
Panini an die Seite zu setzen ist — Jaimini, den Verfasser 
der Mimansa-Regeln, dessen Lebenszeit sich allerdings, ebenso 
wie das Zeitalter so vieler anderer Gréssen Indiens, kaum 
annihernd bestimmen lasst. Der juristischen Welt sind diese 
Mimans&-Regeln nunmehr durch einen Band der so 
verdienstvollen Tagore Law Lectures zugingig geworden, der 
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einen Hindu, Kisore Lal Sarkar, vom High Court in 
Calcutta, zum Verfasser hat. *) 

Man glaubt die Lebenszeit Jaiminis, welche man friiher irrig 
in das 13. Jahrhundert versetzt hat, etwa in das 7. Jahrhundert 
verlegen zu miissen, da er von einem Schriftsteller um das 
Jahr 650 n. Chr. bereits genannt wird. Er selbst spricht von 
Badaraéyana und wird seinerseits von Gankara erwahnt; sein 
Werk liegt also zwischen dem grossen Vedanta-Lehrbuch und 
dessen beriihmtestem Kommentar. 

Bei Jaimini werden sowohl die Auslegungs-Regeln be- 
handelt, als die Grundsi&tze tiber die Rechtsliicken und Rechts- 
erginzungen; bei ihm findet sich aber auch eine Darstellung 
tiber die Art und das Verhaltnis der Rechtsquellen und iiber 
‘den Charakter der verschiedenen Gesetze und ihr Verhialtnis 
zur Ordnung des Rechts. Dass in seiner Arbeit nicht immer 
eine logische Systematik in unserem Sinne zu finden ist und 
dass andererseits seine Einteilung oft in das Kleinliche und Haar- 
spalterische geht, kann bei der abschweifenden Art orientalischer 
Denkweise nicht befremden; im iibrigen aber ist die ganze 
Darstellung tiber Auslegung und Methode der Rechtsanwendung 
so reichhaltig und geistvoll, dass uns nur das Gefiihl der Be- 
schimung iibrig bleibt, wenn wir denken, dass noch vor 
40 Jahren bei uns der Gedanke, das Gesetz sei nach dem 
Willen des Gesetzgebers auszulegen, alle Welt beherrschte, und 
dass man es noch fiir eine grosse Errungenschaft hielt, wenn 
die Finesse beigefiigt wurde, dass neben den ausgesprochenen 
auch die unausgesprochenen und unbewussten Gedanken des 
Gesetzgebers mit in Riicksicht zu ziehen seien. Wer die 
Schriften eines Coke kennt, weiss allerdings, dass in England 
schon im 17. Jahrhundert die Auslegung auf einer hoheren 
Stufe stand, als bei uns in der Mitte des 19.; aber noch un- 
gleich bedeutsamer ist es fiir die Geschichte des Rechts, dass 
wir bereits vor einem Jahrtausend bei den Hindus Gedanken 
ausgesprochen héren, welche uns in Deutschland erst die letzten 
80 Jahre gebracht haben. 

Uebrigens waren Jaiminis Mimans4-Regeln nicht 
etwa bloss theoretische Abstraktionen, sondern die indischen 
Juristen, welche auf Grund der Smritis die grossen scholastischen 
Rechtssysteme aufbauten, waren von ihnen durchdrungen und 
wandten sie, allerdings jeder in seiner eigenen Art, an; so schon 
die Kommentatoren Manus, Medhatithi und Kullika, so 


_ 3) Kisori Lal Sarkar, The Mimansa Rules of interpretation as 
applied to Hindu Law (Calcutta 1909). 
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Vijnaneshvara, der Verfasser der Mitakshara, so 
Nilakantha, der Verfasser von Vyavahara Mayikha, 
und so vor allem der grésste der indischen Juristen, Jimita- 
vahana, von dem das Hauptwerk der Bengalenschule, der 
Daya Bh&aga herrihrt. 

Sarkar gibt von dieser Geistesbewegung ein anschau- 
liches Bild, und wenn auch sein Werk als Sammlung von Vor- 
lesungen etwas weitschweifig und mitunter schwierig zu lesen 
ist, so ist es nichtsdestoweniger eine schatzenswerte Quelle unserer 
geschichtlichen Erkenntnis. 


§ 2. In der Auslegungslehre stellen die Hindus zunichst 
einige Sitze auf, welche von mehr theoretischer als praktischer 
Bedeutung sind, weil sie einen Ideal-Gesetzgeber voraussetzen. 
Sie sind deswegen mehr auf die Auslegung der Vedas gemiinzt 
als auf die menschlichen Gesetze: die Vedas gelten ja als gott- 
liche Offenbarung. So das Axiom, dass im Zweifel kein Wort 
bedeutungslos ist; ferner dass, wo eine Rechtsregel geniigt, 
nicht noch eine zweite herbeigezogen werden soll, und dass ein 
Wort an derselben Stelle nicht in doppelter Bedeutung auf- 
gefasst werden diirfe; dass ferner, so lange eine Lisung méglich 
ist, kein Widerspruch angenommen werden soll, wenn aber ein 
Widerspruch vorliegt, die beiden Bestimmungen ,,wie zwei sich 
aufreibende Ungeheuer“ einander aufheben, sodass der Jurist die 
Freiheit hat, der einen oder anderen zu folgen. Das sind einige 
Fiihler, die uns dann und wann dienlich sein kénnen, aber meist 
wenig helfen. Bemerkenswert ist nur folgendes: an den letzten 
Satz reiht sich die Dvayoh-pranayanti-Regel, dass, wenn 
man sich einmal im Falle des Widerspruchs fiir die eme Annahme 
entschieden hat, man dabei stehen bleiben muss und nicht bald 
die eine, bald die andere verwenden darf. 

Was aber die Auslegung selber betrifft, so zihlen die 
Mim4nsa-Regeln vier Arten und Weisen auf, wie man bei der 
Interpretation vorgehen kénne. Zuniichst: wenn eine Gesetzes- 
bestimmung so klar ist, dass sich kein Zweifel bietet, soll man 
bei ihr stehen bleiben und sie nicht aus den Angeln heben; 
dieses Prinzip heisst Sruti. Sobald aber Zweifel bestehen, muss 
man zu einem der folgenden Prinzipien die Zuflucht nehmen, 
zu dem Linga-, dem VAakya- oder dem Prakarana- 
Prinzip. Linga- und Vakya-Prinzip sind einander ahnlich. 
In beiden Fallen heisst es, man soll die Lésung von aussen 
holen, bei dem Linga-Prinzip dadurch, dass man die Be- 
deutung eines Wortsinnes aus einer anderen Stelle entnimmt, bei 
dem V &4kya-Prinzip aber dadurch, dass man den zweifelhaften 
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Satz durch Zufiigung oder Einschrankung auf einen verniinftigen 
Sinn zu bringen sucht, mit anderen Worten, dadurch dass 
man ausdehnend oder beschraukend interpretiert; es ist also dem 
Richter gestattet, vom Wortsinn abzuweichen, wenn sich erst 
hierdurch der verniinftige Sinn ergibt. Noch weiter geht die 
Auslegung nach dem Prakarana-Prinzip. Wenn namlich 
auf die angegebene Weise die Zweifel nicht gehoben werden, 
so soll es statthaft sein, die Lésung dem Zusammenhang 
zu entnehmen und das Einzelne aus dem Geiste des Ganzen zu 
erklaren. 


Ausserdem wird noch hervorgehoben, dass die Worte eher 
nach dem volkstiimlichen Sinn als nach der etymologischen Be- 
‘deutung zu verstehen und dass sie méglichst nach dem Zweck 
des Gesetzes aufzufassen seien. 


Man staunt tiber die Tiefe der Erkenntnis und den Ein- 
blick, welchen die Hindus in das Wesen des Gesetzes hatten, 
bei welchem ja der Geist nie ganz vollkommen durch die Worte 
wiedergegeben werden kann und daher das Hinzelne im Zu- 
sammenhang des Ganzen verstanden werden muss. Keine Spur 
findet sich hier von der bei uns Jahrhunderte lang verbreiteten 
verkehrten subjektiven Auffassung, welche den Juristen an den 
Willen des Gesetzgebers kniipft und an Stelle der objektiven 
Weltvernunft die immer mangelhafte und individuell beschrankte 
Erkenntnis der Manner setzen will, welche das Gesetz errichtet 
haben. Allerdings konnten die Hindus einem solchen Irrtum um 
so weniger huldigen, als ihre Auslegungsregeln sich zunachst 
aus den Vedas entwickelt haben und auch die Smritis mehr 
oder minder als gittliche Offenbarungen betrachtet wurden; die 
gottliche Vernunft aber musste von selber als mit der Welt- 
vernunft iibereinstimmend erkannt werden. 


§ 3. Ueber die Rechtsquellen gilt folgendes: Zu ihnen 
gehéren ausser den Vedas die Smritis, daneben aber auch die 
Briuche, also das Gewohnheitsrecht. Natiirlich gehen die Vedas 
den Smritis vor. Von zwei Gewohnheiten, welche einander 
zuwider sind, soll diejenige bestehen bleiben, welche dem Smriti- 
Recht am meisten entspricht. Die Ergebnisse der Gewohnheit 
sind durch die Jurisprudenz jeweils in méglichst scharfe knappe 
Sitze zu fassen. Im ibrigen hat das Gewohnheitrecht Gesetzes- 
kraft, es mtisste denn auf einem Motiv beruhen, das verwerflich 
ist oder das friiher bestand und spiter wegfiel; aber auch fir 
das Gesetzesrecht gilt der Satz, dass ein Gesetz, das auf einem 
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weggefallenen oder verwerflichen Grunde beruht, nicht mehr 
fortbestehen darf.') 

Diese Freiheit gegentiber dem Gesetz und die Annahme 
der Gesetzes-Bedingtheit erklirt sich aus der Geschichte des 
indischen Rechts und aus dem iiberwiegenden Neuheitsdrang der 
Jurisprudenz gegeniiber der veralteten Ueberlieferung; wovon 
alsbald die Rede sein wird. 

Die scheinbaren Rechtsliicken werden ausgefillt durch das 
Kunstmittel der Analogie. Diese erscheint in der Mim4nsa- 
Lehre als das Atidesha-Prinzip. Die Inder definieren das 
Atidesha als Uebertragung eines Rechtssatzes von einem 
Gebiet auf das andere und kennen es in den verschiedensten 
Anwendungen: als Atidesha in bezug auf Rechtshandlungen, 
in bezug auf Rechtsformen und anderes. Als Beispiel wird aus- 
gefiihrt, dass in der Dattakachandrika verschiedene Vorschriften, 
die von dem Kshetraja-Sohn gelten, auf den Dattaka-Sohn aus- 
gedehnt werden; und als man in der fortgeschrittenen Bengali- 
Schule begann, letztwillige Verfiigungen anzuerkennen, wandte 
man hierauf verschiedene Bestimmungen iiber Schenkungen ana- 
log an. Ebenso werden Rechtssitze, welche von Pflichten der 
Brahmanen gelten, auch auf andere Staénde ausgedehnt, u. a. 

Die Analogie hat aber ihre Grenzen; stets gibt es gewisse 
Detail-Rechtsnormen, welche auch bei analoger Anwendung eines 
Prinzips durchdringen und, das Prinzip durchbrechend, eine Aus- 
nahme bewirken. Der Satz von der Ausnahme ist die Badha- 
Maxime (auch Paryudasa). Die Ausnahme kann in einer 
besonderen Gesetzesstelle begriindet sein, sie kann sich aber 
auch aus dem Sinn der Sache durch Vergleichung verschiedener 
Gesetzesstellen ergeben: letzteres ist das Aprapta-Badha. 
Mittels dieses Badha-Prinzips kénnen auch manche wider- 
streitenden Texte mit einander verséhnt werden, indem man 
irgend welche Besonderheiten auffindet, welche es erkliren, dass 
im einen Falle so, im andern anders entschieden wird. 

Von dem Analogieprinzip verschieden ist das Prinzip , der 
Anbequemung nach der Seite der Billigkeit hin, das Uha- 
Prinzip. Das indische Recht nimmt folgendes an: wo eine Gesetz- 
entscheidung nicht zu finden ist, sei nach Billigkeit und ver- 
niinftiger Erwigung der Sachlage zu urteilen. So hat sich in 
Indien eine Art Equity gebildet: das System des Artha- 


1) Dies nimmt auch das keltische Recht an, Ancient Laws and Institutes 
of Wales, Welsh Laws XIII 2 § 180: Three things that bar against law: long 
forbearance of country and kindred, changes of time and circumstances rendering 
law and custom ineffective........... 
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Rechts. Zwar soll das festgesetzte Recht héher stehen als die 
Spekulation und das Gesetzesrecht im allgemeinen der Billigkeit 
vorgehen; doch kann die Billigkeit schon im Gesetzesrecht zur 
Geltung kommen, weil dieses méglichst im Sinne der Billigkeit 
ausgelegt und ihr angepasst werden soll: das Gesetz soll so an- 
gewendet werden, dass ein méglichst gutes wirtschaftliches 
Resultat herauskommt; so gilt auch die Billigkeitsregel, dass, wenn 
mehrere zusammen ein Recht erwerben, sie zu gleichen Teilen 
berechtigt sind, sofern nicht fiir eine Verschiedenheit der Be- 
teiligungen verniinftige Griinde sprechen. 

§ 4. Die Satzungen der Rechtsordnung werden einer sehr 
eingehenden Analyse unterworfen. Sie sind zunichst solche, 
welche ein Gebot oder Verbot enthalten, Vidhis und Ni- 
shedhas. Diese Gebots- und Verbots-Bestimmungen sind wiederum 
verschiedener Art: sie haben entweder einen direkten Erfolg, 
sodass bei ihrer Nichterfiillung oder Uebertretung der ganze 
Zweck unerreicht bleibt, oder sie sind so geartet, dass in solchem 
Falle zwar die Rechtswirkungen eintreten, aber verbunden mit 
gewissen nachteiligen Folgen. Es ist also ein Unterschied, ahn- 
lich wie der zwischen den leges perfectae und minus 
quam perfectae; letztere heissenimindischen Rechte Niyama. 
Noch weiter von den direkt wirksamen Vidhis sind diejenigen 
gesetzlichen Bestimmungen entfernt, welche lediglich eine mahnende 
Bedeutung haben und einen guten Rat geben, ohne dass eigent- 
liche Rechtsfolgen damit verkniipft sind; das sind die Pari- 
sankhy 4- Bestimmungen, welche die indischen Gesetzbticher 
in grosser Anzahl enthalten. 

Im Gegensatz zu den Vidhis und Nishedhas stehen 
diejenigen Artikel des Gesetzes, welche iiberhaupt keine ge- 
bietende, sondern nur eine erklirente Bedeutung haben, indem 
sie eine Erklarung fiir den einzelnen Fall oder eine Erklarung 
von allgemeiner Bedeutung geben: die Arthavadas und die 
Namadheyas, wozu insbesondere auch die Vorbemerkungen 
und Einleitungen gehéren, welche sich tiber den Zweck des 
Gesetzes niher aussprechen. 

Noch sind einige Maximen zu erwihnen, die mehr in das 
Kinzel-System eingreifen, aber auch hier die Tiefe der Rechts- 
probleme erfassen. Dass es keine subjektlosen Rechte gibt, wird 
ausdriicklich hervorgehoben: das Eigentum muss nach einem 
der vielen Nydyas oder Adhikaranas stets einer Person zustehen. 
Die Bedeutung der Zeitfolge im Recht wird besonders aus- 
gesprochen, man spricht hier von den Krama Vidhis: die 
Wichtigkeit dieses unlogischen Elements im Rechte wird also 
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klar erkannt. In der Lehre von den Unterlassungspflichten 
wird hervorgehoben, dass der Gegenpart der Unterlassungs- 
pflicht die Zuwiderhandlung ist: das sogenannte Kalaya- 
Prinzip. Fir die Verantwortung wird der Grundsatz auf- 
gestellt: wer ein Tun bewirkt, steht dem Tuenden selbst gleich. 
Als Prinzip der Rechtspolitik wird ausgesprochen: die Privention 
sei besser als die nachtrigliche Wiederherstellung. 


§ 5. Es ist leicht begreiflich, dass je nach dem mehr 
konservativen oder fortschrittlichen Zug der Jurisprudenz dieses 
Riistzeug der Wissenschaft und Praxis in verschiedener Weise 
angewendet wurde. So ist namentlich die Bengali-Schule unter 
Leitung von Jimitay&hana zu anderen Grundsitzen gelangt 
als die Schule, deren Entwickelung in der MitaksharA nieder- 
gelegt ist: wihrend die letztere bei dem Kollektiv-Eigentum der 
Familie stehen blieb, hat die Bengali-Schule das méglichste 
getan, um das Familien-Kigentum zum Individual-Eigentum 
iiberzuleiten. 


Mehr und mehr hat es Jimitavahana als das Recht 
der Gemeinschafter betrachtet, ihre Anteile aus der Gemeinschaft 
herauszuziehen, und dieses Recht wurde noch dadurch wesent- 
lich gefiérdert, dass man dem Miteigner die Befugnis zuschrieb, 
seinen Miteignungsteil zu veriussern, obgleich V yasas Gesetz dies 
ausdriicklich untersagt hatte. Dadurch wurde mehr und mehr 
an dem festen Bau des Familieneigentums geriittelt und das 
Recht des Individuum in moderner Weise zur Geltung gebracht. 
Um dies aber gegeniiber Vyasa zu rechtfertigen, bediente sich 
Jimitavahana des Satzes, den man mit den Worten auszudriicken 
pflegt ,,factum valet“; er wollte damit sagen, dass derartige 
Verbote nicht gedacht seien als Verbote, welche eine Ungiiltig- 
keit schaffen, sondern als Verbote, die héchstens andere Nach- 
teile herbeifiihren oder auf deren Uebertretung nur ein mora- 
lischer Tadel lastet; mit anderen Worten, um die Scharfe der 
Gesetzesbestimmung abzustumpfen, erklairte er, dass sie keine 
Vidhi-Vorschrift sei, sondern eine Vorschrift, welche nur dem 
Niyama- oder Parisankhy4-System angehére. 


Ein Ruhm der Bengali-Schule ist es ferner, dass sie, 
wie seinerzeit der Buddhismus, die ethische Natur der Rechts- 
Institute, namentlich auch die ethische Natur des Higentums 
hervorhob und erklarte, dass jedem Recht eine Pflicht entspreche 
und dass, wer die dem Rechte gemasse Pflicht nicht erfillen 
kann, auch vom Recht zuriicktreten miisse; ein Grundsatz, der 
namentlich im Erbrecht bedeutsam wurde. 
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§ 6. Mit Jaimini war die Literatur der Mim4ns4a- 
Regeln nicht abgeschlossen, sondern es folgten auf ihn eine 
grosse Reihe von Kommentatoren und Weiterbildnern. Sarkar 
erwihnt ihrer viele: die altesten sind Savarasvami, welcher 
noch dem grossen Qankara vorausgeht und Kumdrilabhatta, 
der zugleich als einer der eifrigsten Gegner des Buddhismus be- 
kannt ist. Man versuchte auch die Rechtsmaximen in Verse zu 
bringen und dadurch dem Gedichtnis leichter einzupragen; 
dies tat insbesondere M&adhavachdarya. Darauf folgten 
Forscher, wie Khandacheva, Gagabhatta und andere 
bis in die spitere Zeit. 


§ 7. Das Gesagte wird von selber beweisen, welche un- 
geheure Weisheit in den indischen Auslegungssitzen und den 
Prinzipien der indischen Rechtsmethodik liegt und wie die Hindus 
vor Jahrhunderten in dieser Beziehung eine Stufe erklommen 
haben, hinter der wir bis vor 40 Jahren noch sehr zuriick- 
geblieben waren. Verschiedene Griinde haben dazu beigetragen, 
dass die Jurisprudenz der Hindus das Riistzeug des Juristen, 
welches auf der einen Seite die Angemessenheit und auf der 
anderen Seite den Fortschritt des Rechts gewihrleistet, mit be- 
sonderer Kraft gestaltet und nicht nur praktisch angewendet, 
sondern auch klar erkannt und wissenschaftlich ausgepragt hat. 
Das indische Recht beruhte wie die orientalischen Rechte zu- 
nichst auf dem Gedanken der Gottesoffenbarung: das in den 
heiligen Biichern festgesetzte Recht durfte nicht durch Menschen- 
werk beliebig geindert werden; der Satz: lex posterior dero- 
gat priori war ein Satz des Abend- nicht des Morgenlandes.*) 
Eine Gesetzgebung, welche unbeschrinkt in der Lage war, das 
alte Recht aufzuheben, gab es nicht; wenn man das alte 
Recht aufheben wollte, so konnte es nicht offen und gradlinig 
geschehen: der Fortschritt des Rechts musste sich mehr oder 
minder auf dem Wege der Umgehung durch weitreichende An- 
wendung der Analogie und durch scharfe Hervorhebung des 
Billigkeitsprinzips Bahn brechen. Man suchte das alte Recht, wo 
es alsunbrauchbar erschien, zu unterhéhlen, und dazu verwandte man 
den Lichtgedanken, dass, wenn der Grund weggefallen ist, auch 
der Rechtssatz wegfallen mtisse. Hin bekanntes Beispiel ist die 
Behandlung des Niyoga-Instituts: das alte heilige Recht der 
Hindus verpflichtete die kinderlose Witwe, sich mit dem Bruder 
oder einem sonstigen Verwandten des Mannes geschlechtlich zu 
verbinden, um dem Manne nachtriglich Kinder zu zeugen. 


1) Vergl. dariiber meinen Aufsatz in Z. f. vergl. Rechtsw. V, S. 321 f. 
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Dieses Institut hat, wie begreiflich, in Zeiten verfeinerter gesell- 
schaftlicher Anschauung mehr und mehr Missbilligung erfahren 
und musste in Wegfall kommen. Man rechtfertigte diesen Weg- 
fall mit der Begriindung, dass die Bestimmung nur fir das 
goldene Zeitalter geschaffen war und darum in unserem eisernen 
Zeitalter, in unserem Kalyjug keine Geltung mehr finden kénne. 
Kin anderer bedeutsamer Umstand war, dass man nicht, wie in 
anderen Liindern, nur ein geoffenbartes Gesetzbuch vor sich 
hatte, sondern verschiedene Gesetzbiicher, welche unter sich eine 
Reihe unliugbarer Widerspriiche zeigten. Hier musste sich die 
Kunst der Jurisprudenz bewahren, diese Widerspriiche entweder 
durch Unterscheidung und Beschrinkung zu begleichen, oder 
nach dem System der Bedingtheit des Rechts zu lésen, indem 
man dem einen Satz vor dem anderen den Vorzug gab. 

Dass aber die Hindus nicht nur mit genialem Instinkt alle 
diese Hilfsmittel des Rechts gebrauchten, sondern sich ihrer auch 
bewusst waren und ein System der Rechtsmethode und Rechts- 
auslegung schufen, beruht eben auf ihrer einzigartigen philo- 
sophischen Begabung, welche von selber dazu gefiihrt hat, die 
Erscheinungen begrifflich zusammen zu fassen und dem Begriff 
das entsprechende Wort zu geben. Ein Volk, das die Vedanta- 
philosophie und den Buddhismus schuf, konnte der erstaunten 
Nachwelt auch Jaiminis Untersuchungen bieten. 

Damit diirfte die Bedeutung der indischen Methodenlehre 
geniigend erwiesen sein. Hatten wir die indische Literatur vor 
50 Jahren schon erkannt, so ware uns mancher Kampf und 
manche Mihsal erspart geblieben; jedenfalls kann von nun an 
niemand mehr, der diese Lehre wissenschaftlich behandeln will, 
an Jaiminis Untersuchungen vorbeigehen. 


Dantes Philosophie des Eigentums. 


Von 


Anton yon Kostanecki, 
o. Professor der Nationalékonomie an der k, k. Technischen Hochschule 
in Lemberg. 


(Fortsetzung.) 
III. 
Verbrechen gegen die fremde Habe. 
Die Verbrechen gegen die fremde Habe werden teils im zwélften, 
- teils im vierundzwanzigsten und fiinfundzwanzigsten Gesange des 
Inferno vorgefiihrt, und es handelt sich dabei um eine ausgesprochene 
Archiv f. Rechtsphilosophie Bd. IV. 16 
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Differenzierung. Im zwilften Gesange befindet sich Dante inner- 
halb der oberen Abteilung der eigentlichen Holle (Citta di Dite), 
wo die gewaltsamen Verbrechen gesiihnt werden, in den beiden 
letztgenannten innerhalb der unteren, wo er den arglistigen Ver- 
brechen begegnet. Dort behandelt er also, ganz naturgemiss, den 
Raub, hier aber den Diebstahl. 

Wo aber jemand sich des Raubes u nd des Diebstahls schuldig 
gemacht hat, da wird er schlechtweg in den Kreis der Diebe versetzt. 
‘So insbesondere Vanni Fucci, den Dante als einen Gewalttater 
und Rauber, einen Mann des Blutes und der Martern gekannt 
hatte39), und iiber dessen Auftauchen unter den Dieben er zunachst 
erstaunt ist. Aber die Sache klart sich auf. Vanni Fucci bekennt 
sich zu einer Schuld, die Dante nicht bekannt war. Er habe, so 
gesteht er ohne weiteres ein, die Sakristei von San Iacopo di Pistoia 
in so geheimer und listiger Weise bestohlen, dass ein anderer seiner 
Tat bezichtigt werden konnte. Deswegen sei er in einen dermassen 
tiefen Kreis versetzt.°) 

Hs geschieht zweifellos nicht ohne Absicht, dass Dante den 
Fall, wo beide Verbrechenabarten vorliegen, sehr eingehend be- 
riicksichtigt und gerade in der, wie wir sehen werden, nach ver- 
schiedenen Seiten hin so hervorragenden Vanni Fucci-Episode vor- 
fiihrt. Denn offenbar will er dadurch auf die relativ hartere Be- 
strafung des Diebstahls ganz ausdriicklich aufmerksam machen. 
,Der Diebstahl hat mehr wie die anderen Siinden meine Seele 
beschwert*‘ so gibt Passerinit'!) den Sinn von Vanni Fuccis Beichte 
sehr zutreffend wieder. 

Nun kommt aber noch hinzu, dass man es im Sinne der ebenso 
feinen wie beweiskraftigen Ausfiihrungen Chiappellis?) bei der 
gedachten Episode nur mit einer béswilligen Fiktion, nur mit einer 
grausamen Ironie zu tun hat. Dante gibt bloss vor, von dem all- 
bekannten Diebstahle Vanni Fuccis nichts zu wissen, denn eben 
dadurch hofft er seine bittere Beichte zu erzwingen. Er wendet 
also einen wohliiberlegten und sehr geschickten Kunsteriff an. 
Hinen Kunstgriff, der seine Absicht, den Diebstahl Vanni Fuccis ins 
volle Licht zu riicken, ihn als ein den Raub tiberragendes Verbrechen 
hinzustellen, nur noch unterstreicht. 

%9) ,Ch’io il vidi uomo di sangue e di crucci.‘ Inf. XXIV vy. 129. 
<oH »ln git son messo tanto, perch’ io fui 

Ladro alla sacrestia de’belli arredi; 
K falsamente gia fu apposto altrui.“ 


Ebenda vy. 187—139. 
; *t) Il canto XXIV dell’ Inferno letto nella sala di Dante in Orsanmichele. 
Firenze §. 26, 


42) Trilogia di Dante. 1905. S. 38 und 48. 
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Auch ist es iiberaus leicht einzusehen, worauf diese so pro- 
nonzierte Absichtlichkeit hinzielt. Dante méchte seine Auffassung 
besonders scharf einpriigen, um sie gegen eine andere, die in der 
Theorie herrschende auszuspielen. Es liegt’ wiederum ein Gegen- 
satz gegen Thomas von Aquin vor. 

Letzterer meint naimlich, dass bei Raub und Diebstahl das 
Siindhafte in der Willensbeeintrachtigung des Beschidigten zu 
sehen sei, und dass diese Willensbeeintrichtigung oder Unfrei- 
willigkeit bei dem Raub durch Gewalt, bei dem Diebstahl durch 
Unkenntnis (gedacht wird an die Heimlichkeit des Diebstahls) 
verursacht werde.**) Nun sei aber die durch Gewalt verursachte 
Unfreiwilligkeit, weil die Gewalt sich direkter als die Unkenntnis 
dem Willen entgegenstelle, relativ grésser, und deswegen erscheine 
der Raub als eine grdssere Siinde als der Diebstahl. Und iiberdies 
ergebe sich dasselbe ausserdem auch daraus, dass der Raub nicht 
bloss einen Verlust an Sachen in sich schliesse, sondern auch die 
Person des Beschidigten schmihe und beschimpfe. Dies wiege aber 
schwerer als Arglist und Betrug, welche zum Wesen des Diebstahls 
gehoren.*#) 

Offenbar will also Thomas sagen, dass der versteckt und im 
Dunkeln seine Anstalten treffende Dieb doch der Willensfreiheit 
und der persGnlichen Wiirde des Beschadigten eine Art Huldigungs- 
akt darbringt, waihrend der Rauber ihn frech vor die Stirn schlagt. 
Offenbar stellt er die Forderung, dem Mitmenschen Achtung ent- 
gegenzubringen, in den Vordergrund. Dante scheint hingegen in 
erster Linie darnach zu fragen, ob mannlicher, ich méchte sagen 
kriegerischer Mut hineinspielt, oder ob er fehlt. Fiir ihn ist der kiihne 
Rauber weit weniger ein Verbrecher als der feige Dieb. Thomas 
steht, wenn man will, auf dem Standpunkt einer sozialen und ver- 
feinerten, Dante auf dem. Standpunkt einer natiirlichen und pri- 
mitiven Anschauungsweise, wie sie etwa— in diesem Falle besonders 
krass und greifbar — aus den nur den Diebstahl und nicht den Raub 
bestrafenden Volksrechten unsanspricht. Bei Thomas ist dieStellung- 
nahme eine vernunftgemisse und tberlegte, bei Dante ist sie gleich- 
sam instinktiv. 

Auf dieses letzte Wort méchte ich nun auch jetzt, wo ich an 
die Beleuchtung der poetischen Darstellungsweise herantrete, 
den entscheidenden Nachdruck legen. Gerade weil der Instinkt 
Dantes sich vornehmlich gegen den Diebstahl auflehnt, gerade 
deshalb wird seine Phantasie durch diesen ganz besonders stark 
affiziert, gerade deshalb gelangt er erst in den beiden Gesdngen, die 


43) Summa II, 2, q. 66 art. 4c. 
44) Summa II, 2, q. 66 art. 9c. 
16* 
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eben den Diebstahl vorfiihren sollen, zur Bildung eines seine Vor- 
stellungen kondensierenden Sinnbildes, zur Bildung eines eigen- 
artigen Symbols. 

Ein solches Symbol muss in dem den Raub behandelnden 
zwolften Gesange vermisst werden. Allerdings nicht schon deswegen, 
weil hier die Rauber — die gewaltsamen Verbrecher gegen die Habe 
des Nachsten — nicht fiir sich vorgefiihrt, sondern mit anderen, nimlich 
den Mérdern — den gewaltsamen Verbrechern gegen den Nachsten 
selbst — zusammengekettet werden. Denn dhnliches liegt, wie wir 
wissen, auch in dem bereits besprochenen dreizehnten Gesange 
vor, wo die Selbstmérder und die Vergeuder — die Verbrecher gegen 
sich selbst und ihre eigene Habe — gemeinsam dargestellt werden, 
und wo solches eine scharf differenzierte, eigenartig symbolisierende 

‘Behandlungsweise der Vergeuder, die nicht als Baume auftreten, 
sondern als Menschen von Hunden zerfleischt werden, doch keines- 
wegs ausschliesst. Nur umsomehr aber deswegen, weil im zwolften 
Gesange eine analoge Differenzirung vollig mangelt, und die Rauber 
ganz wie die Morder bestraft werden: Der Obhut des Minotaurus, 
der Verkérperung der bestialen Gewalt anvertraut, sind sie, die 
einen wie die anderen, in einen Strom kochenden Blutes, den Flege- 
tonte eingesenkt und miissen,sobald sie aus dessen Wellen mehr 
als gestattet emportauchen, den Pfeilen der an den Ufern herum- 
trabenden Centauren, die gleichfalls die rohe Ubermacht veran- 
schaulichen, als Zielscheibe dienen. 

Hingegen ist die Symbolik der den Diebstahl behandeinden 
Gesinge durchaus eigenartig. Nur darf man dabei nicht gerade 
an die Hinfiihrung von bissigen Schlangen, Molchen und Drachen 
denken, mit denen Dante den von den Dieben bewohnten Schlund 
reich bevélkert und deren Gestalt, wenn auch nicht durchweg und 
vor allem nicht fiir immer, sogar die Diebe selbst annehmen 
miissen. Denn alles dies, oder kurz das Reptilienmotiv, charakterisiert 
nur die beim Diebe mit in Betracht kommende Arglist oder frode 
und bildet ein offenbares Analogon zu dem die violenza visierenden 
Centaurenmotiv, was ja tibrigens auch daraus hervorgeht, dass 
Vanni Fucci, der Rauber und Dieb zugleich ist, von Caco, einem 
ganz und gar mit Schlangen bedeckten und einen Drachen auf seinem 
Riicken tragenden Centauren verfolgt wird;4) einem Centauren, 


co) Maremma non cred’ io che tante n’abbia, 


Quante bisce egli avea su per la groppa, 

Infin dove comincia nostra labbia. 

Sopra le spalle, dietro dalla coppa, 

Con Vale aperte gli giacea un draco; 

E quello affoca qualunque s’intoppa. Inf. XXV y. 19—24. 


von Kostanecki, Dantes Philosophie des Kigentums. DAT 


der — so folgerichtig verfahrt Dante! — seinerseits ebenfalls nicht 
bloss Gewalt, sondern, bei dem Stehlen der Viehheerde des Herkules, 
auch Arglist geiibt hat.) Und wie nun das Centaurenmotiv nicht 
allen mit dem Raube und mit dem diesem koordinierten Morde, 
sondern mit einem jeden gewaltsamen Verbrechen gegen den Nachsten 
eine ungezwungene Harmonisierung zulasst, so wiirde das Reptilien- 
motiv dem gesamten Reiche der frode, allen arglistigenVerbrechen 
entsprechen. Nicht ohne Grund gibt ja Dante dem die letztgenannten 
Verbrecher bewachenden Ungetiime Gerion, einer Verkérperung 
der frode und einem Gegenstiicke zum Minotaurus, zwar das Gesicht 
eines gerechten Mannes, aber den sonstigen Leib und insbesondere 
auch den Schweif einer Schlange, der wie ein Skorpion sticht.47) 


Nein, nicht in dem vagen Reptilienmotiv, sondern in etwas 
ganz anderem, etwas umso Higenartigerem und Besondererem ist 
das entscheidende Moment zu erblicken. Um nun aber dieses Moment 
tiberzeugend herauszuarbeiten, muss ich die Strafen der Diebe 
ausfiihrlich nacherzihlen und insbesondere die drei Hinzelfalle, 
in denen uns Dante solche Strafen eingehend vorfiihrt, einstweilen 
scharf trennen. 


Der erste Fall betrifft den schon mehrfach erwaihnten Vanni 
Fucci. Dieser wird plotzlich von einer Schlange angefallen, die ihm 
in den Nacken einen Stich versetzt, und nun — kaum kann man so 
schnell Ja oder Nein sagen — fangt er Feuer, brennt lichterloh 
und wird, in sich zusammenfallend, ganz und gar zu Asche. Kaum 
liegt er aber, vollkommen zerstért, auf dem nackten Erdboden, 
so sammelt sich sein Staub selbsttatig an und ballt sich im Nu zu 


A6) ,Non va co’suoi fratei per un cammino, 
Per lo furar frodolente ch’e’fece 
Del grande armento ch’egli ebbe a vicino. “‘ 
Ebenda vy. 28—30. 


£7) »icco la fiera con la coda aguzza, 
Che passa i monti, e rompe 1 muri e l’armi; 
Ecco colei che tutto il mondo appuzza!‘ 
La faccia sua era faccia d’uom giusto, 
Tanto benigna avea di fuor la pelle, 
E d’un serpente tutto l’altro fusto. 
Nel vano tutta sua coda guizzava, 
Torcendo in su la venenosa forca, 
Che, a guisa di scorpion, la punta armava. 
Inf. XVII y. 1—3, 10—12, 25—27, 
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einem K6rper zusammen. Die Gestalt Vanni Fuccis steht jetzt 
wieder da.*8) 

An zweiter Stelle wird die gemeinsame Strafe von Cianfa und 
von Agnello geschildert. Jener hat, ohne dass seine Genossen es 
bemerkten, die Form einer Schlange oder eigentlich eines Drachen 
angenommen und wirft sich mit seinen drei Paar Fiissen dem Agnello 
entgegen, indem er ihn nun unheimlich umklammert. Mit dem 
mittleren Fusspaar sich an seinem Bauch und mit dem vorderen 
an seinem Arm festhaltend, schlagt er ihm die Zihne in die Wangen 
und wirft, wihrend das hintere Fusspaar an seinen Lenden hangen 
bleibt, den Schweif derart in die Hohe, dass dieser zwischen die 
Beine Agnellos sich einschiebt und dessen Riicken der Lange nach 
presst. Nicht so fest wurzelt sich Epheu in einen Baum ein, wie 
‘sich jetzt die Glieder der grasslichen Bestie und die Glieder des 
Ungliicklichen einen und verflechten. Nun aber beginnen beide den 
Hindruck hervorzurufen, als wenn sie, gleichsam aus warmem Wachs 
angefertigt, zusammenklebten und als wenn sie ihre Farben immer- 
mehr vermischten. Weder die Schlange noch der Mensch scheinen 
noch das zu sein, was sie vorhin waren. So schreitet auf einem an- 
gebrannten Papierstiick von unten nach oben eine braune Tonung 
voran, eine Tonung, die noch nicht schwarz ist und doch nicht mehr 
weiss. Und die Genossen, die das schreckliche Schauspiel beobachten, 
rufen aus: ,,0 Agnello, welche Verinderung geht mit dir vor. Siehe, 
du bist ja nicht zwei und nicht einer.“‘ Denn schon ist aus den beiden 
K6pfen einer geworden, schon schmelzen zwei Gesichter zu einem 
einzigen, der den Verlust von zweien bedeutet, zusammen. Schon 
werden aus vier Gliedern, den Armen des Agnello und den daran 
haftenden Vorderfiissen der Schlange, zwei Arme, schon werden 
aus den Schenkeln samt den Beinen, aus dem Bauch und der Brust 
ganz neue Glieder, wie man solche noch niemals ersah. Und schliess- 
lich sind alle urspriinglichen Formen ausgeléscht. Das perverse 
Bild, das an ihrer Stelle emportaucht, erscheint wie zwei und keiner, 
und so schleicht es schweren Schrittes fort.49) 


a) Ed ecco ad un, ch’era da nostra proda, 

S’avvento un serpente, che il trafisse 

La dove il collo alle spalle s’annoda, 

Né ,,o si tosto mai, né ,,i'* si scrisse, 

Com’ei s’accese ed arse, e cener tutto 

Convenne che cascando divenisse ; 

K poi che fu a terra si distrutto, 

La polver si raccolse per sé stessa, 

K in quel medesmo ritornd di butto. Inf, XXIV v. 97—105 


»Com’ io tenea levate in lor le ciglia, 
Ed un serpente con sei pié si lancia 


49) 
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An dritter und letzter Stelle handelt es sich aber um die gleich- 
falls gemeinsame Strafe von Francesco und Buoso: Wie an einem 
Hundstage eine Hidechse blitzartig den Weg durchkreuzt und von 
Zaun zu Zaun eilt, so nahert sich, zornentbrannt, den nebenein- 
ander stehenden Buoso und Puccio eine stahlblaue, mit pfeffer- 
kornartigen schwarzen Flecken besate kleine Schlange, in der sich 
die Seele des Francesco versteckt halt, und die nun, nachdem sie 
Buoso in den Nabel gestochen hat, sich ihrer ganzen Linge nach 
ihm zu Fiissen ausstreckt. Er aber, der Gestochene, verlautbart 
kein Wort. Vielmehr sieht er, die Beine aneinanderpressend und 
wie ein vom Schlaf oder vom Fieber Ubermannter gihnend, seinen 
Angreifer, der ihn in der namlichen Weise anblickt, lange und starr 
an. Und nun beginnen beide, der Biisser in Menschengestalt aus 
der Wunde, die Schlange aus dem Maule, in der Weise Rauch aus- 
zustossen, dass die beiden Rauchwolken vollkommen ineinander 
fliessen, dass sie zu einer Art mysteridsen Bandes sich vermengen. 
Zugleich aber (ich iibergehe hier einige Verse Dantes, auf die ich 
spater eingehen werde) setzt ein Wandlungsprozess ein, von dem 
gleichmassig Mensch und Schlange ergriffen werden, und der im 


Dinanzi all uno, e tutto a lui s’appiglia: 

Coi pié di mezzo gli avvinse la pancia, 

E con gli anterior le braccia prese; 

Poi gli addentd e luna e l’altra guancia; 

Gli diretani alle cosce distese, 

E misegli la coda tra ambedue, 

E dietro per le ren su la ritese. 

Ellera abbarbicata mai non fue 

Ad arbor si, come l’orribil fiera 

Per l’altrui membra avviticchio le sue. 

Poi s’appiccar, come di calda cera 

Fossero stati, e mischiar lor cotore; 

Né lun né Valtro gia parea quel ch’era; 

Come procede innanzi dall’ardore 

Per lo papiro suso un color bruno 

Che non é@ nero ancora, e il bianco more. 

Gli altri due riguardavano, e ciascuno 

Gridava: ,,0me, Agnel, come ti muti! 

Vedi che gia non se’ ne due ne uno," 

Gia eran li due capi un divenuti, 

Quando n’apparver due figure miste 

In una faccia, ov’eran due perduti. 

Férsi le braccia due di quattro liste; 

Le cosce con le gambe, il ventre e il casso 

Divenner membra che non fur mai viste. 

Ogni primaio aspetto ivi era casso: 

Due e nessun |’imagine perversa 

Parea; e tal sen gia con lento passo,“ 
Inf. XXV y. 49—78. 
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einzelnen sich derart vollzieht: Der Schweif der Schlange spaltet 
sich zu einer Gabel, der Mensch zieht aber die Beine so fest zusammen, 
dass sie sammt den Schenkeln zu einer Hinheit verwachsen und 
bald auch jedwede Spur der vollzogenen Verbindung verschwindet. 
Der gespaltene Schweif eignet sich aber die so verloren gegangene 
Gestalt sofort an, und seine Haut erweicht zusehends, wahrend die- 
jenige der Menschenbeine zu gleicher Zeit hart wird. Hier, bei dem 
Menschen, scheinen die Arme sich in die Armhéhlen zuriickzuziehen, 
wahrend die bisher kurzen (durch die Gabelung entstandenen) 
Beine der Bestie um ebensoviel als jene zusammenschrumpfen an 
Linge gewinnen. Auch werden, bald darauf, deren zusammenge- 
flochtene Hinterfiisse zum Geschlechtsgliede, wahrend dieses (um 
die Hinterfiisse der Schlange hervorzubringen) sich beim Menschen 
spaltet. Und wahrend nun der Rauch beide Wesen in neue Farben 
einhiillt, wahrend er dort Haare hervorruft, hier Haare zerstort, 
sieht man die Mensch gewordene Schlange sich erheben und ihren 
Gegenpart zu Boden sinken. Doch bleiben die Augen noch immer 
starr aufeinandergerichtet, und unter ihnen geht die Wandlung der 
Gesichter vor sich. Derjenige, der nunmehr aufwarts steht, zieht 
das Schlangenmaul in der Richtung der Schlafen rasch ein, und aus 
dem iiberschiissigen Stoffe, der sich dort ansammelt, entstehen, 
den glatten Wangen zur Seite, die Ohren. Das aber, was nicht nach 
hinten zuriickgewichen ist, das dient zur Nasenbildung sowie zur 
angemessenen Verdickung der Lippen. Derjenige hingegen, der 
jetzt auf dem Boden zu legen hat, schiebt den Mund recht weit 
vor und zieht die Ohren, ganz wie die Schnecke ihre H6rmer, in den 
Kopf zuriick. Die Zunge aber, die friiher einfach und zum Sprechen 
bereit gewesen war, zerteilt sich, wahrend die Zungenspaltung 
bei dem anderen sich schliesst, und der Rauch nun aufhoért. Der 
zur Schlange gewordene Buoso flieht zischend durch das Tal, und der 
als Mensch rehabilitierteF'rancesco findet, nachdem er demFliehenden 
nachgespuckt hat, die menschliche Sprache wieder. ,,Nun mége 
Buoso, wie ich es bisher getan habe, auf allen vieren durch diesen 
Schlund kriechen,“ so ruft er mit Schadenfreude dem Genossen 
(Puccio, der nicht verwandelt wird) zu.5°) 


=) Come il ramarro sotto la gran fersa 
De’ di canicular, cangiando siepe, 
Folgore par se la via attraversa; 

Cosi parea, venendo verso l’epe 

Degli altri due, un serpentello acceso, 
Livido @ nero come gran di pepe. 

E quella parte donde prima é preso 
Nostro alimento, all’ un di lor trafisse; 
Poi cadde giuso innanzi lui disteso. 
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Da sieht man den Dieb, der seinen Nachsten bestiehlt und 
sich tiber seen Schaden auch noch freut, recht lebendig vor sich. 
Und darum hat Scartazzini5') wohl nicht unrecht, wenn er bei der 


Lo trafitto il miré, ma nulla disse; 

Anzi coi pie fermati sbadigliava, 

Pur come sonno o febbre l’assalisse, - 
Egli il serpente, e quei lui riguardaya; 
Lun per la piaga, e Valtro per la bocca 
Fummavan forte, e il fummo si scontrava. 


wie ey ein. jel err ie! oes Ct wed al (SESS Ol Oe 8l wy een stud) ie 


Insieme si risposero a tai norme, 

Che il serpente la coda in forca fesse, 

E il feruto ristrinse insieme |’orme. 

Le gambe con le cosce seco stesse 

S’appiccar si, che in poco la giuntura 

Non facea segno alcun che si paresse. 

Toglhea la coda fessa la figura 

Che si perdeva la, e la sua pelle 

Si facea molle, e quella di la dura. 

To vidi entrar le braccia per l’ascelle, 

E i due pie della fiera, ch’eran corti, 

Tanto allungar, quanto accorciavan quelle. 

Poscia li pie diretro, insieme attorti, 

Diventaron lo membro che l’uom cela, 

E il misero del suo n’avea due porti. 

Mentre che il fummo l’uno e Il’altro vela 

{'i color nuovo, e grnera il pel suso 

Per luna parte, e dall’ altra il dipela, 

L’un si leyé, e laltro cadde giuso, 

Non torcendo pero le lucerne empie, 

Sotto le quai ciascun cambiava muso. 

Quel ch’era dritto, il trasse vér le tempie; 

E di troppa materia che in 1a venne, 

Uscir gli orecchi delle gote scempie: 

Cid che non corse indietro e si ritenne 

Di quel soverchio, fe’ naso alla faccia, 

E le labbra ingrosso quanto convenne. 

Quel che giacea, il muso innanzi caccia, 

E gli orecchi ritira per la testa, 

Come face le corna la lumaccia; 

E la lingua, che avea unita e presta 

Prima a parlar, si fende, e la forcuta 

Nell’ altro si richiude, e if fummo resta. 

L’anima ch’era fiera divenuta, 

Si fugge sufolando per la valle, 

E altro dietro a lui parlando sputa. 

Poscia gli volse le noyelle spalle, 

E disse all’ altro: ,,lo vo’ che Buoso corra, 

Com’ ho fatt’ io, carpon per questo calle.“ 
Inf. XXV v. 79—93 und v. 103—141. 


51) Ausg. der D. C. Kommentar zu Inf. XXV vy. 78, 
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dritten Strafe ganz ausschliesslich an den Diebstahl von Privatgut 
zu denken geneigt ist. Ebensowenig scheint er mir aber in der 
Annahme fehlzugehen, dass die zweite Strafe den Diebstahl von 
éffentlichen und die erste den Diebstahl von heiligen Giitern zu 
treffen bestimmt sei. Denn Vanni Fucci ist ein Altarrauber, und 
die holokaustartige Verbrennung, deren Opfer er wird, stimmt mit 
der Vorstellung einer beleidigten und ihre Herausforderung rachenden 
Gottheit sehr schén iiberein. Das unheimliche ,,perverse Bild“ 
wirkt aber wie die Karrikatur eines Gemeinwesens und scheint auf 
den Staat im Staate hinzuweisen, den in den damaligen italienischen 
Stadtrepubliken unredliche Beamtenkliquen zum Nachteil der 
Gemeindekasse gebi'det haben und stets bilden werden. Obwohl 
also, nach den vorhandenen biographischen Notizen, nicht gerade 
behauptet werden darf, dass Agnello und Cianfa nur 6ffentliche, 
Buoso und Francesco nur private Giiter gestohlen haben, so muss 
doch, da wir ja nur vereinzelte Episoden sehen — Puccio wird bei- 
spielsweise vor unseren Augen garnicht verwandelt! — und die 
Strafen sehr wohl alternierend in Anwendung kommen konnen, 
bei aller Vorsicht gesagt werden: Dass Dante an die auf das rémische 
Recht zuriickgehende,5?) aber auch in der Praxis des Mittelalters 
festgehaltene®*) und nebenbei noch von Thomas von Aquin beachtete**) 
Einteilung in den Diebstahl der res sacrae, der res publicae und der 
res privatae sich halten wollte, ist jedenfalls nicht unméglich und 
eher wahrscheinlich. 


Indessen kann man dieser Frage nur eine sekundire Bedeutung 
zusprechen. Worauf es ankommt, ist nicht der differenzierende 
Hinteilungsgrund, sondern der ihm gegeniiberstehende einheitliche 
Gesichtspunkt, ist das Gemeinsame, das alle drei Strafen in sich 
schliessen und das, wie ich nun nachweisen moéchte, auch Dante 
selber deutlich unterstreicht. 

Zunachst ist namlich eine Stelle zu beachten, welche die Dar- 
stellung der ersten Strafe abzuschliessen bestimmt ist und welche 
den Zustand des wiederum zum Vorschein gekommenen Vanni Fucci 
wie folgt schildert: ,,8o wie derjenige, der durch die Gewalt eines 
ihn zur Erde ziehenden Damons oder’ durch einen anderen den 
Menschen in Fesseln schlagenden Anfall zu Boden geschleudert 
worden ist, nach dem Wiederaufstehen starr umherblickt und, noch 


51) Th. Mommsen, Rémisches Strafrecht. Leipzig 1899. 8S. 734, 760 
OD), TCG, 


58) G. Arias, Le istituzioni giuridiche medievali nella D, ©. Firenze 1901 
8. 119. Anmerkung. 


5) Summa II, 2 q. 66 art 6 ad 2. 
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ganz verstort von der grossen Angst, die er ausgestanden hat, umher- 
blickend aufseufzt, so war, nachdem er sich wieder erhoben hat, 
nun auch dieser Siinder.‘‘55 


Dann aber eine Stelle, welche die Darstellung der zweiten 
Strafe einleitet: ,, Wenn Du, o Leser, dem, was ich jetzt sagen werde, 
nur recht schwer Glauben schenkest, so wird mich solches durch- 
aus nicht verwundern. Denn ich, der ich’s gesehen habe, stimme 
mir selber nur mit Miihe zu.‘‘56) 

Und weiter eine Stelle — es ist die oben iibergangene —, 
welche die Darstellung der dritten Strafe unterbricht. Denn im 
Momente, wo die Rauchentwicklung sich bereits eingestellt hat und 
wo die Verwandlungen eben beginnen sollen, sagt Dante unerwartet: 
»,Nun mége Lukan, um dabei, was sich jetzt vorbereitet, aufzu- 
horchen, mit seiner Erzihlung von Sabellus und Nassidius®7) ver- 
stummen. Und es verstumme auch, mit seiner Erzihlung von Cadmus 
und Aretusa, Ovid.58) Mag er auch dichtend jenen zu einer Schlange 
und diese zu einer Quelle gemacht haben, so beneide ich ihn darum 
nicht. Denn er hat zwei von Angesicht zu Angesicht gegeniiber- 
gestellte Naturen in der Weise, dass beide Formen (in der scho- 
lastischen Sprache heisst dies soviel wie beide Wesen®9) ihre Materie 


auszutauschen bereit waren, doch niemals verwandelt.‘‘®) 
=) »— qual & quei che cade, e non sa como, 

Per forza di demon ch’a terra il tira, 

O Waltra oppilazion che lega l’uomo, 

Quando si leva, che intorno si mira 

Tutto smarrito dalla grande angoscia 

Ch’ egli ha sofferta, e guardando sospira; 

Tal era il peccator levato poscia.‘‘ Inf. XXIV vy. 112—118, 

#5) Se tu se’ or, lettore, a creder lento 

Cio ch’io dird, non sara maraviglia, 
Ché io che il vidi, appena il mi consento.‘ 
Inf. KXV v. 46—48. 

57) Lukan (Pharsalia 1X 763 ff u. 790 ff.) beschreibt mit grasslicher Aus- 
fiihrlichkeit die Wirkung giftiger Schlangenbisse, denen die pompejanischen 
Soldaten Sabellus und Nassidius zum Opfer fallen. — S. Karl Vossler, Die 
gottliche Komédie. 8. 874. 

58) Auf die Erzahlung Ovids von der Verwandlung des Kadmus (Met. IV, 
574f.) werde ich noch spater zuriickkommen. 

59) Scartazzini Ausg. d. D. C. Komm. zu Inf. XXV v. 100. 

ED) ,Taccia Lucano omai, la dove tocca 

Del misero Sabello e di Nassidio; 

Ed attenda a udir quel ch’or si scocca, 

Taccia di Cadmo e d’Aretusa Ovidio; 

Ché, se quello in serpente, e quella in fonte 

Convyerte poetando, io non lo invidio; 

Ché due nature mai a fronte a fronte 

Non trasmutd, si ch’amendue le forme 

A cambiar lor materia fosser pronte.“© Inf. XXV vy. 94—102 
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Immer wieder wird also dem Leser eingescharft, dass er es mit 
iibernatiirlichen, unglaublichen, phantastischen, im Grunde also 
mit transzendentalen Vorgingen zu tun habe. Und dazu kommt 
nun noch anderes hinzu: 

In ganz unmittelbarem Anschlusse an die vorhin zitierte Stelle, 
die den Zustand Vanni Fuccis nach erlittener Strafe schildert, bricht 
Dante in den feierlichen und extatischen Ruf aus: ,,O Gewalt Gottes, 
die Du solche Schlage um Dich zu rachen entladest, wie bist Du doch 
wahr!‘‘6!) Es wird also auf eine Wahrheit, einen in den eben charak- 
terisierten Vorgiingen versteckten Sinn, kurz eine transzendentale 
Symbolik hingewiesen, und es ist klar, dass sich der Hinweis 
nicht auf die erste Strafe ganz allein beziehe. Er soll vielmehr den 
Leser anregen, einer derartigen Symbolik auch in den anderen Strafen 
nachzuspiren. 

Schliesslich aber, nach der Vorfiihrung aller drei Strafen, 
wird mit nunmehr ausdriicklicher Bezugnahme auf deren Gesamt- 
heit der riickblickartige Ausspruch getan: ,,So sah ich den siebenten 
Unterkreis (eben denjenigen der Diebe) sich wandeln und verwandeln, 
und hier entschuldige mich die Neuheit des Gegenstandes, wenn 
meine Feder sich etwas verirrt hat.“6?) Dante betont also, dass es 
sich um einen neuen Gegenstand handle. Er legt Wert darauf, dass 
die transzendentale Symbolik seine eigene Tat sei. 

Diese Tat hebt sich aber von den beiden bisher behandelten 
sehr entschieden ab. Wahrend nimlich diese letzteren — das iiber 
die Verschwendung gefallte scharfe Urteil und der Begriff des Ver- 
brechens gegen die eigene Habe — nur konstatiert zu werden brauchten, 
erscheint die transzendentale Symbolik der Diebesstrafen, auch nach 
erfolgter Konstatierung, noch als ein Problem. 

Ich méchte sie demnach, die weitere Wanderung durch die 
Divina Commedia einstweilen unterbrechend, in einem besonderen 
Kapitel beleuchten und aufschliessen. Und ich méchte es nicht 
bloss deshalb, weil eben sie die eigenartige Versinnbildlichung des 
Verbrechens gegen die fremde Habe, die bei der Darstellung des 
Raubes vermisst wurde, nachholt, sondern auch deshalb, weil sie, 
zu gleicher Zeit, in das Zentrum der Danteschen Eigentumsauf- 
fassung insgesamt hineinfiihrt. — 


61) 0 potenza di Dio, quanto se’ vera! 
Ché cotai colpi per vendetta croscia.* 
Inf. XXIV y. 119/120. 


Cosi vid’ io la settima zavorra 
Mutare e trasmutare; ¢ qui mi scusi 
La novita, se fior la penna abborra.‘ 
Inf. XXV y. 142—144, 


62) 
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Die Bestrafung der Motive und die Motive der Bestrafung.*) 


Von Alfred Amschl, 
k. k. Hofrat und Oberstaatsanwalt in Graz. 


»,Bestrafung der Motive muss die Losung sein bei Aufstellang der 
Motive der Bestrafung!‘‘ (S. 220.) Das ist der Grundgedanke des Buches, sein 
Leitmotiv. Der Kampf gegen das Verbrechen und die Verbrecher soll sich all- 
mahlich umgestalten in einen Kampf gegen die ausschlaggebenden Motive 
dieses verbrecherischen Individuums zu dieser Tat (S. 299). Die historisch- 
psychologische Methode (S. 7), wonach das Recht selbst als ein Psychisches, 
Gedachtes, Vorgestelltes sich nur in psychischen Zusammenhangen entwickeln 
kann, sucht die psychischen Grundlagen des rechtsrelevanten zeckmwassigen 
Handelns auf, wobei festzustellen ist 1. j uristisch, ob solche psychische 
Grundlagen rechtlich in Betracht kommenden Handelns gegeben sind, 2. 
rechtspolitisch, obsich solche Grundlagen mit Beziehung auf die kon- 
kreten Gesetzeszwecke gewinnen lassen, 3. rechtsphilosophisch, 
ob diese Grundlagen mit den obersten Prinzipien des Rechtes, seinem absoluten 
Wert, in Verbindung gebracht werden kénnen und in welche. Recht aber 
ist die von Herrscher und Volk anerkannte, deshalb generell erzwingbare Wort- 
formel zur Regelung der wirtschaftlichen und sonstigen Machtverhaltnisse der 
Menschen (S. 1), zur Erreichung inhaltlich von Menschen fiir wertvoll gehaltener 
Zwecke (S. 19), eine Wortformel fiir gedachte psychische Beziehungen zu Aus- 
schnitten aus der psychischen und physischen Wirklichkeit (S. 99). Alles Recht 
ist bewusste Zwecksatzung (S. 21), oberster Zweck alles Rechtes Regelung, 
Ordnung (S. 21, 45), oberste Rechtsprinzipien Ordnung, Freiheit und Ge- 
rechtigkeit (S. 53, 238). 

Zum Ausgangspunkt wird die der historisch-psychologi- 
schen Untersuchung zuerst und deutlich erkennbare Tatsache der St re- 
bung gemacht. Sie ist ein Hinneigen nach dem Erfolg nur im psychischen 
Sinn und nur als Spannung zwischen einem psychischen Moment und einem 
vorgestellten psychischen oder kérperlichen Erfolg (S. 34), — ein Ausschnitt 
aus den psychischen Tatsachen, der eine rechtsrelevante Willensbetatigung 
und durch diese einen rechtsrelevanten psychischen oder physischen Erfolg zu 
erzielen strebt (S. 42, 225). Nicht das Wesen der Kraft, deren physische 
Ausserung die Strebung ist, soll in das Recht eingehen, sondern die Tatsache 
des Strebens, die Motivation der physischen Tatsachen untereinander in 
der Bedeutung von psychischem Kausalzusammenhang (S. 39, 97). 

M otiv ist eine mit Motivationskraft versehene psychische Strebung, 
die vermittelst eines Willensvorganges eine Willensbetatigung motiviert, die 
wiederum einen rechtlich relevanten Erfolg verursacht (S. 45 u. 66). Der 
Rechtsbegriff des Motivs muss soweit gefasst werden, dass er die rechtsre- 
levanten psychischen Strebungen des Gesetzgebers und Richters 
ebenso umfasst als des Ver brechers(S. 53). Der Zweck, den die Schaffung 


*) Rechtsphilosophische und Kriminalpsychologische Studien von 
Dr. Julius Friedrich, Landgerichtsrat und Privatdozent an der Universitat 
Giessen. Berlin und Leipzig 1910. 
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des Rechtsbegriffes Motiv verfolgt, ist, mittels eines abstrakten und allge- 
meinen Begriffes die Ausschnitte aus der Gesamtheit der psychischen Tat- 
sachen, die fiir das Recht von Wert sind, eindeutig zu bezeichnen. Das Recht 
interessiert jedoch nur die letzte, die entscheidende, Richtung gebende, den 
Willensvorgang unmittelbar motivierende Strebung. das ausschlaggebende 
Motiv (S. 55), haufig der einzige Anhaltspunkt fiir den Richter bei Ausmessung 
der Strafe (S. 57). 

Ausschlaggebende Motive des Gesetzgebers sind diejenigen 
psychischen Strebungen, die durch das Gesetz einen iiber dessen Schaffung 
hinausgehenden psychischen oder physischen Erfolg zu erzielen streben (S. 80). 
— des Richters, Staatsanwaltes und Strafvollzugsbeamten diejenigen, 
welche durch Anwendung des Gesetzes auf den einzelnen Fall einen iiber diese 
Anwendung hinausgehenden psychischen oder physischen Erfolg zu erzielen 
streben, — des Delinquenten aber jene, welche vermittelst der rechts- 

-relevanten Willensbetatigung einen iiber diese hinausgehenden psychischen 
oder physischen Erfolg beabsichtigen. 

Das ausschlaggebende Motiv ist also Streben nach dem Endzweck und 
kann ebenso tiberwiegend Gefiihlscharakter haben wie einen Ausschnitt aus 
dem Vorstellungsleben darstellen (S. 71). Den wichtigsten Gegenstand fir die 
Motivenforschung bildet das strebende psychische Geschehen, der strebende 
Bewusstseinsvorgang, die Fiille des vom einzelnen Menschen Erlebten, B e- 
wusstsein genannt (8. 115), geteilt in Vorstellungs-, Gefiihls- und Willens- 
bewusstsein (S. 205, 206). Die Theorie vom ausschlaggebenden Motiv steht 
auf dem Standpunkte der Einheit des Bewusstseins (8. 158) und lisst es dahin- 
gestellt, ob das ausschlaggebende Motiv frei gewaihlt war oder nicht. Der 
Streit um die Willensfreiheit existiert fiir diese Theorie nicht (S. 68). 

Die Leistung des juristischen Motivbegriffes hatte zu bestehen in 1. 
Erfiillung der Zwecke des Gesetzgebers und Verwirklichung seines Willens, 
2. Aufdeckung des Zusammenhanges zwischen diesem Zweck des Gesetzgebers 
und dem von ihm in concreto Gewollten, 3. Dartuung der psychologischen 
Wesensgleichheit der Motive des Gesetzgebers, Richters und Delinquenten 
(S. 76). 

Dreiteilung greift auch Platz bei der rechtlichen Bewertung der Motive: 
1. Normalitat der Motivation, 2. Irrtum iiber den Kausalverlauf, 3. Vorstellung 
der Rechtswidrigkeit (S. 268, 278, 295). Fehlt es an der Normalitat oder sind 
Irrtum und Mangel der Vorstellung der Rechtswidrigkeit entschuldbar, so kann 
von Schuld keine Rede sein. 

Der Begriff der S c h u1 d wird in vierfacher Bedeutung gefasst (S. 116ff): 
1. Werturteil religids-ethischen Ursprunges (Schuld und Siihne, schuldbeladene 
Personlichkeit), 2. Leistungsverpflichtung (zivilrechtlich), 3. subjektiver und 
objektiver Tatbestand, 4. Zurechenbarkeit der Tat an diesem Tater. Die 
Schuld ist nach den ausschlaggebenden Motiven zu berechnen. Bei Unter- 
suchung, in welchem Verhiltnisse Vorsatz und Fahrlassi gkeit der 
heutigen Schuldlehre sowie das Be wusstseinder Widerrechtlich- 
keit zu den ausschlaggebenden Motiven stehen, ist die Vorfrage nach dem 
Unterschied zwischen formeller und materieller Strafschuld zu lésen (S. 119, 
125). Als Schuldformen erscheinen die psychischen Tatsachen, die 
mit einer strafrechtlich relevanten Willensbetatigung in empirisch erkenn- 
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barem Zusammenhange stehen; als Schuldinhalt gilt die Bewertung 
dieser Tatsachen durch das Recht. Schuldform ist gleichbedeutend mit Motiv, 
Schuldinhalt mit ausschlaggebendem Motiv. 

Vorsatz als Schuldform ist diejenige Bewusstseinslage, 
in der eine Zweckvorstellung als ausschlaggebendes Motiv die Willensbetatigung 
motiviert, die den vorgestellten Erfolg kausiert (S. 133); Vorsatzals be- 
werteterSchuldinhalt jene, wobei die bewusst rechtswidrige Zweck- 
vorstellung eines rechtswidrigen Erfolges als ausschlaggebendes Motiv eine 
Willensbetatigung motiviert, die den vorgestellten rechtswidrigen Erfolg 
kausiert (S. 134). 

Fahrlassigkeit als Schu dform st diejenige Bewusst- 
seinslage, bei der eine Vorstellung nicht auftaucht, welche als ausschlaggebendes 
Motiv die Unterlassung derjenigen Willensbetatigung motiviert hatte, welche 
den eingetretenen Erfolg kausiert hat; Fahrlassigkeit als Schuld- 
inhalt aber jene, wobei die Zweckvorstellung, welche die Willensbetatigung, 
die den eingetretenen Erfolg kausiert, motiviert hat, durch einen unentschuld- 
baren Irrtum iiber den Kausalverlauf motiviert war, der auf der Verletzung 
einer Rechtspflicht beruht, deren Beobachtung im Tater die Vorstellung der 
Rechtswidrigkeit seiner Willensbetatigung hervorgerufen hatte (S. 129). 

Hiernach charakterisiert sich die Schuldform von Vorsatz und 
Fahrlassigkeit als ein Ausschnitt aus dem Vorstellungs- (Gegenstands-) bewusst- 
sein, der entweder als Zweckvorstellung eine Willensbetiatigung, welche einen 
eingetretenen Erfolg kausierte, ausschlaggebend motiviert hat oder der, wire 
er im Bewusstsein aufgetaucht, die Unterlassung einer Willensbetatigung aus- 
schlaggebend motiviert hatte, die den eingetretenen Erfolg kausierte. Sc hu 1 d- 
inha|It aber ist Verletzung einer Rechtspflicht, die das positive Recht vor- 
schreibt. Als wesentliches Moment dient die Vorstellung der Rechtspflichtver- 
letzung u. z. als vorhandenes bei Vorsatz, als rechtlich vermisstes und zu 
forderndes bei Fahrlassigkeit (S. 136, 137). Das Werturteil tiber den Irrtum im 
Vorstellungskomplex, mag es sich um irrige Vorstellungen, Schliisse oder 
Urteile handeln, und das Werturteil iiber die objektive und bewusste Rechts- 
widrigkeit oder deren Erkenntnisméglichkeit gestaltet die Schuldform zum 
Schuldinhalt. Das Bewusstseinder Rechtswidrigkeit macht 
die psychologische Zurechenbarkeit zur Schuld im Rechtssinne, zur Rec hts- 
schuld (S. 146). Fiir den Rechtsforscher, der mit der historisch-psycho- 
logischen Methode arbeitet, sind die Begriffe Vorsatz, Fahrlassigkeit und Be- 
wusstsein der Rechtswidrigkeit ebenso entbehrlich als der Begriff Schuld. 

Als Motive der Bestrafung gelten das Ordnungs-, Persdnlich- 
keits- und Gerechtigkeitsmotiv (S. 160). Sie streben durch das Gesetz Ordnung 
zu schaffen, die Freiheitsabgrenzung in Gestalt der Rechtspersénlichkeit zu 
schiitzen und Gerechtigkeit zu tiben. Das Problem lasst sich dahin formulieren, 
dass die einzelne Rechtspersénlichkeit zur andern und zur Gesamtrechts- 
persdnlichkeit (zum Staate) in die richtige Beziehung gesetzt werden muss. 
Diese waltet, wenn die Motive des Gesetzgebers, der das Gesetz 
anwendendenBeamten und des Delinguenten das notwendige 
Korrelat bilden. 

Die Motive des Gesetzgebers sind allgemeine: Setzen von 
Strafdrohungen fiir gewisse Handlungen iiberhaupt (Straftheorien) oder 


258 Rechtsphilosophie. 


spezielle, die das einzelne positive Strafgesetz beeinflusst haben (gesetz- 
geberische Motive). 

Die Straftheorien sind Strafgrund- und Strafzwecktheorien. 
Strafgrund kann ausschlaggebendes Motiv fiir den Gesetzgeber bei 
Schaffung des Strafgesetzes sein und eine Strebung darstellen, die sich gegen 
alles Bose im Sinne der Moral oder Religion richtet, oder eine Reaktion gegen 
normwidriges Verhalten. Der einzige Grund fiir die strafandrohende und 
strafende Betitigung des Staates ist das auf vollstindiger gegenseitiger Durch- 
dringung der Prinzipien der Ordnung, der Abgrenzung und Behauptung der 
Rechtspersonlichkeit und der Gerechtigkeit beruhende 6ffentliche 
Interesse. Auch die Strafzwerke sind teleologisch gedachte aus- 
schlaggebende Motive im Rechtssinn. Sie lassen sich in drei Gruppen unter- 
bringen: 1. Zweck der Samtgenugtuung, der sich in der Zufiigung eines Ubels, 
Entziehung der Freiheit, des Vermégens oder vollstandiger Unschadlichmachung 
(Todesstrafe) dussert. 2. Zweck der Privatgenugtuung; es ist Sache des Gesetz- 
gebers, das Samtgenugtuungsgefiihl in seinem Verhaltnisse zum Genugtuungs- 
gefiihle des einzelnen nach den Grundsatzen des 6ffentlichen Interesses mit 
Beziehung auf die iiberwiegend verletzten privatrechtlichen Interessen gegen- 
seitig abzuwagen. 3. Zweck, durch Erforschung der kérperlichen und geistigen 
Beschaffenheit des Delinquenten zur Zeit der Tat die ausschlaggebenden Motive 
seines Handelns zu ermitteln und zu priifen, ob sein Verhalten auf Motiven 
beruht, deren Wiederwirksamwerden bei diesem Delinquenten oder bei andern 
durch Abschreckung, Besserung, Erziehung oder nur durch Unschadlichmachung 
verhiitet werden kann. Hin Gegensatz zwischen Vergeltungs- und Schutz- 
strafe besteht nicht, sind doch beide nur je einer der sozialtheoretisch méglichen 
Zwecke des Gesetzgebers. Die Vergeltungstheorie iibertreibt das 
Moment der seelischen Spannung des Verletzten und der Gesamtheit nach be- 
gangener Tat; die Schutztheorie tbertreibt den Wert des Schutz- und 
Sicherheitsgefiihls, weil alle strafenden und sichernden Massnahmen des Staates 
doch nur Unvollkommenes hervorzurufen vermégen, solange der Staat nicht 
die Zeugung reglementiert und die Erziehung aller der verbrecherischen Gefahr- 
lichkeit verdaichtigen Verbrecher in die Hand nimmt, ein Polizeistaat ohne- 
gleichen (S. 172). Vielleicht vollzieht sich der Endkampf zwischen beiden 
Theorien auf dem Boden der Generalpravention. Der Ausgleich ist 
weder -vermittelst juristischer noch rechtspolitischer Betrachtungsweise zu 
erzielen, sondern nur in der neutralen Zone der Rechtsphilosophie (S. 173). 
Auf dem Wege rechtspolitischer sozialtheoretischer Deduktion lasst sich ein 
Gerechtigkeitsmassstab nie gewinnen, auf rechtspolitischem Zweckgedanken 
eine Straftheorie tiberhaupt nicht aufbauen. 

Der dialektischen Bewegung Ordnungs-, Persénlichkeits-, Gerechtig- 
keitsmotiv entspricht fiir die Straftheorie die Dreiteilung spezifisch-juristisch, 
rechtspolitisch oder sozialtheoretisch, rechtsphilosophisch; fiir die Praxis 
Strafanspruch, Strafausspruch, Strafvollzug. 

Die juristische Straftheorie handelt vom Motiv im Strafrecht: 
Aufrechterhaltung der Rechtsordnung; die rechtspolitische vom 
Motiv zum Strafrecht: Vielheit von Strafzwecken, die alle den Zweck des 
Schutzes der Gesamtheit und der Sicherung der Rechtsordnung verfolgen; die 
rechtsphilosophische vom Motive vom Strafrecht: sie erkennt den Straf- 
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grund als Reaktion und alle rechtspolitischen Strafzwecke an und vermehrt 
sie durch die mittels der historisch-psychologischen Methode gewonnenen 
Resultate, oder: die Strafe ist juristisch Vergeltungs-, rechts po- 
litisch Zweck-, rechtsphilosophisch Rechtsstrafe. 

Juristisch ist die Strafe Generalpriventionsstrafe, psychologischer 
Zwang. Nur dann kann sie vom Richter beriicksichtigt werden, wenn die 
bestrafende Reaktion vom Nachweise des Bewusstseins der Rechtswidrigkeit 
abhingig gemacht wird; 

rechtspolitisch spezialpriventive Einwirkung auf diesen 
Verbrecher, um je nach dem ausschlaggebenden Motive zur Tat Unschidlich- 
machung, Abschreckung, Besserung zu erzielen; 

rechtsphilosophisch kann selbst bei Erreichung aller jener 
rechtspolitischen Zwecke von einer wirksamen Bekémpfung des Verbrechens 
nicht die Rede sein, wenn dieser Kampf sich nicht auf sozialpolitischem Boden 
abspielt und mit Beseitigung der Vorbedingungen des Verbrechens einsetzt. 

Hine Strafrechtsreform kann nur erreichen, dass der absolute 
Wert des Rechtes im Rahmen vorhandener Kulturméglichkeiten ein Reform- 
werk verwirklicht, das nach den jeweiligen Kulturanschauungen mit dem 
Mittel strafender Reaktion rechtliche Ordnung in rechtlicher Freiheit durch 
rechtliche Gerechtigkeit schafft (S. 190). 

Die Freiheit des Strafgesetzgebers besteht im Gebundensein an seine 
eigenen Motive, deren vornehmstes die Vorstellung der Motive des Verbrechers 
zur Tat bildet. Daraus entsteht fir Richter, Staatsanwalte und 
Strafvollzugsbeamte eine doppelte Aufgabe: 1. Die Motive des 
Gesetzgebers, 2. jene des Verbrechers zur Tat zu erkennen und zu beriick- 
sichtigen. Voraussetzung ist die Feststellung der beiderseitigen Motive. Die 
Loésung der Aufgabe erfordert psychologische Vorbildung, um vierfache Geistes- 
arbeit zu leisten: 1. Feststellung der abstrakten ausschlaggebenden Motive 
des Gesetzgebers, — ist ja doch das Wesen des Richtertums ein persdnliches 
Sicheinsfiihlen des Richters mit dem Geiste des Gesetzgebers; 2. Feststellung, 
inwieweit nach den anzuwendenden Gesetzesbestimmungen die ausschlaggeben- 
den Motive des Verbrechers zur Tat beriicksichtigt werden sollen, 3. Feststellung 
der konkreten ausschlaggebenden Motive des Verbrechers zu der Tat, 4. Fest- 
stellung, ob diese konkreten Motive mit den vom Gesetzgeber in abstracto 
beriicksichtigten verbrecherischen Motiven sich decken. 

Die wichtigste Bweissicherungstitigkeit ist diejenige des zuerst 
im Strafverfahren taitigen Beamten. Der Wert des Vorverfahrens (Stra f- 
anspruch) liegt eben in der Erhaltung der Unmittelbarkeit der ersten 
psychischen Hindriicke rechtsrelevanten Geschehens vor, wahrend und nach der 
Tat. Die Motive des Strafausspruches im Strafurteil zerfallen in eine 
Reihe von Vorstellungs- und Denkerlebniss: 1. die anschaulichen Erinnerungs- 
vorstellungen, 2. die unanschaulichen Vorstellungen vom Willen des Gesetz- 
gebers, seiner ausschlaggebenden Motive, 3. die teils anschauliche, teils unan- 
schauliche Subsumption der festgestellten tatsichlichen Voraussetzungen tiber 
den Willen des Gesetzgebers. Im Strafvollzug treten die Motive der 
Rechtsschaffung und Rechtsanwendung scheinbar mehr in den Hintergrund 
und machen den Motiven der Rechtswirkung Platz. Der Versuch, den Ver- 
brecher zur Arbeit zu erziehen, ist der vornehmste Zweck der Strafvollstreckung. 
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Er lisst sich nur erreichen durch vollkommene Anpassung der Strafe an die 
Individualitat des Verbrechers. Alle Beamten und Organe des Strafvollzugs 
haben insbesondere die Motive zur Tat zu ermitteln; es sollen daher als Kan- 
didaten fiir Direktorstellen erfahrene Richter, Staatsanwilte, Arzte und Pa- 
dagogen in Betracht kommen. 

Die verbrecherischen psychischen Erlebnisse nachzuerleben ist die 
Quintessenz psychologischer Strafrechtsforschung (S. 261). Gewisse Motive 
erscheinen derart formelhaft, dass man sie als zur Aufnahme in ein Strafgesetz- 
buch unmittelbar geeignet bezeichnen muss. Der Begriff des Motives ware zu 
definieren und ein allgemeiner Satz iiber die ethische Bewertung der Motive, 
wie sie der Gesetzgeber vorgenommen hat und vom Richter wiinscht, gesetzlich 
festzulegen, die Bestrafung der ausschlaggebenden Motive entsprechend den 
Motiven des Gesetzgebers zu dekretieren (S. 302). Mit der Bestrafung seiner 
Motive ist dem Verbrecher irdische Gerechtigkeit widerfahren. 


Wir miissen uns versagen, die Folgerungen zu skizzieren, die der Ver- 
fasser an seine theoretischen Darlegungen fiir die Praxis kniipft, wie sehr uns 
auch die Bemerkungen iiber Vergeltungs- und Schutztheorie (S. 172ff), Legali- 
tatsprinzip (S. 235), subsidiire Popularklage (S. 239), Vereinfachung der 
Strafverfolgungsorganisation (S. 242), Abschaffung der Voruntersuchung 
(S. 244), Vereinigung der Kriminalpolizei mit der Staatsanwaltschaft (S. 245), 
Laienrichter (S. 217ff), Strafvollzug (S. 255ff.), Rehabilitation (S. 259), bedingte 
Verurteilung und unbestimmte Bestrafung (8. 256), Jugendstrafrecht (8. 291ff.), 
Erfolgshaftung (S. 302), Strafzumessung (S. 251) fesseln. 


Das Buch, aus dessen Rahmen uns der Verfasser als sympathische 
Persdnlichkeit entgegentritt, die mit Leib und Seele sich ihrem Stoffe hingibt, 
bringt eine Fille von Anregungen und verdient den weitesten Leserkreis. 


Eine geistig so hochstehende Persénlichkeit wie der Verfasser, den am 
besten der Satz im ,, Vorwort‘‘ (IV) charakterisiert: ,,Im Streben allein besteht 
der wertvolle Inhalt des Menschenlebens“, wird uns nicht veriibeln, wenn wir, 
dem Berufe des Kritikers folgend, uns einige Bemerkungen gestatten, die sich 
uns bei der Lektiire des Buches aufdringten. 

Wir haben mit redlichem Fleiss das interessante Werk durchgearbeitet, 
allein wir gestehen mit mannlicher Offenheit, dass uns das Studium Miihe ge- 
macht hat. Stellenweise begegnen wir schwer verstindlichen Ausdriicken, 
weder geliufig noch iiblich, die das ohnehin schwierige Festhalten und Ent- 
wirren des Fadens, des ausschlaggebenden Motives, erschweren, um den sich 
die mannigfaltigen Erérterungen des Gesamtwerkes in buntem Knauel herum- 
ranken. Wortbildungen wie Begriindungszusammenhang (S. 95), Weltan- 
schauungszusammenhiange (S. 15, 25, 187), Bedeutungserlebnis (S. 69), Gegen- 
standsbewusstsein (S. 116), Zweckzusammenhinge des absoluten Rechts- 
wertes (S. 198), vorgestelltes Begriffliches (S. 212) starren uns anfanglich gleich 
einer Sphynx an und es kostet Miihe, die ,,Hindeutigkeit‘‘ dieser seltsamen 
Wortformeln herauszufinden. Der bescheidene Verfasser unterdriickt selbst. 
nicht die Zweifel, ob es ihm gelungen, das ihn ganz Erfiillende zum eindeutigen 
Ausdruck zu bringen (IV) — ,,es lasst sich nicht alles popularisieren‘‘— (S. 227,1) 
fasslicher und konkreter darzustellen pflegen die Psychiater als die Philosophen 
(S. 229). 
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Die _ ,,gefiihlsbetonten Vorstellungen‘’ sowie die dialektische Skala 
» Vorstellung, Gefiihl, Bewusstsein“ rufen uns ein Werk Carneris in Er- 
innerung, ,,Gefiihl, Bewusstsein, Wille“ (Wien 1876). Wie die Empfindung im 
Wege der Vorstellung zum Gefiihl wird, so wird das Gefiihl im Wege des Be- 
griffes zam Bewusstsein, mit dem erst die Denktatigkeit beginnt. Dem Fiihlen 
folgt das Denken, dem Denken das Wollen. Fiihlen, Denken und Wollen ver- 
lieren sich immer ins Unfassbare. Und so werden denn auch die Motive nicht 
immer fassbar sein, auch die ausschlaggebenden nicht. Zum mindesten nicht 
jene des Delinquenten. Die Motive des Gesetzgebers und des Richters, sie 
liegen vor uns gebunden, in Begriffe gefasst, festgehalten im Gesetz und im Ur- 
teil. Dann gelten sie erst, wenn sie sich aus dem dunkeln Nebel des Vorstellungs- 
und Empfindungslebens zum Lichte der Begriffswelt erheben, wenn das Fiihlen 
zum Denken sich gestaltet. Der Delinquent aber, wie soll er verhalten werden, 
uns die ausschlaggebenden Motive seines Handelns zu offenbaren, iiber die 
uns andere Erkenntnisquellen als seine Enthillungen oft gar nicht zur Ver- 
fiigung stehen? Er wird uns vielleicht tauschen, vielleicht aber auch die 
Wahrheit sagen, ohne selbst zu wissen, was wahr und was unwahr, ohne selbst 
imstande zu sein, Rechenschaft abzulegen, zumal wenn sein Handeln auf 
Triebe zuriickzufiihren ist, die jenseits der Strahlen des Denkens im Dunkel 
des’ Gefiihlslebens zerfliessen. 


Sicherlich wird es am ehesten gelingen, die Motive im Vorverfahren zu 
ermitteln. Dieses allein bietet Zeit und Gelegenheit, das Gesamtleben des 
Delinquenten gewissermassen mit Rontgenstrahlen zu durchleuchten. Ganz 
lasst sich eine Tat nur erklaren und bewerten aus dem Zusammenhange mit dem 
Tater selbst. Allein, lockt uns dasSptiren und Wihlen in der Seele des Delin- 
quenten, in seinem Vorleben, nicht in ein Netz von Kollisionen? Der Beschul- 
digte kann nicht mehr zum Objekt inquisitorischer Experimente herabsinken. 
Aus diesem Grunde lasst sich auchdie Tatbestandsdiagnostik mittels sogenannter 
Reizworte dem Rahmen des modernen Strafprozesses nicht einordnen. Der 
Zug der Zeit drangt nach Rehabilitation im Sinne von Wiedererlangung der 
Unbescholtenheit, — zum mindesten soll dem Beschuldigten das Recht zur 
Verschweigung von Vorstrafen zustehen. Die eine Hand nimmt dann, was ihm 
die andere gibt. Die Gefahr, im-Innern eines Menschen tiefer zu wihlen, als es 
der Zweck im Linzellfall erheischt, liegt nahe, — welcher Pein setzt dieses 
unbarmherzige Schiirfen, diese geistige Vivisektion, den Beschuldigten aus und 
wie sehr ins Breite kénnte das Vorverfahren unter minder gewandten Handen 
anschwellen! 


Im Hauptverfahren aber, im engen Rahmen einer unmittelbaren Ver- 
handlung, in der den Angeklagten dieOffentlichkeit beengt oder zur Pose reizt, 
wie liessen sich da die Motive stets verlasslich ergriinden? Das Klarlegen der 
Motive darf sich nichtzum Blosslegen, zum Preisgeben steigern. — Auch eines 
Verbrechers Seelenleben hat Anspruch auf Schonung, auf den Schleier, der es 
den Blicken der Neugier entzieht. Der Apparat muss mindestens im Ver- 
haltnisse stehen zur Schwere der Tat; denn wenn die Prozedur auch ein einzigmal 
das Ehrgefiihl des Delinquenten zertrite, dann ware der Zweck der Ordnung 
zu teuer erkauft mit dem Opfer der Persénlichkeit und dem Preise der Gerechtig- 
keit. 

ies 


262 Rechtsphilosophie. 


—OOoOOoOOOOOo—oeoOo—e———— Sa 


Dann im Strafvollzug! Dort gibt sich der Verurteilte ganz anderes als 
in der Freiheit oder vor Gericht. Dort werden plétzlich andere Motive festge- 
stellt, als sie das Gericht angenommen hatte, — welche Komplikationen, welche 
Kompetenzschwierigkeiten! — 

Stets haben auch wir auf die Wichtigkeit der Erforschung des Tatmotives 
hingewiesen. Sie erméglicht vor allem gerechte Strafzumessung. Sie ist aber 
auch von grosser Wichtigkeit fiir die Beweisfrage; denn in vielen Fallen wird 
das Motiv zum Verdachtsmoment, zum Beweismittel. Wir verweisen nur auf 
den sogenannten Industriebrand. Dass der Brandstifter durch seine Handlung 
nach der Versicherungssumme strebt, bildet nicht nur das Motiv zu seiner 
Tat, sondern liefert auch einen hervorragenden Beweis fiir seine Taterschaft. 

Zweifeln wir auch, ob die Motiventheorie sich die Herrschaft im Reiche 
der Strafrechtspflege wird erobern kénnen, so freuen wir uns dochdes vortreff- 
lichen Werkes, das wir zu den wertvollsten Erscheinungen unserer strafrecht- 

-lichen Literatur zihlen, darin jeder Leser etwas findet, was ihn fesseln muss 
und als dessen Wertmassstab uns jenes Streben diinkt, von dem der Verfasser 
am Schlusse des Werkes in melancholischer Entsagung meint, es sei ein Streben, 
um zu sterben, von dem wir aber getrost behaupten, es ist ein Streben, 
um zu leben. 


Ist die Jurisprudenz eine Wissenschaft? 
Von 
Landrichter Dr. M. Rumpf, Oldenburg.*) 


Unter Wissenschaft wird verstanden ein System allgemeingiiltiger, 
objektiv-richtiger Begriffe. 

Eine Wissenschaft im strengen Sinne ist die Mathematik, aber auch die 
Naturwissenschaften kénnen durchweg noch den Begriff der Wissenschaft 
fiir sich beanspruchen. 

In der Jurisprudenz sind mancherlei Denkweisen zu Hause, die des 
Theoretikers und die des Praktikers, die des Gesetzgebers und des Richters 
u. a.m. Das Recht hat die praktische Aufgabe der Ordnung des Rechts- 
lebens.- Der Zug nach der praktischen Seite hin ist in der neueren Entwicklung 
der Jurisprudenz unverkennbar, auch in der Rechtstheorie. Dies berechtigt 
uns, das Denken des juristischen Praktikers, des Gesetzgebers und des Richters, 
als die wichtigste Art des juristischen Denkens anzusprechen. 

Die Jurisprudenz kann nie Allgemeingiiltigkeit und Objektivitait ihrer 
Denkergebnisse erreichen. Sie ist gegenitber dem erkennenden Denken des 
Mathematikers und Naturforschers dadurch im Nachteil, dass der erkennende 
Denker wertfrei und vorwiegend mit dem Intellekt denkt, wihrend der Jurist 
stets wertend und willensmissig Stellung nehmen muss, wodurch subjektivere, 


*) Verf. hat im Verlage von Gerhard Stalling, Oldenburg, kiirzlich ein Buch erscheinen 
lassen mit dem Titel: ,, Volk und Recht‘‘, vier Vortriige. Diese behandeln die Kunst der Rechts- 
anwendung, die Kunst der Gesotzgebung, Kultur und Recht von heute und die Frage: Ist die 
Jurisprudenz eine Wissenschaft? Von dem Gedankengange dieses letzten, vierten Vortrags, gibt 
dor obige Aufsatz eine Skizze. Redaktion. 
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w&rmere Elemente in sein Denken eingehen, wodurch also die Objektivitat 
der juristischen Denkergebnisse beeintrachtigt und hiufig ausgeschlossen wird. 


Die Jurisprudenz ist keine Wissenschaft, sondern eine 
Ordnung. 


Das ordnende Denken unterscheidet sich von dem erkennenden Denken 
durch das Denkziel. Das Ziel des erkennenden Denkens ist theoretisch: 
die adaiquate begriffliche Erfassung der Wirklichkeit. Das Ziel der Ordnung 
ist praktisch, die Schaffung einer das soziale Leben der Menschen durch- 
dringenden realen Ordnung. 


Die Grundlage des erkennenden Denkens ist die Erkenntnistheorie, 
die der Ordnung die Ordnungstheorie. Die Vorfrage alles erkennenden Denkens 
heisst: Wie kann mein Denken die Dinge ausser mir wahrhaft erfassen ? 
— Diese erste Frage alles erkennenden Denkens existiert fiir das ordnende 
Denken nicht. Ebenso wenig wie, wer im praktischen Leben handelt, von 
irgendwelchen erkenntnistheoretischen Zweifeln geplagt wird und geplagt zu 
werden braucht, ebenso wenig hat je fiir den juristischen Gesetzgeber oder 
Richter der erkenntnistheoretische Zweifel existiert, noch darf er fiir sie exstieren. 


Den bekannten Kategorien des erkennenden Denkens treten die 
Kategorien des ordnenden Denkens selbstaindig gegeniiber. 


Wer praktisch am Rechtsverkehr teilnimmt, nimmt willensmissig 
Stellung zu einem fremden Willen. Zu diesen Stellungnahmen der Rechts- 
genossen nehmen ihrerseits wieder der Gesetzgeber und der Richter Stellung. 
Der Jurist vollzieht also bestindig ,,Doppelstellungen“. Die Doppel- 
stellung ist mehr als eine blosse psychische Verhaltungsweise, sie formt als 
Kategorie zugleich in charakteristischer Weise den Inhalt des juristischen 
Denkens. Streng logisch mag sie freilich nur als negative Kategorie ange- 
sprochen werden diirfen in dem Sinne, dass sie durch den Hinweis auf die 
(doppelte) Verflechtung des juristischen Denkens mit subjektiveren, mit 
Willenselementen die Unerreichbarkeit strenger Allgemeingiiltigkeit in den 
juristischen Denkinhalten aufzeigt. 

Ahnlich verhalt es sich mit den weiteren Kategorien des Stand- 
punkts und des Ausgleichs zwischen Tatsachenzwang 
und Freiheit. 

Das ordnende Denken verwendet schliesslich ganz charakteristische 
Denkakte. Eine dihnliche Bedeutung, wie das Urteil fiir das erkennende Denken 
hat, hat die ,,Entscheidung* fiir das ordnende Denken. 

Die Entscheidung ist ein Sammeldenkakt, zerfallend in die Tatsachen- 
sammlung (Tatbestand), den Tenor (Urteilsspruch) und die Begriindung. Der 
Subsumtionsschluss dagegen ist ganz ausserstande, den logischen und 
psychologischen Charakter des hauptsichlichsten juristischen Denkakts zu 
kennzeichnen. 
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Kohlers Philosophie und Rechtslehre. 


Von 
I. Castillejo y Duarte. 
Professor a. d. Universitit Valladolid. 


Uebersetzung aus dem Spanischen von Theodor Sternberg. 


Zweiter Teil. 


Fiir Hegel ist jeder Mensch ein Kind seiner Zeit. Die Scheidung zwischen 
dem grossen Mann und dem Volk ist nur ein Augenblick, dem volle gegenseitige 
Durchdringung vorangeht und folgt. Die Kultur hat nicht den Zweck, grosse 
Manner aus dem Volksbewusstsein herauszureissen, die alsdann sich nicht 
mehr mit ihm verstehen, sondern umgekehrt, das populire Bewusstsein zu 
erheben und es zur Hervorbringung genialer Individualitaten instand zu 
~ setzen, die sich als Teil und Erzeugnis von ihm betrachten. Das Bewusstsein 
der grossen Manner ist nur die Reflexions-Form des popularen Bewusstseins. 
Die Kultur ist wie die Sprache Erzeugnis einer sozialen Gemeinschaft, innerhalb 
welcher Formation Volk und grosse Manner zusammenarbeiten, wenn auch 
in verschiedener Art. Grosse Manner und Volk sind gleichermassen Werk- 
zeuge der universalen Vernunft. 

Es scheint nicht, dass man in diesem Punkt die Auffassung Kohlers 
mit der Hegels identifizieren kénnte. In den verschiedenen Problemen, die 
sich hier verflechten, (Vernunft und Gefuhl, Reflexion und Spontaneitat, 
geniale Menschen und Masse etc.) verraten die Loésungen, denen er zuneigt, 
wohl andere Hinflisse. 

Die Emanzipation vom geschlossenen rationalen System, vom regu- 
lierten sozialen Zwang, die die Aufklarung vertrat, um der expansiven 
Kraft des Individuum freies Spiel zu geben, der Geniekult, die Schatzung der 
Vorahnung und des innerlichen Schauens, die Verachtung des Philistertums, 
die Loslésung von den Niedrigkeiten des politischen Lebens, die im Innenleben 
ihre Zuflucht sucht, in Wissenschaft und Literatur, in der Einfachheit, der 
Riickkehr zur Natur, sie gipfeln im deutschen (Neu-) Humanismus, in der 
Glaubensphilosophie (Hamann, Herder, Jacobi) und in der ganz roman- 
tischen Bewegung des ersten Drittels verflossenen Jahrhunderts. 

Jedoch fehlt es nicht an Strémungen, die dieser allgemeinen zuwider- 
laufen. Die historische Schule erhebt die Bedeutung des Gewohnheitsrechts, 
als unmittelbar aus dem Volksbewusstsein herstammend, einzige Quelle jedes 
Rechtssatzes; aber derselbe Romantizismus, den sie vertritt, sucht andrer- 
seits die sozialen Fesseln, Konventionalismen, ausserlichen Riicksichten zu 
durchbrechen und stellt die Genies auf hohen Sockel, die sich ja der Masse 
entgegenstemmen. Zwar geschieht dies im Grunde nur, um sie von den Regeln, 
die die Masse beherrschen, ausgenommen zu erklaren, indem man ihnen ein 
personliches Recht und eine persénliche Moral zuschreibt oder sie im Abso- 
luten eximiert; aber sowie man einen Schritt weiter geht und annimmt, dass die 
Schépfungen dieser Hervorragenden schneller oder langsamer, mehr oder 
minder rein, bis zur Plebs hinabsteigen kénnten, ergibt sich folgendtig die 
Regierung der Weisheit und wir nihern uns dem aufgeklarten Despotismus 
und dem Doktrinarismus. 

Gewiss ist eine Vereinigung der Ansichten méglich, wenn man die Genies 
als soziales Erzeugnis des Zeitalters betrachtet, indem man ihre Rolle darauf ein- 
schrankt, dass sie das verkiinden, was irgendwie im Bewusstsein der Masse 
schon ausgearbeitet liegt (Hegel) oder als letzte Stufe einer unendlichen Reihe 
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sozialer Einhillungen, in denen, jedesmal in unmittelbarerer und minder 
verschwommenen Gestalt, deren Auffassungen sichtbar werden (Giner de 
los Rics). Das scheint der Sinn aber bei Kohler nicht zu sein. Eher erinnert 
seine Lehre an Carlyles Hero-worship oder die hommes supérieurs Renans, 
jedoch mit den Abschwichungen, die unser Zeitalter dem romantischen Amo- 
ralismus auferlegt.’)- 

Alles in allem ist die der Lehre Kohlers verwandteste wahrscheinlich 
diejenige Nietzsches. Haufig spricht er vom Ubermenschen. Es ist die Mission 
des Rechts, die Entfaltung der héhergearteten Geister zu begiinstigen und 
ihnen die weite Sphire des Handelns zu eréffnen, die ihre soziale Bedeutung 
verlangt; denn ein Volk ist nicht gross, wenn es gliicklich ist und zahlreich 
an Biirgern, sondern wenn einzelne geniale Menschen der Kultur neue Wege 
brechen, seufze es auch im Elend. Der Ubermensch vor allem ist fiir Kohler 
der Forderer der Kultur, und die Kultur vorwaltend die kiinstlerische Schépfung, 
die Erfindung, die geniale Idee.®) 

Wenn wir aber ausmitteln wollen, worin die Superioritat des Menschen 
von Genie besteht, welches die Entstehung, der Inhalt oder die Richtung 
seines Geistes ist, was uns dazu dienen kénnte, die Grenzlinien zwischen Genie 
und Irrsinn zu ziehen und die Geister nach einem Kriterium der Vortrefflichkeit 
zu ordnen, so machen sich gewisse Unterschiede zwischen der Auffassung 
Kohlers und Nietzsches bemerkbar. 

Fiir Nietzsche wird der Ubermensch sozusagen aus den Eingeweiden 
des Volks erzeugt, in einer Art darwinistischer Evolution. Nach Kohler muss 
auch der Ubermensch mehr oder weniger am Charakter seines Volks teilnehmen, 
weil er sonst keinen Widerhall in ihm finden wiirde; doch anstatt aus dem Volk 
hervorzugehen, scheint er durch eine Art géttlichen Plan an seine Spitze ge- 
stellt. Der Ubermensch entdeckt durch Induktion die Wege der Kultur und 
sodann ist er der Wegweiser; mehr noch; er ist das Volk selbst und somit 
Quelle und Zweck des Rechts. 

Aber da alles das unter der Voraussetzung steht, dass es einen Weg zu- 
riickzulegen und einen Endpunkt zu erreichen gibt, so ist Kohlers Ubermensch 
nicht wie der Nietzsches die Idee selbst, sondern erinnert sozusagen mehr an 
den Philosophen Platons, dem es gegeben ist, das reine Licht der Idee zu schauen, 
die wesenhafte und unverinderliche Wirklichkeit; mit synthetischem Blick 
ins Reich der Wahrheit einzudringen, sich der irdischen Leidenschaften und 
Erregungen zu entledigen, sich abzuscheiden von der Sinnenwelt und sich 
zu einem halbgéttlichen Leben zu erheben, in dem Teilnahme und Mitemp- 
finden an Lust und Schmerz der andern ihren besonderen Platz haben. Hin- 
sichtlich seiner Stellung zum Staate bietet er diesem mit seinem Denken einen 
iiber die geistige Hdhenlage der Masse hinausragenden Gehalt. 


1) ,,Wir sind heut weit entfernt von der Geschichtsauffassung des guten 
Schlosser, der die grossen Manner nach dem Katechismus beurteilte“..... 
,wie wenn der Mensch kein anderes Ziel hatte als bieder und ordentlich zu 
leben, und als ob zwischen einem Helden, der neue Bahnen 6ffnet und einem 
Dorfschulmeister kein anderer Unterschied ware als dass der eine mehr von 
sich sprechen macht als der andere.... . ** (Kohler, Aus Kultur und Leben, 
Berlin 1904, S. 6.) 

8) Man beachte, dass nach Meinung Kohlers der Grundgedanke in 
Nietzsches System hegelianisch ist, und dass sein Verdienst darin besteht, 
die Persénlichkeit nicht nach ihrem individuellen Wert abzuschatzen, sondern 
nach dem, was ihr Wirken fiir die Geschichte bedeutet. (Moderne Rechts- 


probleme, S. 10 ff.) 
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Kohler lasst im Ubermenschen, im Gegensatz zu Nietzsche, die Nach- 
stenliebe zu, die er mit der Liebe zur kiinftigen Menschheit vereinbar erklart, 
ebenso den Kampf um die Ideale. Er will den Ubermenschen als arbeitend 
im Staate, der dffentlichen Ordnung unterworfen, und gefahrlich erscheinen 
ihm die anarchischen Geister, die nur zerstoéren. Schliesslich erhebt er Wider- 
spruch gegen Nietzsche, sofern dieser dasChristentum als Moral der Dekadenz. 
betrachtet, weil, wie er sagt, die Abkehr von der Welt kein wesentliches Prinzip 
war, sondern eine voriibergehende, zu ihrer Zeit notwendige Phase der Ent- 
wickelung. 

Es ist in Kohlers Ubermenschen eine gewisse Tendenz vorhanden, den 
Geschichtsverlauf zu beherrschen, Leben und Welt zu ordnen einschliesslich 
der Anwendung von Gewalt gemiss den Anforderungen seiner Idee und um 
der Ziele der Kultur willen. (Vgl. z. B. die Leistung, die Kohler fiir das Haupt- 
lingstum in Anspruch nimmt.) ' 

Kohler fasst den Staat wie Hegel als Verwirklichung der sittlichen 
Idee. Nur dass, wahrend bei Hegel der Staat sich logisch konstruiert als oberstes 
. Moment des Ethos (Familie, burgerliche Gesellschaft, Staat), das seinerseits 
der letzte Grad der Objektivation des Geistes ist, in der Recht und Moral sich 
vereinen, Kohler als Basis der Konstruktion die geschichtliche Erfahrung ein- 
setzt und alsdann mit metaphysischen Prinzipien das rechtfertigt, was die 
Wirklichkeit ihm darbietet. 

Fir beide ist der Staat der géttliche Geist, der, in einer Welt, sich ent- 
faltet und organisiert. Jeder von beiden jedoch setzt als aprioristisches Ele- 
ment die Ideen seiner Epoche ein; Hegel den konstruktiven Realismus und 
die Prinzipien des Naturrechts, die ihn dazu fiihren, durch den logischen Prozess 
hindurch auf die biirokratische Monarchie seines Landes und seiner Zeit zu 
treffen; Kohler die Analyse des empirisch-historischen Prozesses und das 
Prinzip der Entwickelung, daraus die Rechtfertigung aller Gemeinschafts- 
formen entspringt, die die lebendige Wirklichkeit uns darbietet, soweit sie 
Verwirklichungsformen der kulturellen Krafte sind, die sich in der Universal- 
geschichte betatigen. 

Geschichte und vergleichende Rechtswissenschaft zeigen uns bei den 
Vélkern den Ubergang vom Totemismus zum Sachemismus, von diesem zum 
Kriegshauptlingstum, sodann zum K6énigtum usw., aber dieser Fortgang ist 
nicht allenthalben der gleiche, weil er von sehr verschiedenen Faktoren ab- 
hangt, unter denen der Volksgeist einen bedeutenden Raum einnimmt. 

Trotzdem findet Kohler gewisse Bestimmungen, die einen universellen 
historischen Wert zu haben scheinen, z. B. dass die Menschheit von mehr oder 
minder differenzierten sozialen Gruppen ausgegangen ist und dass vermittelst 
der Kulturarbeit das Individuum seine Persénlichkeit losgelést und seine 
Freiheit erkimpft hat. Damit ist seiner Ansicht nach das Prinzip widerlegt, 
das dem contrat social als Grundlage dient. 

Nur im Schosse solcher Gemeinschaften kann die Zivilisation sich ent- 
falten. Da esnunzerstorliche, ihr feindliche Krafte gibt, und es ndtig ist, diese 
zu bekémpfen und zu unterwerfen, so muss der Staat ein autoritairer Verband 
von Macht und Dauer sein. 

Welchen Wert riumt Kohler dem Elemente der Reflexion, welchen 
Wert dem der Spontaneitét im Staatsleben ein? Will man in diesem Punkt 
eine Antwort wagen, so miisste sie im Sinn des Vorwiegens der Reflexion 
gegeniiber der Spontaneitat ausfallen. 

Kein Zweifel, dass Kohler ein halb-unbewusstes, gewohnheitsge- 
griindetes Sichauswirken des Rechtslebens unten in der sozialen Masse gelten 
lasst, aber angesichts des teleologischen Charakters seines Staats scheint 
diese Tatigung langsam, schlaff, unvollkommen, und er zieht die gesetzgebe- 
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rische Arbeit vor, in die er all sein Vertrauen setzt. Entscheidend ist, dass 
man in jedem Augenblick auf die Kulturideale aufzumerken hat, die sich 
teils innerhalb der Geschichte entwickeln, teils ausserhalb ihrer, durch geniale 
Intuition; jedoch einmal im Besitz des Ideals, haben die Ubermenschen und 
die Gesetzgeber dahin zu wirken, es mit allen Mitteln zur Herrschaft zu bringen, 
einschliesslich der hartesten Gewalt. Es gibt bei dieser Aktion allerdings eine 
Grenze, die die eigene Sphire des Individuum abteilt, in die hinein die Staats- 
taitigkeit sich nicht erstrecken kann; aber es handelt sich fiir Kohler nicht 
um ein absolutes Prinzip nach Art der ,,Menschenrechte‘’, sondern um eine 
relative Grenze, die geschichtlich bestimmt und in letzter Linie dem obersten 
Kriterium der Kulturanforderungen unterworfen ist. 

Vielleicht trennt sich Kohler gerade darin von der quietistischen Auf- 
fassung Hegels. (,,Die Philosophie kommt immer zu spat‘, um die Welt zu 
regieren. ) 

Kohler begreift den Staat gleichzeitig teleologisch wie Platon, Aristoteles 
oder der Liberalismus des 18. Jahrhunderts und naturalistisch im Sinne Hegels, 
als Moment in der Entwicklung des All. Bisweilen, vor allem wenn er seine 
geschichtlichen Formen untersucht, erinnert er an die Formel Schellings (der 
Staat ist ein Naturwesen wie eine Pflanze) und selbst an Lamarck und Darwin 
(kausale Auffassung, Daseinskampf, Auslese, Anpassung, Erblichkeit usw.) 
Das charakteristische Merkmal Koblers ist gerade die Absicht, die komplexen 
Stroémungen der modernen Wissenschaft mit einander zu verschmelzen. 

Jedoch kann er nicht mit Aristoteles, noch Grotius, noch dem 18. Jahr- 
hundert in der Auffassung des Staats als einer Organisation zum Dienst der 
individuellen Zwecke, als eines Produkts des Willens sich eiaigen. Vielleicht 
nihert er sich mehr der Ansicht Platons, der den Staat als Organismus auf- 
fasst; nur was (bei ihm) die Idee, zu deren Dienst das Individuum und der 
Staat stehen, ist bei Kohler die Kultur. An Platon erinnert auch seine Neigung 
zur Sophokratie und ebenso, immerhin nicht so stark betont wie bei jenem, 
die sekundire Stellung, die er der amorphen sozialen Auswirkung zuweist. 
Wahrend aber der griechische Philosoph die Regierung des (Staats-)Mannes 
der des Gesetzes voranstellt, hegt Kohler mehr Vertrauen zu dieser als zum Ein- 
greifen des Regierenden und des Richters. 

Dieser dem Gesetz eingeriumte Vorzug geht nicht wie im 18. Jahr- 
hundert aus rationalistischer, universalistischer Tendenz, noch aus einem 
naturalistischen Unfehlbardiinken, noch aus Misstrauen gegen die hervor, 
die eine Gewalt ausiiben, sondern vielmehr aus der Annahme, dass das Gesetz 
das vollkommenste und vor allem prompteste Mittel ist, den verwickelten Not- 
wendigkeiten des modernen Lebens zu entsprechen. 

Kohler stellt sich nicht das Problem der Rechtfertigung des Staates, 
wie es auch die Griechen nicht taten und nicht Hegel. Die Geschichte stellt 
uns den Staat objektiv hin, freilich in relativen und wechselnden Formen, und aus 
aprioristischem Grunde wissen wir, dass er ein Moment in der Entwickelung 
des Weltprozesses ist und das grosse Organ zur Beférderung der Zivilisation 
ausmacht. Nur innerhalb seiner kann die Menschheit den Weg zu ihren Zielen 
antreten. So amalgamieren sich die kausale und die finale Auffassung. 

Was das Problem der Ausdehnung der Staatsauf- 
gaben betrifft, so ist nur zu sagen, dass Kohler die Lehre vom Rechtsstaat, 
die im 18, Jahrhundert herrschte, bekampft und im Gegensatz zu ihr die Pflege 
der menschlichen Kultur innerhalb eines Territorium und mittels eines eignen 
Rechts als Zweck bezeichnet. 

In der Bestimmung der Sphare des staatlichen Handelns nimmt Kohler 
wie in der des Rechtsbegriffs einen Platz zwischen denen ein, die zur Bildung 
eines absoluten Prinzips zu gelangen suchen, und einem historischen Reaktivis- 
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mus. Vielleicht wird an dieser konkreten Stelle seine Ansicht mehr als an 
irgend einer andern derjenigen Merkels ahnlich (den er betr. die Grund- 
auffassung seiner allgemeinen Rechtslehre bekémpft), indem namlich dieser 
meint, dass der Staat eine Rechtsordnung aufrecht halten muss als Mittel. eine 
Ordnung derjenigen Interessen zu garantieren, dieer zu ihrer Zeit fur 
bedeutsam erachtet. Von einem Augenblick zum andern kénnen die Interessen 
sich andern, die als schutzwiirdig zu betrachten sind. Nach Merkel gelingt 
es denen, Interessenschutz zu erlangen, die ihn erobern, denjenigen, die die 
Kraft haben, sich Geltung zu verschaffen. Kohler setzt hier das absolute 
Element, die Kultur ein, die zu jeder Zeit und in jedem Land bestimmt, welche 
Lebenseinrichtungen das Recht schiitzen muss. 


Der Zwang scheint fiir Kohler wesentliches Merkmal des Rechts zu 
sein. Er definiert es als soziale Zwangsordnung der menschlichen Beziehungen 
und figt hinzu, dass es gerade als soziale Zwangsordnung sich von 
Ethos und Moral unterscheide, mit denen es geschichtlich zuerst verschmolzen 
gewesen ist. 

Freilich, angesichts der Krisis, die die Idee des Zwangs in den modernen 
juristischen Lehrsystemen durchmacht, ist es nicht leicht, sich mit einer ge- 
wissen Genauigkeit ein Bild von der Stellung zu machen, die sie in demjenigen 
Kohlers einnimmt. 

In seiner Behandlung des Strafrechts stellt sich Kohler gemeinhin 
an die Seite der Schule, die man die klassische zu nennen pflegt im Gegensatz 
zum Positivismus und den modernen Lehbren. (Insbes. Moderne Rechtsprobleme 
8. 19 ff. Einf. i. d. Rechtswiss. 8. 148 ff. 2. Aufl. von wo hauptsichlich die 
grundlegenden Bemerkungen entnommen sind.) 


So vor allem in dem Problem der W illensfreiheit. EinenAugen- 
blick seinen pantheistischen Standpunkt verlassend und sich auf den Boden 
der Theisten stellend, die das Verhiltnis zwischen géttlicher Allwissenheit und 
menschlicher Freiheit umstreiten, sieht er die vermeintliche Unvereinbarkeit 
beider als unbegriindet an; denn da die zeitliche Entwickelung ein reales, 
daher relatives Ding ist und da Gott iiber ihr steht, so verschmelzen seiner 
Behauptung nach vor ihm Vergangenheit, Gegenwart und Zukunft in eine 
ungeteilte Hinheit. 

Den Widerstreit zwischen der universalen gottlichen Kausalitét sucht 
er freilich vom selben Punkt aus aufzulésen, indem er einerseits erwigt, dass 
Gott, wie er die Willensfreiheit einrichtete, die verschiedenen Mdglichkeiten, 
die sie voraussetzt, offen gelassen hat, andererseits, dass er neben diesen Kraften 
von unbestimmter Richtung Faktoren anderer Art aufgestellt hat, um dessen- 
ungeachtet ein seinem gottlichen Plan konformes Ergebnis zu sichern. Der 
Mensch ist verantwortlich fiir das Bése, nicht Gott. Das Ubel stammt aus 
der Vielheit der Erscheinung, nicht aus der Einheit des Urwesenheit. 


Ebensowenig besagt seiner Meinung nach die von der Statistik bewiesene 
Regelmassigkeit gewisser Tatsachen etwas gegen die menschliche Freiheit; 
denn wenn bis in den blinden Zufall hinein Gesetze walten, wie sollte da nicht die 
menschliche Handlung ihre (Gesetzmissigkeit) haben, sie, die nicht aus rein 
Undeterminiertem heraus, sondern aus einem durch Motive und Charakter 
bestimmten Wirkenden entspringt. 

Endlich betrachtet er die Freiheit als vereinbar a) mit dem Kausalitits- 
gesetz, weil das Ob der Handlung, im Individuum als selbstandiges Glied 
(Faktor, ,,agente“) der Ursachenkette belegen, fiir jeden Fall erklart bleibt, 
das W ie aber eine Sache ist, die nicht unter das Kausalitatsaxiom fallt, b) mit 
der Erhaltung der Energie in der Welt, gesetzt dass es zutrifft, dass der Willens- 
akt in der universellen Energie den gleichen Wert hat, welches auch sein Inhalt 
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sei, c) mit der Physiologie des Gehirns, weil jene nicht der einzige Faktor des 
Bewusstseinsphinomens ist. 


Nach Kohler wird die Freiheit des Willens durch innere Erfahrung er- 
kannt. Welches auch der Einfluss der Motive und des Charakters sei; jeder- 
mann empfindet in seinem Innern, dass sie nicht die einzigen Triebkrifte sind 
(wie Spinoza und Schopenhauer voraussetzen). sondern dass ein neues Element, 
die innere Entschliessung, gleichberechtigt hinzukommt. 


Er proklamiert den Primat des Willens iiber den Verstand im Sinne 
Paulus’ und Augustinus’. Die Motive kénnen einen teilweisen Einfluss auf den 
Willen haben; aber dieser legt ihnen in letzter Linie den Wert bei, den er will, 
indem er sie verstiarkt oder zunichte macht. Der Wille ist dinghaft, substan- 
tivisch. Es gibt Menschen von starkem und solche von schwachem Willen. 
Die Willenstatigkeit ist nicht Resultante zusammenstrémender Gefiihle; es 
gibt ein Organ des Willens, das etwas mehr ist als bloss die Stelle, in der jene 
sich begegnen. 

Gegeniiber dem Determinismus fiihrt Kohler die Beweisgriinde der 
Scholastik ins Feld. Wir sind zwangsmassig bedingt durch die formwirkenden 
Energien, die in jedem von uns vorhanden sind. Die inneren Motive wandeln 
die Seele nicht zur Maschine. Es ist hier die libertas a coactione und die libertas 
a necessitate zu unterscheiden. Diese letzte bedeutet, dass, alle Bedingungen 
== Bedingtheiten gesetzt, der Mensch gleichwohl handeln oder nicht handeln 
kann. Die Verantwortlichkeit griindet sich nicht, wie der Determinismus 
meint, auf ein Werturteil, sondern auf die Méglichkeit, das eine anstatt des andern 
zu tun. Andernfalls'ist nicht einzusehen, weshalb sie (die Wertung) sich auf die 
moralische Wertung beschrinken und nicht ebensogut die intellektuelle mit- 
umfassen sollte, also etwa den Geistesschwachen verurteilen. 


Gegen Merkel, der die Willensfreiheit leugnet, aber glaubt, dass der 
Wille Gegenstand ethischer Wertung sein kénne, weil in der Ethik wie in der 
Asthetik das ob etwas auch anders sich vollziehen kénnte oder nicht, keinen 
Einfluss habe — (wir wiirden z. B. den Samariter nicht weniger bewundern, 
auch wenn wir uns nicht denken kénnten, dass er anders handelte; im Gegen- 
teil, wir wiirden ihn héher schatzen, wenn uns seine Moral so fest deuchte, dass 
sie jede Méglichkeit anders zu handeln, ausschlésse) — gegen Merkel fiihrt 
Kohler aus, dass, wahrend in der Asthetik es weder auf den Handelnden noch 
auf die Handlung ankomme, sondern auf das Werk, die Wirklichkeit 
gewordene Idee, in der Ethik es sich um das Subjekt handelt, in dem die Még- 
lichkeit (wiewohl nicht das tatsichliche Vorhandensein) einer inneren Ab- 
wagung notwendig ist. Merkel iibersieht nach Kohlers Urteil, dass der Charakter 
seinerseits Produkt der erzieherischen Disziplin ist, die einer sich auferlegt; dass 
gelegentlich eine Wahl zwischen mehreren guten Handlungen gegeben ist, 
oder Wahl der Art und Form ihrer Ausfiihrung, und dass sie endlich von ver- 
schiedenen Gefiihlen, wie Bescheidenheit und Hitelkeit begleitet sein kénnen. 
Einem Wahnsinnigen, der von der Manie, Schiffbriichige zu retten, besessen 
ware, wiirden wir keine héhere moralische Qualifikation zuschreiben als einem 
Bernhardinerhund. 

Der Wille des Menschen ist weder dem Determinismus der Motive und 
des Charakters unterworfen, noch befindeter sich im indifferenten Gleichgewicht 
eines absoluten Indeterminismus. Er hat ein durch bestimmte dusserste Punkte 
begrenztes Feld, aber innerhalb deren ist er wesentlich. 

Kohler scheint die scholastische Auffassung betr. die Grenzen zwischen 
Unsittlichem und Unrecht anzunehmen. Das Recht, sagt er, bezieht sich nicht 
auf die Gedanken, sondern auf die ausseren Handlungen; trotzdem diese nur 
in einer einfachen Ausserung des Willens bestehen. 
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Welche menschlichen Handlungen miissen innerhalb der Vorschriften 
des Strafrechts fallen ? Nach Kohlers Meinung ist es nétig, damit eine Handlung 
als Delikt geahndet werden miisse, dass sie gewisse Lebensgiiter der Mensch- 
heit schadige und dass die iibrigen Mittel der Reaktion auf die Handlung, tiber 
die die Gesellschaft verfiigt. um sie zu vernichten oder unschidlich zu machen, 
unwirksam seien. Die Giiter, die das Strafrecht zu schiitzen hat, wechseln 
nach Zeitaltern und sozialen Beziehungen. 

In jedem Fall aber ist die Strafe ein letzter, nur im Fall des Versagens 
aller anderen, insbesondere Versagens ausreichenden Zivilrechtsschutzes 
anwendbaren Behelf. 

Die Theorie, die in jedem Falle eine Norm unterstellt, welche es verbiete 
in bestimmter Weise zu handeln und den Zuwiderhandeinden mit Strafe be- 
drohe, ist nach Kohler im Strafrecht nicht zulissig, sondern nur im Kreise 
der Polizeivorschriften, wo das Zuwiderhandeln z. B. desjenigen, der seinen 
Wagen nicht rechts oder links aussbiegen lasst, keinen Angriff auf die Lebens- 
giiter der Gesamtheit, sondern auf eine willkiirliche Norm darstellt, die man 
-zwecks Aufrechterhaltung der Ordnung statuiert hat. 

Zweck des Strafrechts ist nach Kohler die Vergeltung, die mittels eines 
Leidens die gestérte Ordnung wiederherstellt. Sieht man von der Vergeltung 
ab, so verkehrt sich das Strafrecht in ein System Polizeischutzes oder utili- 
tarischer Sicherheitsmassregeln oder eine erziehliche Veranstaltung, was alles 
nichts mit der Gerechtigkeit gemein hat. 

Kohler bekennt demnach eine absolute Theorie, schwicht sie aber nach 
verschiedenen Seiten hin ab: 

1. Dass die Vergeltung hinsichtlich ihrer Intensitaét sich den Anforde- 
rungen der Kultur des Zeitalters anzupassen hat. 

2. Dass, obwohl nicht im Begriff der Vergeltung enthalten, sich zwei 
andere Zwecke in Verbindung mit ihr befinden: der der Abschreckung und 
der der Besserung, und dass beide der Strafe anhaften miissen. 

3. Dass, in Aufnahme dessen, was gemeinsame Kulturforderung fast 
aller Schulen ist, Kohler vom Staat die Darbietung derjenigen Bedingungen 
heischt, die ein gesundes und edles Gemeinleben begiinstigend, zur Verminde- 
rung der Kriminalitaét beitragen. Dies sind: Erziehung in all ihren Erschei- 
nungsformen, besonders Erziehung des Charakters, Pflege der Religion, die 
einen so grossen moralischen Einfluss tibt, Begiinstigung des Gemeingeists, 
Kampf gegen den Alkoholismus, Erleichterung der Gelegenheit, Arbeit zu 
bekommen, Sicherungsmassregeln (einschl. Freiheitsentziehung), zu ergreifen 
gegen diejenigen Verbrecher, die nach vollzogener Strafe sich ungebessert oder 
unverbesserlich erweisen, Beaufsichtigung der Bestraften nach der Verur- 
teilung, bedingte Freilassung usw. 

Sicher, dass nach Kohlers Uberzeugung alle diese Funktionen, die nebst 
vielen andern im Hinblick auf den Verbrecher dem Staate obliegen, ihre 
eigene vollkommen von der des Strafrechts getrennte Sphare haben; aber auch 
so bleibt die absolute, durch die Grundideen der relativen abgeschwachte 
und erginzte Theorie iibrig. 

Kohler halt es fiir irrig, dass die Pflege der geistigen Giiter und der 
Fortschritt der Zivilisation die Kriminalitét vermindern sollten. Im Gegen- 
teil, sagt er, bringt jene Keime der Verderbnis auf, die wir sorgen miissen 
zu ersticken. Je mehr Kultur, desto mehr Strenge im Strafrecht. 

Jedenfalls halt er nicht dafiir, dass die Vermehrung der Kriminalitat 
eine Hemmung auf dem Vormarsch der Geschichte bedeute. Seit Nietzsche, 
sagt er, kann niemand zweifeln, dass in ihr nicht der moralische Wert eines 
Menschen, sondern sein Kinfluss auf die Entfaltung der Kultur und der/Mensch- 
heit das Entscheidende ist. Es scheint ferner, dass Kohler mit denen iiberein- 
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stimmt, die wie Durkheim im Verbrechen eine notwendige, wenn auch schlimme 
Erscheinung sehen. 

Kohler ist heute vielleicht der am meisten charakteristische Vertreter 
einer Richtung der Rechtswissenschaft, die, in jiingster Gegenwart ausge- 
bildet, schon einen guten Teil ihrer Errungenschaften befestigt hat und in den 
verschiedensten Grundproblemen ihren Platz beansprucht. Ich denke an die 
sogen. vergleichende Rechtswissenschaft oder ethnologische 
Jurisprudenz oder Rechtsethnologie. 

Die Reaktion gegen die abstrakte Strémung des Naturrechts, die die 
historische Schule darstellte, wandte aller Blicke auf das empirisch Gegebene 
als einzige Grundlage wissenschaftlicher Konstruktion. Um das Recht im 
Volksbewusstsein zu belauschen, war es notwendig, das Rechtsleben der auf- 
einanderfolgenden Generationen zu durchforschen, die in ihrer Kontinuitat 
dasselbe bilden. Man hielt sich dabei an das, was am nichsten zur Hand lag, 
und die Historiker, ungeachtet einiger isolierter Stimmen, die die Notwendig- 
keit proklamierten, die Gesetzgebung aller antiken und modernen Volker 
zum Ausgangspunkt zu nehmen (Thibaut), stiitzten ihre Lehren nicht auf 
tieferen Grund, dehnten ihre Arbeiten kaum weiter aus als auf das rémische 
und das germanische Recht, denn die historische Schule war vor allem eine 
Juristenschule und einseitig beansprucht durch den Zweck, nicht das Recht, 
sondern ihr (Landes-)Recht zu studieren. 

Die Einfiihrung der Universalgeschichte desselben wird hauptsdchlich 
einer Bewegung sogenannter abstrakter oder spekulativer Philosophie ver- 
dankt; der Str6mung Hegels und der Hegelianer. Aber es war ein Ding, der 
Geschichte ihren Platz in einer Weltanschauung anzuweisen, ein andres, ihre 
Geheimnisse zu entdecken und ans Licht zu fordern. Letzteres war das Er- 
gebnis vieler Forschungen. Als Gans sein grosses Werk plante, hatte er noch 
nicht das Material, um es fest hinzustellen. 

Im Laufe des vergangenen Jahrhunderts hat dann der Gedanke Gestalt 
gewonnen, diese Materialien zu einer Universalrechtsgeschichte zu vereinen. 

Bachofen, Maine, Mac Lennan, Morgan, Post, Hewitt, Bernhoft, Dargun, 
Leist, Letourneau, Lubbock, Westermarck und viele andere brachten wert- 
volle Beitrige, und die Zeitschrift fiir vergleichende Rechtswissenschaft macht 
sich zum Hauptarchiv fiir die Registrierung der neuen Entdeckungen. 

Gewohnlich begniigen die Forscher sich nicht damit, die Daten zu sam- 
melite oseee viele von ihnen empfangen sie von Reisenden und Missionaren, 
oder exzerpieren sie aus der Literatur — sie fiigen die ordnende Arbeit und die 
Rekonstruktion der Rechtseinrichtungen hinzu. 

Kaum beginnt die neue Wissenschaft ihre Grundlage zu erweitern, so 
empfangt sie den realistisch-positivistischen Hauch des Zeitalters und lést die 
Taue, um fiir eigne Rechnung hinauszusegeln. 

Post ist vielleicht der bezeichnendste Vertreter dieser Entwicklungs- 
stufe, auf der die vergleichende Rechtswissenschaft konstruktive Kraft ge- 
winnt, sich auflehnt gegen die philosophische Anschauung, die sie gezeugt und 
gegen die historische Strémung, die sie genihrt hat und beansprucht, der Kern 
der ganzen Rechtswissenschaft zu sein. 

Post verwirft das Kriterium des Bewusstseins und verkiindet die Er- 
fahrung als einziges Erkenntniszeichen. Um sie mit Garantien zu versehen 
fordert er die Erforschung der Rechtsinstitutionen aller Volker; nur dass sie 
ihn weder in ihrer nationalen Lokalisation, noch in ihrem zeitlichen Zusammen- 
hang interessieren, sondern als Elemente, um gewisse Phasen zu entdecken 
(z. B. gentilizische, territoriale, grundherrliche, kérperschaftliche), die sich im 
Leben der Volker immer wieder vorfinden und die eindeutige Entwickelung 
und fundamentale Einheit der menschlichen Natur belegen. 
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Diese Einheit ist eine der Achsen der Lehre, weil nur auf sie gestiitzt 
man die gewiinschste Universalitat der Erfahrungen anstreben darf, da schon 
die geschichtlichen Daten, vor allem hinsichtlich der primitiven Zeiten, grosse 
Liicken aufweisen, die sich nicht ausfiillen lassen méchten, wollte man nicht 
bald an die Volker der Gegenwart sich halten mit der Voraussetzung, dass 
sie eine analoge Phase durchgemacht haben, bald an wilde, barbarische und 
halbzivilisierte Volker und dann wieder an dieselben Kulturvolker. 

So setzt sich die ethnologische Jurisprudenz zu der abstrakten Rechts- 
philosophie und zur Rechtsgeschichte in Gegensatz und deshalb hat die Lehre 
Posts die Angriffe aus beiden Lagern auszuhalten gehabt. 

Aus dem Lager der Philosophie erwidert z. B. Schuppe, indem er dem 
System der Rechtsvergleichung den allgemeingiiltigen Methodenwert be- 
streitet, denn, wie er sagt,um eine Sache zu erforschen, zu suchen, ist es notig, 
zuvor einen Begriff von ihr zu haben, wie vag er auch sei; es gibt keine 
Erfahrung ohne einen allgemeinen Begriff von ihrem Gegenstand und es ist 
nicht médglich, Rechts-Erscheinungen zu suchen, noch die Bezeichnung 
»,Rechts‘‘- auf irgend eine Tatsache anzuwenden, ohne noch mehr oder minder 
bestimmt zu wissen, was das Recht ist, das, wie alle allgemeinen Begriffe, uns 
zunachst in dunkler Gestalt in der Sprache gegeben ist. Obwohl Begriffe nicht 
ohne Vergleichung entstehen, ist es doch nicht die Vergleichung allein, die 
sie bildet. Ebensowenig ist es nétig, alle Volker zu kennen; so wenig der 
Zoologe und der Botaniker, um zu Schliissen zu gelangen, alle Exemplare einer 
Art gesehen haben miissen. Obwohl das Gemeinsame sich in allen und jed- 
wedem der Individuen antreffen lassen muss, so lisst sich doch nicht behaup- 
ten, dass es schon durch die blosse Elimination der Unterschiede auch ge- 
funden werde, sondern es hingt stark von der individuellen Fahigkeit ab, 
die den Beobachter in die Lage setzt, an wenigen Exemplaren wahrzunehmen, 
was ein andrer in Untersuchung einer grossen Anzahl nicht auffasst. 

Von seiten der Geschichte setzen einige die ausreichende Speziali- 
sierung der vergleichenden Methode gegeniiber der Kritik und der historischen 
Methode in Zweifel; andere (z. B. Schréder) wollen der Rechtsgeschichte das 
Recht der arischen Volker, der Ethnologie das der andern zuweisen und mancher, 
wie z. B. Leist, setzt auf die eine Seite die Erforschung der rationalen Ver- 
wandtschaften der juridischen Schemata (fiir ihn die Sphare der verglei- 
chenden Rechtswissenschaft) und trennt von ihr die der Institutionen einer 
Volkergruppe (der Arier), die keine andere Methode als die der historischen 
Kritik habe. 

Auch ist die Theorie, die Post vertritt, nicht die einzige in der ver- 
gleichenden Rechtswissenschaft. Mindestens zeigen sich unter der Zahl der- 
selben andere Auffassungen, die mit ihr in der Annahme der vergleichenden 
Methode iibereinstimmen, aber nicht hinsichtlich der Zweckbestimmung 
noch auch hinsichtlich der Natur der Vergleichung selbst. 

Es gibt vor allem eine betrichtliche Gruppe von Juristen, die das pa- 
rallele oder doch auch das vergleichende Studium der modernen Rechte bald 
als Akzessorium und Hilfsmittel zur Erkenntnis des nationalen Rechts be- 
treiben, bald um die beherrschenden Ideen unseres Zeitalters auszulesen, um 
etwa ein ,,gemeines legislatives Recht“ oder die Grundlagen einer ,,Zivil- 
politik®* zu erlangen. 

Kohler gehért zweifellos zu der Richtung, die von Post herkommt, 
und wie er hat er mit Vorliebe der Rechtsvergleichung die Institutionen ferner 
Lander und primitiver oder halbzivilisierter Vélker nahegebracht. Das Recht 
der Australneger, Papuas, Polynesier, Malayen, verschiedener afrikanischer 
und amerikanischer Stimme, der Azteken, Chinesen, Agypter, Japaner, Isra- 
eliten, Assyrer und Babylonier, das birmanische und das buddhistische Recht, 
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das muselmanische, indische, armenische, griechische, keltische, das tibetanische 
und manch andere noch waren Gegenstand seiner Arbeiten, teils um ihren 
Zusammenhang zu rekonstruieren, teils um in irgend einem eine besondere 
Geistesiusserung zu ermitteln, teils um verschiedene auf eine bestimmte In- 
stitution zuriickzufiihren wie z. B. die Weibergemeinschaft, die kiinstliche 
Verwandtschaft, die Ehe, das Matriarchat, die Blutrache, das Asylrecht oder 
die Ordalien. 

Bisweilen neigt Kohler dazu, die vergleichende Rechtswissenschaft 
als eine Art Prahistorie anzusehen, die mit besonderen Verfahrensarten uns 
durch unsichere Epochen bis zu den Toren der eigentlich historischen Erkennt- 
nis fiihrt. (Griinhuts Zschr. f. priv. u. off. R. XIV, 1887 8. 410 ff.) 

Ebenso wie Post schob Kohler die verschiedenen Rechtssysteme, die 
in auseinanderliegenden Zeiten und Landern erscheinen, auf bestimmte Orga- 
nisationstypen zuriick, womit er inmitten der Mannigfaltigkeit der Gebriuche 
und der Normen gewisse gemeinsame Phasen der allgemeinenEntwickelung angibt. 

Notwendige Voraussetzung ist die schon oben erwahnte funda- 
mentale Einheit des Menschengeschlechts, die seiner Ansicht nach durch die 
Identitat gewisser Gebrauche bei ginzlich getrennten Vélkern und in aus- 
einanderliegenden Zeitaltern erwiesen ist. Die niederen Kulturzustainde sind 
in ihren allgemeinen Ziigen uniform, die Unterschiede beginnen bei den Vélkern 
erst wie bei den Individuen, wenn sie bei einer gewissen Entwickelungsstufe 
anlangen. Deshalb verwirft er viele Konstruktionen (z. B. diejenige Leists), die 
aus der Identitat oder Analogie gewisser Institutionen bei verschiedenen Vélkern 
eine Gemeinschaft derselben im Zeitalter, da sie entstanden, herleiten wollen. 

Kohler begniigt sich nicht mit einer Ausséhnung zwischen der Philo- 
sophie und der Universalgeschichte des Rechts; er will sie im innersten durch- 
dringen, die Geschichte setzt die Daten und Phasen der Rechtsentwickelung 
ins Licht, ihre kulturellen Vorbedingungen, ihre Folgeerscheinungen, den 
gesamten Mechanismus der Krafte und Widerstinde, die das Leben deter- 
miniert haben und deren eine das Recht ist. An diesem Punkte nimmt die 
Philosophie diese Materialien auf und erforscht, was der Wert der Rechts- 
ordnung in der teleologischen Entwickelung des Weltprozesses gewesen ist 
und sein wird. 

Weder fiir Kohler noch fiir Post gibt es offenbar Rechtsphilosophie 
ohne Universalgeschichte. Und wenn ein Mann wie Hegel sie in gewissem 
Masse zu schaffen vermochte, so kam das, weil er mit genialer Intuition das 
positive Element erfasst hatte, das seine Zeit doch noch nicht kannte. 

Aber weiter geht die Ubereinstimmung zwischen beiden nicht: Denn 
wahrend Post, von einer Art mechanistischem Pantheismus ausgehend, die 
allgemeine Entwickelung als Basis nimmt, um seine Philosophie darauf zu 
grinden, legt Kohler die Hegelsche Lehre (mit den oben angegebenen Ab- 
schwachungen) zugrunde und fiigt damit dem historischen Element ein anderes, 
aprioristisches, hinzu, dergestalt dass die Beziehung zwischen beiden nicht 
methodologisch wie bei Post, sondern metaphysisch wie bei Hegel ist. Be- 
kanntermassen entfaltet ihm zufolge die Geschichte dialektisch vermége der 
inneren Krafte, die sie in jedem Augenblick bewegen, das, was die Philosophie 
sub specie aeternitatis in Begriffsform konstruiert. ; 

Schliesslich ist bei beiden der Grundfaktor der Geschichte sehr ver- 
schieden, bei Post das ethische Element, bei Kohler die kulturelle Relation. 
Schon Bachofen hatte sie als bestimmend fiir das Recht bezeichnet, aber fur 
Kohler ist die Kultur nicht oder doch nicht lediglich (wie gezeigt ist) die Summe 
der geistigen Krafte, die zu ihrer Zeit wirksam werden, sondern ein Lebens- 
gesetz, eine immanente Finalitat, die auf verschiedenen Wegen die Menschheit 
unfehlbar ihrer héchsten Bestimmung zutreibt. 
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Ill. Wirtschafts- 
und Sozialphilosophie. 


Der erste deutsche Soziologentag 
(19.—22. Oktober 1910). 
Von 
Professor Dr. L. von Wiese (Hannover). 


Unter denen, die soeben vom ersten deutschen Soziologen- 
kongress aus Frankfurt heimgekehrt sind und sich unter den 
frischen Eindriicken der Tagung Rechenschaft tiber den Grad der 
Bedeutung dieser Zusammenkunft geben, werden die Meinungen 
sehr geteilt sein. Das liegt daran, dass die Erwartungen und 
Vorstellungen, die sie an den Kongress kniipften, auch sehr ver- 
schieden waren. Auf der einen Seite stehen die Enthusiasten, 
fir die der Begriff der Soziologie eine neue Weltanschauung 
und ein modernes Glaubensbekenntnis umschliesst; sie sind er- 
fillt von Comtes positivistischem Geiste und gleichen in ihrer 
Stellung zur Soziologie den Monisten unter den Vertretern der 
Naturwissenschaft. Ihnen bedeutet die neue Wissenschaft zu- 
gleich eine Art Religion; ihr Streben geht dahin, die Lehre 
von den Gesetzen menschlicher Beziehungen in das Getriebe des 
politischen Lebens hineinzuwerfen und die Massen fiir sie zu 
gewinnen. Diese Richtung, die allerdings mehr unter Romanen 
und Slaven Anhanger besitzt, aber auch unter den Deutschen 
nicht ganz fehlt, begriisste den ersten deutschen Soziologen- 
tag, der im Vergleich zum Auslande so lange hatte auf sich 
warten lassen, als praktische Tat und — wurde bitter enttiuscht. 
Aber auch ihre Antipoden fehlten nicht: die Skeptiker, die 
eigentlich nur gekommen waren, um sich zu tiberzeugen, wie 
tiberfltissig und aussichtslos jede selbstindige Soziologie wire. 
Es waren — meist altere — Gelehrte verschiedener Fakultiten, 
die nach Simmels Hinleitungsvortrag tiber die ,Soziologie der 
Geselligkeit*, der ganz von soziologischem Geist erfillt war, im 
geselligen Kreise am Empfangsabend die Rede mehr fiir eine 
geistreiche Plauderei erklarten oder fiir nichts Neues, da etwa 
Lotze in seinem Mikrokosmos lingst Aehnliches gesagt habe; 
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manche verrieten in den anregenden Gesprachen dieses Abends, 
dass sie tiberhaupt kein Organ und keine Aufnahmefihigkeit 
fiir Soziologie besissen. Aber, ich glaube, auch ihnen hat die 
Frankfurter Tagung nicht recht gegeben, und wenn sie in den 
— spater erscheinenden — stenographischen Berichten blittern 
werden, kénnen sie sich davon tiberzeugen, welche Fille von 
Geistesarbeit und originaler Denkweise der Kongress zutage 
firderte. 

Aber was nun zwischen rechts und links stand, war auch 
— dem gegenwirtigen Stande der soziologischen Forschung ent- 
sprechend — keineswegs einig in der tibereinstimmenden Auf- 
fassung der Grundprobleme der Soziologie. Und mit den Be- 
sonderheiten der individuellen Meinung iiber Aufgaben und Ziele 
der Gesellschaftswissenschaft verbanden sich natiirlich recht 
abweichende Erwartungen an die rednerischen Darbietungen. 
Diese Unterschiede kamen auch in den Vortrigen selbst zum 
Ausdruck: fiir Simmel ist die Soziologie eine deutlich ab- 
grenzbare Einzelwissenschaft, eben die Lehre von den Formen 
der Vergesellschaftung. Ténnies, den man liber liiest, als 
reden hort, und der schon Fruchtbareres geschaffen hat als jetzt 
in seinem Frankfurter Vortrag tiber ,Wege und Ziele der 
Soziologie“, identifizierte die Soziologie fast véllig mit allgemeiner 
Sozialphilosophie, wihrend Gothein, der mit der ihm eignen 
Gewandtheit und Eleganz iiber ,Soziologie der Panik“ sprach, 
zwar mehr einen Beitrag zur Psychologie der Massen gab, aber 
bei der engen Beziehung zwischen Psychologie und Soziologie 
mit der Forderung, in der seine Ausfiihrungen gipfelten, die 
historische Welt mit psychologischem Geiste zu durchleuchten 
und Kulturwissenschaft als abgeleitete, beschreibende Seelenkunde 
zu treiben, der Soziologie- den Weg ebnete. Unter einem ganz 
anderen Zeichen wieder standen die Darlegungen des Heraus- 
gebers des ,Archivs fiir Rassen- und Gesellschaftsbiologie* Dr. 
Alfred Ploetz-Miinchen; bei seinem Vortrage iiber die , Begriffe 
Rasse und Soziologie“ handelte es sich um die schwierigen und 
der Vertiefung so wirdigen Grenzfragen von Biologie und 
Gesellschaftswissenschaft; fiir ihn ist die Soziologie gewisser- 
massen die Einfallspforte, durch die die Naturwissenschaft mit 
dem Anspruche, die Gesamtheit des Erkennens zu umfassen, 
die Kulturwissenschaften in Abhangigkeit zwingen und zu 
Zweigen der Biologie machen will. Wieder andre Redner 
sprachen als Vertreter bestimmter, altrer geisteswissenschaftlicher 
Disziplinen, Sombart und Voigt als Nationalékonomen, 
Troeltsch als Theologe, Kantorowicz als Jurist. Was sie 
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mit der Soziologie verband, war die Anwendung der soziologischen 
Methode auf ihre Wissenschaften. Es stellte sich dabei heraus, 
dass gerade dieses Streben, die alteren Disziplinen mit soziolo- 
gischem Gehalt zu durchtrinken, das Hauptinteresse fand und 
als wichtigste Aufgabe empfunden wurde. 

Aber mochte auch die Teilnahme an den Verhandlungen 
aus sehr verschiedenen Quellen fliessen, so machte sich diese 
Vielheit von Richtungen weniger geltend als eine gewisse ~ 
— mehr oder weniger — verborgene innere Spaltung in zwei 
Gruppen. Nicht dass es sich dabei um konfliktartige, persén- 
liche Gegensitze handelte — wenn auch in der letzten Sitzung 
die Meinungen ziemlich scharf aufeinanderprallten —, sondern 
vielmehr um eine deutlich erkennbare Abweichung in der Art, 
‘die Dinge zu sehen. Die einen streben nach praktischer Wirk- 
samkeit, ihr Interesse am Fortschritt der Soziologie ist vorwiegend 
ethischer, teilweise — wie bei manchen Sozialisten — politischer 
Natur. Ohne dass sie zu der extremen Gruppe gehérten, von 
der ich oben sprach, soll ihnen doch ein solcher Kongress dazu 
dienen, einen bestimmten Standpunkt zu vertreten, Bekenntnisse 
auszusprechen und ihnen Anhinger zu werben, Impulse und 
Anregungen zur Betaitigung starker Ideen zu geben. Frei- 
lich mussten sie sich von vornherein sagen, dass die junge 
deutsche Gesellschaft fiir Soziologie gleich entschieden betont 
hatte, dass ihr Zweck ist — wie § 1 der Satzungen sagt — 
,die Férderung der soziologischen Erkenntnis durch Veranstal- 
tung rein wissenschaftlicher Untersuchungen und Er- 
hebungen, durch Verdéffentlichung und Unterstiitzung rein 
wissenschaftlicher Arbeiten und durch Organisation von 
periodisch stattfindenden deutschen Soziologentagen. Sie gibt,“ 
heisst es weiter, ,allen wissenschaftlichen Richtungen und 
Methoden der Soziologie gleichmissig Raum und lehnt die 
Vertretung irgendwelcher praktischen(ethischen, 
religiédsen, politischen, asthetischen usw.) Ziele 
ab.“ Diese Betonung des rein theoretischen Charakters aller 
Veranstaltungen kehrte auch sonst schon vor der Tagung in den 
Kundgebungen des Vorstands wieder. 

_Musste man also damit rechnen, dass die, welche einen 
bestimmten Leitgedanken propagieren wollten, auf Widerspruch 
stossen wiirden, so war man doch iberrascht, dass dem § 1 der 
Satzungen von den ,reinen Theoretikern“, deren Auffassung be- 
sonders durch den mehrkipfigen Vorstand vertreten wurde, eine 
moglichst strenge Auslegung gegeben wurde dergestallt, dass 
titberhaupt jedes Werturteil verpént sein sollte. Es sollte ,wert- 
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frei“ diskutiert und nur analysiert werden, was ist, und warum 
es so ist. Ténnies meinte, die Erscheinungen des Gesell- 
schaftslebens habe der Soziologe so zu erfassen und darzustellen, 
als ob es ,Vorgiinge auf dem Monde“ waren. Nach diesen 
Gesichtspunkten suchte auch die Verhandlungsleitung die Ge- 
schifte zu handhaben und die Diskussionen zu regeln. Aber 
ich fiirchte, gerade diese Nichts-als-Theoretiker werden am 
meisten enttiuscht sein; denn ihr gelegentlich auf die Spitze 
getriebenes Prinzip erlitt, wie man sich denken kann, Schiff- 
bruch. Dazu trug sehr viel bei, dass man den Grundsatz der 
unbedingten Uninteressiertheit bei sozialwissenschaftlichen Ver- 
handlungen nicht als eine Idee auffasste, die sich, soweit sie 
gesund ist, allmihlich selbst durchsetzen und durch die Ueber- 
legenheit ihres geistigen Gehalts siegen wird, sondern dass hier 
und da die Neigung bestand, seine Anerkennung zu erzwingen. 
Dadurch wurde nur Widerspruch geweckt. So etwa, wenn der 
Rechtsanwalt Dr. Fuchs-Karlsruhe, einer der Vorkaimpfer der 
Idee des freien Rechts, in der Diskussion vom Inhalt seiner 
Lebensarbeit und seines schweren Lebenskampfes berichtete — 
froh, einen Kreis gefunden zu haben, bei dem er Verstindnis 
fiir sein Streben voraussetzen konnte — jedoch unterbrochen 
wurde mit einem Hinweis, den man etwa dahin inhaltlich zu- 
sammenfassen kann: ,Mein Lieber, wir reden hier nicht von 
Dingen, die uns am Herzen liegen, sondern nur von Sachen, 
die uns Wurscht sind.“ 

Dass sich der Grundsatz der Enthaltung von Wert- 
urteilen (der zweifellos nur dem anerkennenswerten Streben 
entsprang, die Verhandlungen auf der Héhe wissenschaftlicher 
Erkenntnis zu halten und nicht durch allzu menschliche 
Subjektivitaten zu verfirben oder gar zu entwerten) nicht 
so streng durchfiihren liess, lag ja nicht daran, dass der 
gute Wille fehlte, sondern dass er dem Wesen der Diskussion 
widersprach. In ihr ist (so suchte ich es schon an einer 
anderen Stelle zu formulieren) das Verlangen, Ueberzeugungen 
mitzuteilen, Meinung gegen Meinung zu stellen und — wenn 
man will — zu Gericht zu sitzen, so vorherrsehend, dass nur 
in ganz bestimmten Fallen (etwa wo es sich um Mitteilung von 
Ergebnissen experimenteller Forschungen handelt) eine véllig 
affektfreie Verhandlung durchfiihrbar erscheint. Bei diesem ersten 
Soziologenkongress war begreiflicherweise nicht von vornherein eine 
Harmonie zwischen dem Streben nach einem rein wissen- 
schaftlichen Fach- und Arbeitskongress und zwischen — meines 
Erachtens nicht minder notwendigen — Propagandaabsichten 
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zu finden. Max Weber, die eigentliche ,Seele* dieses jungen 
Vereins, der sich die unhaltbaren Uebertreibungen des Prinzipes 
volliger Objektivitit tibrigens nicht zu eigen machte, schwebte 
offenbar das Beispiel der Naturwissenschaften vor: jene nur an 
der reinen Erkenntnis des Bestehenden interessierte Analyse 
kausaler Zusammenhinge. Vielleicht hitte man besser getan, 
von diesen Grundauffassungen ausgehend, diesmal von jeder Dis- 
kussion tiberhaupt abzusehen; doch wollte man anscheinend den 
zahlreichen Kongressbesuchern, denen grade an aktiver oder 
passiver Teilnahme beim Meinungsaustausch gelegen war, ent- 
gegenkommen und setzte bei verschiedenen — nicht bei allen 
Vortrigen — die Diskussion mit aufs Programm. Auch waren 
die Themata dieser ersten Tagung noch so allgemein und um- 
‘fassend gehalten, dass eine vielseitige Betrachtung und Behand- 
lung des Stoffs méglich war und damit das Verlangen, den 
etwaigen Widerspruch zu den Darlegungen des Redners vorzu- 
bringen, gereizt wurde. Aus diesem Kompromisscharakter des 
ersten Kongresses erklirt sich, dass der Gésamteindruck der 
Tagung nicht einwandfrei geblieben ist. Jedoch liegt zu irgend- 
welcher abfilligen Beurteilung dieser verdienstvollen und not- 
wendigen Griindung keinerlei Grund vor. Denn die aufgetauch- 
ten Mangel lassen sich unschwer vermeiden und werden sicher- 
lich korrigiert werden. Aber grade wem eine gliickliche Weiter- 
bildung dieser Anfiinge am Herzen liegt, wird gut tun, mit 
seinen Hinwendungen nicht zuriickzuhalten. Tatsichlich sind 
schon alle wiinschenswerten Verbesserungen angebahnt: neben 
die als seltne und allgemein interessierende Veranstaltungen ge- 
dachten Plenarversammlungen werden Tagungen von Fachsektionen 
treten, wo nur ein kleinerer Kreis von enger Interessierten am ehesten 
»wertfrei“ diskutieren kann. Zunichst ist an eine statistische 
und wirtschaftstheoretische Abteilung gedacht; wiinschenswert 
und wahrscheinlich ist auch die Griindung einer sozialbiologischen 
Gruppe. Die Auflésung des Ganzen in exakt arbeitende Fach- 
abteilungen bei den Tagungen der Gesellschaft wird aller Wahr- 
scheinlichkeit nach in Zukunft wohl den Kern der Veranstal- 
tungen des ,Arbeitskongresses“ bilden. In den Vordergrund 
werden ferner immer mehr die literarischen Arbeiten riicken, 
die auf der Grundlage der kollektiven Organisation ruhen. 
Bei ihnen sollen im Zusammenwirken mit den praktischen 
und theoretischen Fachminnern der Spezialgebiete durch gross- 
angelegte Erhebungen, durch Vergleich und exakte Methode 
bestimmte Gebiete — zunichst nach einem interessanten Plan 
von Max Weber das Zeitungswesen — méglichst genau unter- 
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sucht werden.. Hier wird sich zweifellos das Programm der 
Enthaltung von Werturteilen und der Feststellung yon Tat- 
sachen auf dem Wege der Induktion als das einzig mégliche 
bewihren. Im ,ganzen bahnt sich fiir die kommenden Veran- 
staltungen der Gesellschaft eine zweckmissige Arbeitsteilung an, 
die durch klare Scheidung der Einzelzwecke auch schliesslich 
jedem Streben gerecht werden wird. Ohne die Lehren der 
ersten Tagung wiirde sich dieser Fortschritt kaum so schnell 
und hoffentlich widerspruchslos vollziehen. Daneben sei aber 
nicht vergessen, wieviel wertvolle Gedanken und Erkenntnisse 
der gréssere Teil der Vortriige zeitigte, und dass auch die Dis- 
kussion teilweise auf einer betrachtlichen wissenschaftlichen Hohe 
stand. Es wird sich jedoch empfehlen, hieriiber erst eingehender 
zu referieren, wenn die stenographischen Berichte vorliegen und 
man das eine oder andere noch einmal still durchdenken kann. 


IV. Gesetzgebungsfragen. 


Einheitsdenken und Teildenken. 


Glosse im Sinne eines kriminalistischen Gesamtkodex. 


Von Exz. Dr. Eugen y. Jagemann, Wirkl. Geheimrat und Universititsprofessor 
in Heidelberg. 

In manchen Stadten macht man die Wahrnehmung, dass 
die Strassen Jahr fir Jahr aufgegraben werden. Ein- 
mal wegen der Kanalisation, das nachste Mal fiir die Wasser- 
leitung, ein anderes Mal fiir’s Gas, das vierte Mal fiir die 
elektrischen Kabeln und schliesslich vielleicht fiir eine Aenderung 
des Strassenzugs selbst. Mit Recht schiitteln viele Leute den 
Kopf und meinen, man hatte das alles auf einmal bedenken 
kénnen und zusammen vornehmen, mit weniger Miihe und 
Kosten, grésserer Freiheit, Sicherheit und Uebereinstimmung 
der Anlage. 

Ganz ebenso geht es hin und wieder mit der Gesetz- 
gebung. Wir haben das drastische Beispiel der Folgen in 
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der vorliegenden Aufgabe der Reichsversicherungs- 
ordnung. Das langst gesteckte Ziel einer inneren Ver- 
einheitlichung unseres Sozialversicherungswesens ist, weil 
die Teilorganisationen (Unfall-, Kranken-, Invaliditats- und 
Altersassekuranz) sich zu riesigen und selbstandigen Kérpern 
ausgewachsen haben zufolge ihrer vereinzelten Entstehung, all- 
mahlich nahezu zusammengeschrumpft zur ausserlichen 
Zusammenfassung der Normen in einem Buch, damit 
man sich in ihnen-leichter zurechtfinde, — und dies ist so 
geschehen, ob wohl auch heute noch das alte Ziel in sich 
seine volle Berechtigung hatte. Es gilt nur nicht mehr als 
’ erreichbar. 

Wir stehen in Gefahr, auf dem kriminalistischen 
Gebiete den gleichen Fehler zu begehen. Alle Welt 
ist dariiber einig, dass unseres Reiches Strafgesetzbuch und 
-Prozessordnung revidiert werden solle; auch die Schaffung 
eines Reichsstrafvollzugsgesetzes wird vielerseits erstrebt. Aber 
der Prozess, mit den zugehérigen Teilen der Gerichts- 
verfassung marschiert fir sich allein voraus und der 
Reichstag, welcher seit Dezennien auf diesem Gebiete — 
man denke an die frustrierten leges Rintelen zuriick — die 
Arbeit der Penelope verrichtete, scheint nun, in seiner 
standigen Kommission zunachst, zu gewissem 
Abschluss zu kommen, auf welchen das Plenum beschliessen 
kann. Das Strafgesetz dagegen brachte es bisher nur 
zu einem Vorentwurf der Sachverstandigen-Kommission; 
allerdings erfolgte zugleich eine wertvollste Bereicherung der 
vergleichenden Rechtswissenschaft durch die auf alle Rechte 
der Erde eingehenden Vorarbeiten, Materie fiir Materie, wie 
durch die kritischen Beitrage, welche die gleichzeitig vor- 
liegenden Entwiirfe Deutschlands, Oesterreichs und der Schweiz 
berticksichtigen. Nun steht die Einrufung einer anderen 
Kommission beim Reichsjustizamt bevor, um allmahlich von 
dem Vorentwurf zu einem Regierungsentwurf des Strafgesetzes 
zu gelangen; er ditirfte bei solcher Behandlungsweise, wenn 
die jetzige Reichstagsarbeit auf dem anderen Gebiet fertig 
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wird und zur Sanction kommt, dann fir alle Gerichts- und 
Prozessfragen vor einem fait accompli stehen und entweder 
sich diesem zu fiigen haben oder bei zu lésenden Disharmonien 
oder zu erstrebenden Verbesserungen versuchen miissen, die 
kaum geschlossene Naht wieder fiir eine Novelle aufzumachen. 

Von einem Reichsstrafvollzugsgesetz wird 
vorlaufig nicht eben viel geredet und man scheint allen Ernstes, 
zuerst unbekiimmert um die Fragen der Vollstreckung, das 
Strafensystem festlegen und dann, wenn es endgesetzlich ge- 
regelt ist, erst die Ausfiihrung ordnen zu wollen. Dabei ist 
es aber doch zweifellos, dass erst der Vollzug den Inhalt der 
Strafen wirklich bestimmt und ausfillt, die Unterschiede der 
Arten zur Wahrheit macht oder verwischt, so dass die Trennung 
der System- und der Exekutivfragen zwar eine logische Méglich- 
keit bleibt, aber, bei Licht betrachtet, eine praktische Un- 
moéglichkeit bedeutet. Wohl muss man sich vor den Voll- 
zugsfragen iiber gewisse Grundlagen klar sein, aber die 
Trennung sonst ist offenbar nur vom Uebel. 

Von einer legislativen Erfassung endlich derjenigen 
Materien, an denen die Quellen der Kriminalitat 
herausrieseln, ist gar keine Rede, so wenig in bezug auf die 
Erstdelinquenten wie hinsichtlich der Gewohnheitsverbrecher. 
Kann man auch den Rahmen der Kriminal-Gesetzgebung nicht 
soweit stecken, dass in ihn durchweg selbst die indirekten Be- 
forderungsanlasse des Verbrechens einbezogen werden, so sind 
doch sehr wohl die Kampfmittel gegen Verwahrlosung und 
Obdachlosigkeit, Betteln und Landstreicherei, Unzucht und 
Trunksucht greifbar und ebenso ist der Jugendschutz und die 
Schutzfiirsorge fiir entlassene Firsorgezéglinge und Strafge- 
fangene des Ausbaus fahig. 

Die Verbrechensprophylaxe ist und bleibt die 
Panaceejeder Kriminalreform. Eine Neuordnung, welche 
im Wesentlichen nur die strafrechtlichen Begriffe und Zu- 
weisungen und die Gerichts- oder Prozessformen vervoll- 
kommnet, ist in Wahrheit keine Reform, sondern nur eine 
Revision, ein Aufbiigeln und Modernisieren eines alten Ge- 
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wands und unter diesen Begriff fallen die beiden deutschen 
Entwirfe fiir den meisten Teil ihres Inhalts. Ein grosser 
Fortschritt ist immerhin dabei jedoch geboten, insofern nicht 
mehr bloss das Verbrechen, sondern auch der Verbrecher mit 
den Seiten seiner subjektiven Erscheinung in den Vordergrund 
geriickt ist; aber die tiefste Folgerung daraus, diejenige auf 
das Arbeitsprogramm selbst, ist nicht gezogen. 

Wir sind sonst hinsichtlich mancher angedeuteten Punkte 
in Deutschland zweifellos rickstandig, obwohl es doch 
nie an Stimmen gefehlt hat, welche die Notwendigkeit der 
Vorsorge predigen. Sowohl Stimmen von Theoretikern, unter 
welchen Thomsen selbst bis zum Aussersten Pol ging, die 
Strafe an und fiir sich aus einem Vergeltungs- in ein pures 
Verbrechensverhiitungsrecht wandeln zu wollen, als auch von 
Praktikern. Letztere erkennen zwar den Wert der Strafsazung 
als Generalpravention, wie den siihnenden, bessernden, ab- 
schreckenden oder sichernden Gehalt der Einzelstufe meist 
combinativ an, aber sie betonen stets, dass in vielen und gerade 
den schweren oder gewohnheitsmassigen Fallen mit ihr allein 
wenig oder nichts zu erreichen ist, vielmehr eine Durchfurchung 
des Nahrbodens selbst der Kriminalitat und eine Wiederein- 
gliederung des Straflings in geordnete Verhaltnisse nach der 
Abbiissung des Urteils daneben unumganglich ist.) 

Gleichwohl stehen die mehrbezeichneten Entwiirfe diesen 
Fragen negativ gegentiber und in der Begriindung des Vor- 
entwurfs zum Str.-G.-B. ist, was dessen Inhalt an- 
geht,?) nur die Nichteinarbeitung der sogenannten strafrecht- 
lichen Nebengesetze und die Nichtausscheidung des sogenannten 
polizeilichen Unrechts behandelt, dagegen die Méglichkeit der 
Kinstellung des Werks in einen grésseren 
Gesamtrahmen unberihrt und die Zusammenge- 


1) Das Neueste auf dem Biichertisch ,,v. Jarotzky, die Arbeitsanstalt und 
ihre Stellung in dem Vorentwurf etc.‘ S. 80, (Brauweiler 1910) sagt geradezu, 
dass der ,,sozialen Fiirsorgetitigkeit der Hauptanteil an der Bekimpfung des 
Verbrechens zufallen muss‘, 


9) Vergl. S. 6ff. der Einleitung und S. 12 wegen des Folgenden. 
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hérigkeit mit anderen kriminalistischen 
Materien nur in der Bemerkung erwihnt, dass Aenderungen 
des Vorentwurfs nach dem Abschluss der Str.-Pr.-O. notig 
fallen kénnten. 

Wie sich Gesetz und Rechte fortschleppen, so auch die 
Methoden der Legislative und darin liegt wohl 
der tiefste Grund, der psychologische und technische zugleich, 
fir die Zerstickelung zusammengehoriger Stoffe bis zu 
dem Masse, dass die einen im Vierspainner die grosse Strasse 
gefubrt werden, die anderen links am Wege liegen bleiben. 
Wir sind es nun einmal gewohnt, ein Strafgesetz, eine Prozess- 
ordnung zu haben, das weitere aber nicht. Und die Gewéhnung, 
welche die Kopfarbeit auf diese Sparten zog, hat dieselbe und 
nur sie ausserordentlich vervollkommnet, zu einen grossen 
geistigen Schachbrett. 

Und dochist dies nur ein Teildenken. Die Kriminalistik 
muss als ein Ganzes erfasst werden, in welchem Prophylaxe 
und Vollzug nicht ohne Schaden der Sache beliebig beiseite 
gelassen werden kénnen. Das Staatswohl in dem Sinn, dem 
Verbrechen gegeniiber eine tunlichst wirkungsvolle Abwehr 
auszubilden, erheischt die Pflege der vier Gebiete allzumal und 
allzugleich. Ganz einerlei, welcher Strafrechtsschule man an- 
gehort, iiber die Wiinschbarkeit solchen Abwehrziels kann es 
keine Meinungsverschiedenheit geben; auch wer zunachst nur 
strafen will, quia peccatum.est, hegt den Wunsch, ne peccetur. 

Wo kommt jenes Teildenken her, welches 
den Kenner des Strafrechts schon einen ,,Kriminalisten“ nennt, 
oder die Flagge gestattet ,,ich bin Prozessualist, das andere 
berthrt mich nicht?“ Aus der Antike sicher nicht; denn 
die grossen klassischen Philosophen dachten die Fragen der 
Ethik, des Rechts und der Politik im Biindel zusammenfassend,,. 
und es ist kein Spiel des Zufalls, sondern ein Fingerzeig auf 
die staatsmannische Begabung, wenn Bismarcks Denkmethode 
die gleiche war. Auch aus dem Mittelalter und den 
folgenden Jahrhunderten nicht; denn die alten Gesetze athmen 
und proklamierten den Zweck im Recht und die Carolina z. B. 


284 Gesetzgzebungsfragen. 


ist Recht und Prozess zugleich und auch nicht ohne Blicke auf 
die Verbrechensvorbeugung. 

Auch heute ist das Teildenken keine kosmo- 
politisch ausgebreitete Eigenschaft. Werfen wir 
den Blick auf ein englisches Gesetz! Etwa auf die Children 
Art von 1908.8) Schon die Abschnitte befremden uns nach 
Einteilung und Bezeichnung und scheinen wenn wir tiefer hinein- 
steigen, immer eigentiimlicher: Unter dem Kinderschutz werden 
als Unterteile normiert die Misshandlung und andere Vergehen 
gegen Jugendliche, die Festnahme des Taters und Unterbringung 
der Kinder selbst, die Massnahmen gegen Gewohnheitstrinker, 
welche zu Kindern in Beziehung stehen oder kommen, Beweis- 
fiihrung und Verfahren, Zusatzbestimmungen. Das mutet unser 
deutsches Auge an, wie ein italienischer Salat. Aber herrschend 
ist das Streben, alles hineinzunehmen, was der Zweck erheischt, 
es sei Straf-, Polizei- oder scnstiges Verwaltungsrecht, Prozess 
oder Vollzug, Norm oder Organisation der Behérden dazu, 
Vorschrift oder Finanzierung, Obsorge oder Inspektion, Objek- 
tives oder Personelles, Kind oder Missetater daran. So arbeitet 
ein Volk, welches vor allem aut die Quadrierung der Gesetzes- 
potenz mit den Realitaten bedacht ist. 

Unsere heutige Gesetzestechnik ist im Ursprung, wie 
unser parlamentarisches Leben selbst, eine Uebertragung 
franzésischer Gewohnheiten gewesen. Wir sind 
Erben, Fort- und manchmal Ueberbildner geworden der logischen, 
strengen Trennungen, nicht bloss in pouvoir législatif, judi- 
ciaire und éxécutif, in Gesetz und Verordnung usw. — sondern 
Erben der reinlich scheidenden Eleganz und Technik auch, 
welche der Repression einen grossen Geistesdom errichtet 
hat, der Pravention aber erst mit den Zwangserziehungsge- 


3) Uebersetzt von Rosenfeld in den Mitteilungen der internationalen krimi- 
nalistischen Vereinigung. Bd. 16, Beilageheft, 8. 1—75. Das Gesetz hat 6 Abschnitte 
mit 134 §§. Die Abschnittsiiberschriften lauten: Schutz des Lebens kleiner 
Kinder, Schutz der Kinder vor Misshandlung, Rauchen der Jugend, Besserungs- 


und Erziehungsanstalten, Jugendliche Rechtsbrecher, Verschiedenes und All- 
gemeines, 


E. v. Jagemann, Hinheitsdenken und Teildenken. 285 


setzen anfing, wieder naher zu treten. Unter dem Miteinfluss 
einer falschen Freiheitsparole, welche das Individuum zuerst 
in den Graben fallen last, um es nachtraglich heraugzuziehen, 
aber als Delinquenten, und des blossen laissez faire war man 
dahin gekommen, den Kampf gegen die Verbrechensursachen 
fast ausschliesslich als eine soziale Aufgabe der Privatwohl- 
tatigkeit oder allenfalls der kirchlichen Charitas anzusehen. 

Nun ist ja das Gute fein trennender Methodik 
fir das konstitutionelle Staats-Leben und fiir wissenschaftliche 
Entwickelungen gleichwohl nicht zu verkennen und, wo es 
nicht anders geht, haben auch wir schon Ausnahmen gemacht, 
wie in unsern Zwangserziehungsgesetzen. Auch hangt manches 
Teildenken in Deutschland mit dem unabanderlichen Umstand 
zusammen, dass unsere Betatigung haufig drei Lebenskreise, — 
Reich, Land und Kommunalverbinde — zugleich ergreift und 
fiir jeden Normen zu geben sind. 

Aber man kann von beiden Methoden sich das Niitzliche 
nehmen und dennoch von beiden das Schadliche oder uns Un- 
passende ausscheiden. N6tig ist das Hinheitsdenken, 
-wollen und -handeln fir Materien, die zwar wissen- 
schaftlich sich abteilen, fiir die praktische Wirkung auf ein 
immanentes Gesamtziel aber zusammengehdren. Die Not- 
wendigkeit liegt darin, dass sonst, wie gezeigt, das fiir die 
realen Zwecke Wichtigste leicht neben hinunterfallt und wir 
in der Kriminalistik speziell bei der neuen Gesetzesarbeit wieder 
nichts bekommen als ein Repressivwerk, fir die Ziichtungskeime 
des Verbrechens aber alles beim alten bleibt. Die Einheits- 
erfassung dagegen bedeutet Befruchtung nach 
allen Seiten. Als ein praktisches Beispiel dafiir diene 
das danische Gesetz von 1906 zur Entgegenwirkung der 6ffent- 
lichen Unsittlichkeit und venerischen Ansteckung,’) verglichen 
mit den dirftigen und zum Teil nicht einmal durchgefihrten 
Bestimmungen tiber Unzucht und Kuppelei in unserem Straf- 
gesetzbuch. Jenes dient hierfiir auch dann, wenn man mit den 


2) Abgedruckt in den Blattern fiir Gefingniskunde, Band 1906, S. 430ff. 
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sachlichen Entscheidungen darin im Einzelnen nicht einver- 
standen ware. Denn es geht bis an die Wurzel, z. B. indem 
es das Verweilen von Kindern iiber 2 Jahre, selbst der eigenen, 
bei bedenklichen Weibspersonen ausschliesst und eine Zwangs- 
kurpflicht auch erkrankten Mannern auferlegt. 

Wie sehr die Probleme von Recht, Prozess, 
Strafvollzug und Prophylaxe ineinander- 
greifen,}) bedarf gar keiner Ausfihrung. Es ist selbstver- 
standlich fiir Jeden, der in die Dinge auch nur flichtig hinein- 
gesehen hat. Doch ist uns nétig, eine dessen bewusste 
Geistesrichtung noch mehr zu erziehen, damit bei jeder 
Strafsazung und -Verhangung man sich auch klar sei, was 
damit bewirkt werden mag. Dem Strafvollzug ist vor allem 
eine gewisse Bewegungsfreiheit nétig, um individualisierend 
eingreifen zu kénnen, eine entschiedene Anlehnung an psycho- 
logische Faktoren, damit sich der Besserungsfahige entwickeln 
wird, kein unbestimmtes Urteil deshalb (die Willkirlichkeit 
und das Missverhaltnis zur Tat miisste zu gross werden), aber 
ein elastisches in Grenzen. Und ebenso wie mit der geistigen 
Wirkung der Hoffnung stehe es mit drohenden Nachteilen zur 
Erfiillung des Sicherungszwecks bei dem gefahrlichen oder 
professionellen Verbrecher! Dies sind z. B. Fragen, die sich 
nicht in den Vollzugsnormen allein beantworten lassen, sondern 
nur wenn dieselbe Gesetzgeberhand Straf-System und Voll- 
streckung ordnet; Fragen, die auch zugleich in Kompetenz- 
und Verfahrenspunkte (Richter, Beizug des Staatsanwalts, Be- 
fugnisse der Gefangnisdirektion, gemischte Kommissionen fir 
Nachentscheide) hineinfithren. Und auch ihnen fiigt sich von 
selbst als ein sozialer Gewissenspunkt an, was denn gegen 
Fall und Riickfall vorbeugend geschieht, damit man im vollsten 
Sinn Schuldige vor sich habe. 

Wie ein Einheitsdenken ganz von selbst auf weitere 
Ideen fihrt, zeigen deutlichst Beispiele im dsterreichischen 
Entwurf (§§ 256/7), wonach neu strafbar gemacht werden, wer 


*) Beziiglich der Jugend sei insbesondere verwiesen auf Reicher, Theorie 
der Verwahrlosung, (Wien 1908.) 
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seine Unterhalts- oder Erziehungspflichten gegen Minderjahrige 
grob verletzt oder wer eine von ihm Geschwangerte, die dem- 
zufolge nicht fiir sich zu sorgen vermag, der Not oder Hilf- 
losigkeit Preis gibt. 

So nétig daher die Einheitserfassung ist, so geht ihre 
Konsequenz nicht weiter, als auf gleichzeitige, in 
innerster Harmonie stehende Legislative 
fiir die vier Gebiete des kriminalistischen 
Stoffreichs. Dagegen besteht nicht der mindeste Anstand, 
dass sich ein solcher durch Mantel- und Einfihrungsgesetz 
etwa noch 4usserlich zusammengehaltener Gesamtkodex 
in vier Gesetze technisch aufteile®) Mehr hat 
auch der deutsche Strafanstaltstag in Kéln 1908 nicht begehrt,°) 
als er die einheitliche Lésung aller schwebenden Probleme 
zugleich begehrte, und als Weg hierzu, sobald man sich iiber 
Zwecke, Inhalt, Arten und Unterschiede der Strafen Klarheit 
verschafft habe, neben der Revision der bestehenden Gesetze 
bezeichnete, statt eines Strafvollzugsgesetzes ein solches tiber 
Gefangniswesen, also namentlich Untersuchungs- und Nachhaft 
einschliessend, zu erlassen und in das Gesamtwerk die Ver- 
brechensverhiitung einzubeziehen, soweit sie dabei gesetzlicher 
Ordnung zuganglich und noch bediirftig sei, so mindestens 
hinsichtlich des Jugendschutzes und der Firsorge fiir entlassene 
Gefangene, sowie folgeweise der Beteiligung von Organen 
ausserhalb der Staatsverwaltung an Aufgaben der Férderung 
und Aufsicht. Dieser Beschluss, welcher nicht ohne Anfechtungen 
zustande kam,*) erfolgte wesentlich unter dem Druck der Tat- 
sache, dass Deutschland ein grossziigiges reformatorisches 


2) So wurden ahnlich im dusseren Hergang in Schweden am 22. Juni 1906 
vier Gesetze gleichzeitig erlassen: iiber Aenderung des Strafgesetzes, tiber Straf- 
arbeit und Einzelhaft, iiber bedingte Entlassung und iiber bedingtes Strafurteil, — 
um die damals ausgereiften Reformfragen zugleich zu lésen. 

8) Vgl. Blatter fiir Gefiingniskunde 1909 S. 36. 

4) Sie betrafen teils die Vermischung von Straf- und Polizeirecht in einem 
Gesetze (Reichardt), teils die zu grosse Ausdehnung der Aufgabe bei Unbestimmt- 
heit des Umfangs der These (Plaschke), endlich die Besorgnis von Hingriffen in 
das einzelstaatliche Verwaltungswesen (Klein.) 
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Werk endlich u génnen sei, den Versuch der EKindammung 
der Verbrechen ‘rdernden Laster und Verwahrlosungen in 
sich schliessead. 

Wir haber auch in Deutschland Beispie e 
grésseren Einheitshandelns in der Gesetz- 
gebung: die zusammen erlassenen Justizgesetze und das 
B.G.B. mit all seinen Beigesetzen. Weder der Umfang der 
Aufgabe, noch die Verschiedenheit der Materien kann daher 
abschrecken, der Erfolg solcher gleichzeitiger Behandlungen 
aber nur zur Nachahmung anspornen. 

Als ein Bedenken wird Vielen gelten die voraussichtliche 
Verlangsamung des Abschlusses der jetzt schon 
vorliegenden Entwiirfe zu Gesetzen. Es wird 
verschieden eingeschatzt werden. Das Teildenken wertet den 
Einzelstoff unter Umstanden hoher, als ihm zukommt. Aber 
die Fortschritte im Strafrecht sind nicht so eilig, auch bei den 
geringen Aenderungen im Strafensystem nicht so einschneidend, 
dass die Allgemeininteressen den schnellen Abschluss heischen. 
Und was Gerichtsarten und Prozess anlangt, so sind die 
Lésungen, die Gesetz werden sollen, auch heute noch vielfach 
strittig, zum Teil mit kleinen Mehrheiten geschépft und Wahlen 
zwischen zwei Uebeln. Viele ersehnen die Berufung, fiir die 
eine starkere Majoritat auch besteht, aber manche erfahrenen 
Praktiker erwarten von ihr eine Verschlechterung des Ver- 
fahrens, und die positiven, psychophysischen Forschungen tiber 
Gedachtnis und Aussagewerte enthalten im Ergebnis manche 
Mahnung. 

Indessen angenommen, der Abschluss auf diesen Gebieten 
sei dringend (am ehesten ist dies der Fall in den Kriminal- 
fragen tiber die Jugend, obschon die Praxis sich in manchen 
zu helfen weiss), so ist doch der Schaden der Trennung 
grésser als der Nutzen der Eile fiir jene Einzelgebiete. Denn 
die Zerlegung der grossen Aufgabe in Etappen verschieden- 
zeitiger Legislative wird die Folge haben, dass nicht das 
ganze von dem wichtigsten Gedanken der tunlichsten Ver- 
brechensverhiitung am Einzelnen wie im Volksleben mitdurch- 
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trankt sei, ja vielmehr dass durch die Vereinzelung der Materien 
gerade die hierfiir besonders bedeutsamen Zweige wieder neben 
hinausfallen. Ein ernstlicher Kampf gegen das Verbrechen 
ist nicht ausfiihrbar ohne die Aufraffung zu einer grossen, in 
sich harmonischen, die Realititen zusammenfassenden Gesamt- 
aufgabe. 


Internationales Sparkassenwesen. 
Wirkl. Geh. Opseeaetastles = ier von Knebel Doeberitz 
(Berlin). 


I. Allgemeines.*) 

Naturalwirtschaft, Geldwirtschaft, Kredit- 
wirtschaft gelten als die in der Regel einander folgenden Ent- 
wicklungsstufen européischer Volkswirtschaft. 

Die Naturalwirtschaft kennt bereits den Tausch- 
verkehr, jedoch nur den Austausch von Giitern oder Leistungen 
gegeneinander, aber noch nicht gegen Geld. Ein allgemeines 
Tauschmittel, wie das Geld im heutigen Sinne, fehlt noch. 
Diese Naturalwirtschaft besteht noch heute bei den sog. Natur- 
vélkern unter sich und z. T. zwischen ihnen und den Kultur- 
vilkern. Immerhin finden sich schon friihzeitig gewisse Ansitze 
zur Geldwirtschaft, indem gewisse Giiter regelmissig als Tausch- 
vermittler dienen und damit, wenngleich unvollkommen, die 
Rolle des Geldes im heutigen Sinne tibernehmen. Das sind 
Giiter verschiedener Art, durch deren Hingabe der Empfang 
anderer Giiter vergolten wird. Dazu gehéren solche in be- 
schrinkter Zahl vorhandenen Giiter, nach denen eine dauernde 
Nachfrage vorhanden ist, wie Vieh, Sklaven, Schmuck, Edel- 
metalle, dem Konsum dienende Landesprodukte, Waffen, Zeuge, 
Naturalien, ferner Gegenstinde der Einfuhr, wie Salztafeln, Tee- 
ziegel u. a., endlich Ausfuhrgegenstinde, wie Felle, Kabeljaus usw. 

Je mehr derartige Gegenstinde die Natur des Geldes an- 
nehmen, um so mehr tritt die Bedeutung des Tausches zuriick 
und die des Kaufes in den Vordergrund, um so mehr nihert 
man sich der Geldwirtschaft. Diese ersetzt den juristisch 


*) von Knebel Doeberitz wird im Laufe des Jahres die hier 
entwickelten Gedanken in erweiterter Form in einem Buch itber das Sparkassen- 
wesen veroffentlichen. Redaktion. 
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als Tausch bezeichneten Verkehr durch den Kauf, es werden 
nicht Giiter gegen Giiter ausgetauscht, sondern Giiter gegen ein 
durch Sitte und Gesetz anerkanntes, allgemeines Tauschmittel, 
das Geld, welches nunmehr den menschlichen Tauschverkehr 
nahezu vollstandig beherrscht. 

Diese Geldwirtschaft ist heute das geltende System bei 
allen Kulturvélkern, ihr Wirtschaftsleben ist ohne Geldwirtschaft 
nicht denkbar. Die Naturalwirtschaft herrscht zwar auch jetzt noch 
teilweise auf dem platten Lande, indem Dienste nicht nur mit Geld, 
sondern auch mit Naturalien vergolten werden. Aber sie ist 
nur eine formelle, denn auch die Naturalleistungen werden von 
den Kontrahenten ausdriicklich oder stillschweigend in Geld um- 
gerechnet, so dass materiell auch hierbei die Geldwirtschaft 
massgebend ist. 

Die Geldwirtschaft ist indessen noch nicht die héchste 
Wirtschaftsstufe. Sie verlangt unmittelbare Folge von Leistung 
und Gegenleistung. Das geniigt den heutigen Verkehrs- 
bediirfnissen nicht mehr durchweg. Die Verkehrsbeschleunigung 
sucht nach Formen des Umsatzes, bei welchem der gegen- 
wartigen Leistung nur zukinftig zu erfillende Verpflichtungen 
gegentiberstehen, die gegenwirtige Leistung soll im Vertrauen 
darauf erfolgen, dass die Gegenleistung in der Zukunft geschehen 
werde. Dieses Vertrauen ist der Kredit, die ihm angepasste 
Wirtschaftsform ist die Kreditwirtschaft. Auch sie besteht 
teilweise schon jetzt, ein nicht geringer Teil des wirtschaftlichen 
Verkehrs vollzieht sich in der Form des Kreditverkehrs: der 
eine Kontrahent macht eine Vorleistung im Vertraten darauf, 
dass der andere spiter leisten werde. Aber auch in der Kredit- 
wirtschaft behalt die Geldwirtschaft noch ihre Bedeutung, der 
Kredit ist nicht ginzlich losgelést von der materiellen Leistung, 
welche in Geld oder Naturalien bestehen kann. Fehlt das Ver- 
trauen auf das Kintreten der materiellen Gegenleistung, so fehlt 
auch der Kredit, und der Verkehr vollzieht sich nur noch in 
Form sofortiger Gegenleistung, welche tiberwiegend in Geld 
besteht. Der Besitz an Geld verleiht daher die grosste 
wirtschaftliche Kraft und daraus erklart sich das allgemeine 
Streben nach dem Erwerb und Besitz von Geld. Geldreichtum 
wird als Glick, Armut als Ungliick angesehen, der Besitz eines 
Menschen an Geld wird — freilich nicht villig zutreffend — 
kurzweg als sein ,,Vermégen“ bezeichnet. 

Die Vermégensbildung kann auf verschiedene Weise er- 
folgen, insbesondere durch Okkupation und Ansammeln, d. h. 
durch Sparen. Die Okkupation wird mit dem Fortschritt der 
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Kultur immer seltener, die Vermégensbildung durch Sparen, 
d. h. durch Kinschrinkung des Konsums, gewinnt immer mehr 
an Bedeutung. Auch das Sparen kann auf verschiedene Weise er- 
folgen; unter Sparen im eigentlichen Sinne wird indessen 
das Sparen von Geld verstanden, das Nichtausgeben und An- 
sammeln von Geld fiir Falle besonderen Bedarfs. Das Sparen 
erfordert weise Voraussicht, Entsagung und Willensstirke, es ist 
ein Zeichen vorgeschrittener Kultur; die unkultivierten Vélker 
sparen noch nicht, der Sinn fiir Voraussicht, Ordnung und Ent- 
sagung ist bei ihnen noch nicht hinreichend entwickelt. Der 
Wilde vergeudet, wenn er Ueberfluss hat, ja sogar er zerstért 
oft, was er nicht augenblicklich geniessen kann. Erst sehr all- 
mahlich hat sich der Sparsinn bei den wenig kultivierten Volkern: 
herausgebildet; der erste Schritt war, wenn die Jagdbeute nicht 
mehr zerstért oder fortgeworfen, sondern aufbewahrt wurde. 
Aber selbst bei kulturell weit vorgeschrittenen Vélkern hat sich 
das Sparen von Geld als Volksgewohnheit erst verhaltnismassig 
recht spat gebildet. 

Das hangt zusammen mit der erst spit einsetzenden Ent- 
wicklung der Geldwirtschaft und der dadurch geschaffenen 
Méglichkeit, gréssere Summen an Geld anzusammeln, welches 
sich seiner Natur nach zum Ansammeln, zum Thesaurieren, be- 
sonders eignet, weil es bequem und mit geringen Kosten auf- 
bewahrt werden kann. Vor Hinfiihrung der Geldwirtschaft war 
das Sparen erheblich schwieriger, es fehlte an Geld und die 
Spartatigkeit dusserte sich nur im Ansammeln von Giitern. In 
der spiter eintretenden Geldwirtschaft wurden ersparte Giiter in 
andere Werte, Edelsteine, Geld- und Silbermiinzen umgesetzt, 
aber auch jetzt noch ging es mit dem Sparen nur langsam vor- 
an. Personen niederen’ Standes war das Sparen sehr er- 
schwert, weil sie meist sehr wenig Geld besassen. Dazu kam 
die Jahrhunderte dauernde grosse Rechtsunsicherheit und das 
Fehlen von Anstalten zur gemeinsamen Spartitigkeit, wie sie 
spater in den verschiedenen Arten von ,,Sparkassen“ geschaffen 
wurden. Es wurde darum iberhaupt wenig gespart und das 
Sparen erfolgte vielfach nur in der unvollkommenen Form des 
Ansammelns von Geld im eigenen Gewahrsam, weil haufige 
Kriege und die allgemeine Rechtsunsicherheit regelmiassiges 
Sparen groésserer Volkskreise stark erschwerten. Zwar bestanden 
gewisse Anstalten, deren Benutzung ein allgemeineres Sparen er- 
méglicht hatte, das waren die schon aus alten Zeiten datierenden, 
aber ungentigend organisierten Banken. Ihre Haupttitigkeit 
beschrinkte sich auf den Geldwechsel, der in Folge der 
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vielen verschiedenen Miinzsorten einem dringenden Bediirfnis 
entsprach. Das heute so stark verbreitete Depositenwesen 
dagegen, d. h. das Niederlegen von Geld auf Banken gegen 
Verzinsung blieb unentwickelt, weil die Banken nicht zahlreich 
und sicher genug waren, auch selbst Miihe hatten, fremdes ihnen 
anvertrautes Geld zinsbar anzulegen. So blieb es wesentlich beim 
gelegentlichen Sparen des Hinzelnen im eigenen Gewahrsam und 
tunlichst im Verborgenen, im spriichwortlich gewordenen Strumpf, — 
in Betten, Mobeln und dergl., falls man nicht sogar vorzog, seine 
Schatze zu vergraben. 

Zwar ist auch eine derartige Spartitigkeit niitzlich in 
ethischer und wirtschaftlicher Hinsicht, aber sie bleibt mit zahl- 
reichen Mangeln behaftet, sowohl im Interesse des Sparers selbst, 
als im allgemeinen volkswirtschaftlichen Interesse: Der Sparer 
hat geringeren Vorteil als beim verzinslichen Sparen, weil das 
im eigenen Gewahrsam bleibende Geld keine regelmissigen 
Friichte — Zinsen — tragt und dem jederzeitigen Zugriff des 
Sparers unterliegt, der leicht in Versuchung gerit, das mihsam 
und langsam Gesparte ohne Not und schnell wieder zu veraus- 
gaben. Dadurch wird der eigentliche Zweck des Sparens, fiir 
den Fall des Bediirfnisses besondere Hilfsquellen zu schaffen oder 
dariiber hinaus sogar das Vermégen des Sparers dauernd zu er- 
héhen, vereitelt. Auch besteht keine hinreichende Sicherheit, das 
zuriickgelegte Geld gegen den Zugriff von dritter Seite zu 
schiitzen. Solches Geld unterliegt vielmehr leicht der Gefahr 
des Diebstahls oder des Verlustes bei Todesfillen, Feuers- 
briinsten u. a. Endlich aber hat die Allgemeinheit von zinslos 
daliegendem Gelde keinen Nutzen. Denn dieses wird dem Ver- 
kehr entzogen, ohne ihm wieder zugefiihrt zu werden. Es kann 
darum keine volkswirtschaftlich befruchtende Tatigkeit austiben, 
sondern wirkt insofern schidlich, als es die Menge der dem 
Verkehr dienenden Umlaufsmittel verringert. Das unverzinsliche 
Sparen hat daher heute keine Bedeutung mehr. 

Bedeutend gréssere Vorteile als das unverzinsliche Thesau- 
rieren gewahrt das verzinsliche Sparen, sowohl in privatwirt- 
schaftlicher als in volkswirtschaftlicher Hinsicht. Dieses erfolgt 
auf gemeinschaftlichen Spareinrichtungen, den Sparkassen. 
Das auf solchen Sparanstalten eingelegte Geld wird durchaus 
sicher verwaltet und mit Jahreszinsen verzinst, der Sparer ist 
gegen Verluste gesichert, Die Nationalwirtschaft hat dabei den 
Vorteil, dass das bei der Sparkasse eingelegte Geld durch 
Wiederanlage befruchtend in neue Kanile des Wirtschaftslebens 
dringt und neue wirtschaftliche Werte erzeugt. Lange hat es 
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gedauert, bis selbst in kulturell vorgeschrittenen Lindern das 
verzinsliche Sparen auf gemeinschaftlichen Spareinrichtungen an- 
fing, und noch linger, bis es in den breiten Schichten des Volkes 
eindrang. Gewisse Anfinge gemeinschaftlicher Spareinrichtungen 
zeigt freilich schon das Altertum. Im Tempel zu Delphi wurden 
die angesammelten Lisegelder der Sklaven verwaltet und bei 
der Freilassung ausgezahlt. In Rom wurde die Halfte der von 
den Soldaten erworbenen Geschenke in einer besonderen Kasse 
als Ersparniss der Soldaten fiir den Fall der Dienstuntauglichkeit 
verwaltet. Die Idee des Sparens, durch allmahliche Ansammlung 
kleiner Betriige, gréssere Summen zur Verwendung im Falle er- 
héhten Bedarfs anzuhiiufen, liegt diesen Einrichtungen bereits zu- 
grunde. ,Sparkassen“ im heutigen Sinne aber, d. h. der All- 
gemeinheit dienende Anstalten zur Aufbewahrung und Verzinsung 
fremder Gelder waren sie noch nicht. Es bedurfte vielmehr 
noch des Verlaufs vieler Jahrhunderte, ehe der Gedanke an die 
Einrichtung von wirklichen Sparkassen sich durchrang und noch 
langere Zeit, bis er praktisch durchgefiihrt wurde. Die Not ist 
auch auf diesem Gebiete die Erzieherin gewesen, denn die Spar- 
kassen danken ihre Entstehung der Not der unteren Volksklassen 
und dem Bestreben der oberen, dieser Not abzuhelfen. Aber auf 
den Gedanken der Einrichtung von Sparkassen kam man erst, 
nachdem mannigfache andere Mittel, der wirtschaftlichen Not der 
niedrigen Klassen zu steuern, vergebens versucht worden waren. 

Zu den Vorlinfern der Sparkassen gehéren insbesondere 
die Leihhauser. Ihre Entstehung beruht auf dem gegen Ende 
des 9. Jahrhunderts ausgesprochenen kanonischen Wucherverbot, 
welches den Christen das Zinsnehmen als unmoralisch verbot. 
Infolgedessen gerieten der Geldhandel und das Pfandgeschift in 
die Hinde der Juden und-das niedere Volk wurde durch Wucher- 
zinsen schindlich ausgesogen. Gegen diesen Wucher erhob sich 
energischer Widerstand in der Kirche, insbesondere in den 
Kreisen des italienischen Klerus, welcher im 15. Jahrhundert, um 
das Volk aus den Klauen der Wucherer zu befreien, die Kin- 
richtung besonderer Pfandleihanstalten anregte. Diese 
»montes pietatis* genannten Anstalten waren zunichst reine 
Wolltitigkeitsinstitute, bei denen der Geldbediirftige gegen Ver- 
pfindung von Mobilien zinslos Geld erhalten sollten. Anfinglich 
geschah das auch, da das zum Betrieb der Leihhauser erforder- 
liche Geld durch Stiftungen, Geschenke von Privatpersonen und 
kirchliche Zuwendungen beschafft wurde. Der Charakter der 
Leihhiuser als reiner Wohltitigkeitsanstalten verlor sich indessen 
bald, weil die liberalen Zuwendungen aufhérten. Die Leihhiuser 
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mussten nunmehr ihre Betriebsmittel leihweise gegen Zinsen be- 
schaffen, und darum fiir das von ihnen ausgeliehene Geld eben- 
falls Zinsen nehmen. Sie bewahrten jedoch ihren Charakter als 
Wohltatigkeitsanstalten auch dann noch, weil die von ihnen ge- 
nommenen Zinsen erheblich niedriger waren als die bei den 
Wucherern iiblichen. Diese Leihha’user gingen von Italien, wo 
sie im 15. Jahrhundert entstanden,‘) auf zahlreiche andere 
europiische Linder tiber. Ihre Ziele waren freilich andere, als 
die der Sparkassen: Die Leihhaiuser wollten den armeren Volks- 
schichten Geld gegen niedrige Zinsen verschaffen, die Sparkassen 
aber ihnen Gelegenheit zur zinsbaren Anlegung kleiner Erspar- 
nisse geben. Dennoch bestand zwischen den Leihhiusern und 
den Sparkassen eine gewisse innere Aehnlichkeit, insofern beide 
‘humanitiére Zwecke verfolgten, auch haben die Leihhiauser viel- 
fach zur Einrichtung von Sparkassen beigetragen, in dem Spar- 
kassen zu den Zweck errichtet und in ihrer Verwaltung mit den 
Sparkassen verbunden wurden, um durch die eingehenden Spar- 
gelder die Mittel zum Betrieb der Leihhiuser zu beschaffen. 
Die Kinrichtung von Sparkassen erfolgte mehrere Jahr- 
hunderte spiter. Die erste Anregung gab, soweit bekannt, der 
Franzose Hughues Delestre, als er im Jahre 1611 in seiner 
Schrift tiber Leihhaéuser zugleich die Griindung einer dffentlichen 
Sparkasse befiirwortete, die er gleich den Leihhausern als ,,mont 
de piété“ bezeichnete. Diese Kasse sollte sein: ,une caisse pour 
recueillir et faire fructifier les économies du serviteur ou servante 
et de tout outre, qui loue ou engage son labeur par an ou 
années.“ Jedermann also, Mann oder Frau, der gegen Lohn 
arbeitet, sollte berechtigt sein, in die zu errichtende Kasse 
,economies“, d. h. Ersparnisse einzulegen, welche von der Kasse 
verzinst wurden. Denn diese sollte nicht nur solche Hinlagen 
sammeln — recueillir — sondern auch dem Einleger verzinsen 
— fructifier. Das Grundprinzip des heutigen Sparkassenwesens, 
wonach die Sparkassen der gemeinschaftlichen Benutzung dienende 
Anstalten zur Annahme, Aufbewahrung und Verzinsung von 
Spareinlagen siad, findet sich also schon in Delestre’s Plan. 
Dieser enthielt etwas ganz Neues, sowohl das gemeinschaftliche, 
als das verzinsliche Sparen. Man kannte fast nur das unverzins- 
liche Sparen im eigenen Hause. Das war umso natiirlicher, als 
das Zinsverbot das Zinsen nehmen als gleichbedeutend mit Wucher 
bezeichnete. Dieses Zinsverbot, welches auch die hervorragend- 
sten Geister — Dante, Luther, Shakespeare — fiir richtig er- 


1) Als erstes gilt das 1463 in Perugia errichtete. 
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achteten, bildete noch bis zur Mitte des 17. Jahrhunderts den 
Mittelpunkt der Volkswirtschaftslehre des kanonischen Rechts. Als 
daher Delestre 1611 seinen Plan vorlegte, war die allgemeine 
Volksauffassung immer noch gegen das Zinsennehmen gerichtet 
und man gab seiner so wichtigen Anregung keine Folge. Das 
kanonische Zinsverbot wurde erst spiter von Hugo Grotius, 
Salmasius und Besold wissenschaftlich bekimpft und verlor erst 
allmihlich seine Geltung. Aber selbst, nachdem freiere An- 
schauungen durchgedrungen waren, gelangte Delestre’s Plan noch 
nicht zur Durchfiihrung, ein eigentliches Sparkassenwesen bildete 
sich noch nicht aus. Dennoch fehlte es nicht an gewissen An- 
fangen. Schon im 16. Jahrhundert wird aus Deutschland be- 
richtet,?) dass die Birger ihr Geld zum Gemeindevorstand — auf 
das Rathaus — gebracht und von der Gemeinde verzinst erhalten 
haben. Neuerdings im stidtischen Archiv von Laibach auf- 
gefundene Urkunden bezeugen, dass die dortige Gemeindekasse 
bereits im Jahre 1735, als noch keine eigentlichen Sparkassen 
existierten, als eine Art Sparkasse funktioniert hat. Augen- 
scheinlich war es kein fiir sich bestehendes Institut, sondern die 
Gemeindemitglieder legten ihr iiberschtissiges Geld, weil eigent- 
liche Sparkassen fehlten und die Banken nicht vertrauenswiirdig 
waren, gern bei der Gemeindeverwaltung an, welche sich schrift- 
lich verpflichtete, dem Einleger oder dem Ueberbringer jener 
Schrift gegen dreimonatliche Kiindigung den eingelegten Betrag 
bar auszuzahlen und zu verzinsen.®) 


2) Der Biirgermeister von Stralsund Bartolomaeus Sastron erzahlt in 
seinen Lebenserinnerungen von seinem Lehrherrn, einem Prokurator Dr. Engel- 
hard in Speier, er habe alljahrlich 2000 Gulden zuriickgelegt, ,,die brachte er auf 
die stadtischen Rathauser, damit sie ihm alljahrlich Zinsen triigen.‘ 

3) Eine solche Erklarung lautet: .,.Wur N: Birgermeister, Richter ondt 
Rath dieser Landtsfiirstlhaubt Statt Laybach bekhennen hiemit fiir Uns undt 
Unsere nachkhomben mit diesem briff, das N: herr Vicarius bey St Peter 
Unter Laybach, undt N: die Kirchenprobst der Filial Kirchen St. Martini 
vnotrenich gorizach genardt zu Unserer Statt Cammer Cassa an heiit dato Vier 
Hundert gulden Teitscherwehrung paar angelegt haben. Solche 400.— f. 
Teitscherwehrung geloben ond Versprechen Wiir fur Uns, und Unsere nach- 
khomben, Ihme herrn Vicario, ond N: denen Kirchen probsten, oder Jeden 
gethretien dits brieffs Inhabern auf vorher Ergehende Einquatemberliche auf 
Khindung hinwiderumb paar zu erlegen, und zu bezallen, das davon mit Vier 
pr: Cento lauffende Internesse, aber von heiit an Jahrlich zu Rehter Zeith 
solang das Capitall der 400.— f. Teutschwehrung bey Uns angelegter verbleiben 
wirdet, auch paar zu Entrichten. Freylich und ohne Gefehrde auch bey Ver- 
pindung des allgemeinen landschadenpunts in Crain. Zu Urkhundt dessen ist 
gemeiner Statt Klienere Insigls, und Unsere aigne hiermit gestellte Fertigung. 

Datum Leybach den 381. tn Jenner 1738. Mathia& Christian Burger- 
maister. Johann Bap. Volusius, Stattptleger. Georg Ambrosius Khappus, 
Stattgerichtsverwalter. Thoma8 Vincenc Mulitsch, Oberstatt Cammerer. Frantz 
Gamba, Unterstatt Cammerer.“ 
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Der von Delestre angeregte Gedanke, eine der allgemeinen 
Benutzung dienende Sparkasse als eine selbstindige Anstalt ins 
Leben zu rufen, wurde erst spiter wieder aufgenommen, als 
man begann, sich ernstlich mit der Reform des Armenrechtes 
zu beschiftigen. Deutschlands offentliche Armenpflege war lange 
Zeit hindurch sehr mangelhaft. Im Mittelalter hatte hauptsiachlich die 
Kirche die Armenpflege tibernommen. Daneben sorgten einige 
Korperschaften fir ihre verarmten Genossen, so die Ziinfte, die 
Stadtgemeinden u. a. Erst nach der Reformation trat die Armen- 
fiirsorge durch die Gemeinden ein. Aber auch sie erwies sich 
als ungeniigend, Armut und Bettelwesen nahmen tiberhand. Das 
war sehr erklarlich. Konnten schon Frankreich und England 
trotz einer zentralen Regierung nicht Herr iiber das Bettel- 
unwesen werden, so war das um so weniger der Fall in dem 
in zahlreiche kleine Staaten zersplitterten Deutschland, dessen 
zahlreiche Binnengrenzen jeden zum Auslinder machten, der 
nicht einem politischen Gemeinwesen als Biirger angehérte. Dazu 
kamen die Nachwehen des 30 jihrigen Krieges, welche aut 
die gesamte wirtschaftliche Lage driickten, die Misswirtschaft 
der kleinen Hofhaltungen u. a. Endlich rangen sich die Ideen 
der sog. Aufklirung durch, herbeigefiihrt durch den sieghaft 
eindringenden Rationalismus, der die bisherige Engherzigkeit 
durch den Geist der Humanitit zu ersetzen bestrebt war. Demgemiss 
suchte man nach neuen Mitteln zur Beseitigung der weit ver- 
breiteten Armut. Eine ganze Literatur entstand iiber die Ur- 
sachen und die Mittel zur Bek’impfung der Armut. Als solche 
wurden namentlich die Beschaffung von Arbeit fiir die Arbeits- 
losen und die Erweckung des Sinnes fiir wirtschaftliche Voraus- 
sicht angesehen. Die letzte Hilfe, die man den Armen geben 
kénne, sei, ihm ,zu helfen, sich selbst zu helfen.“ Diese Ideen 
fiihrten zu neuen gesellschaftlichen Vereinigungen, es entstand 
ein neuer Typus patriotisch-philantropischer Gesellschaften, welche 
bemiht waren, neue Kinrichtungen zur Beseitigung der Armut 
ins Leben zu rufen. Namentlich im Nordwesten Deutschlands 
bildete sich eine Zahl derartiger Gesellschaften. Es war daher 
kein blosser Zufall, dass die erste deutsche Sparkasse und zu- 
gleich wohl die erste eigentliche Sparkasse tberhaupt in 
Hamburg entstand. Zwar gilt als erste Sparkasse noch immer 
die in Braunschweig auf Grund des landesherrlichen Reskripts yom 
9. Marz 1765 errichtete ,Herzogliche Leihkasse.“ Allein, diese 
Annahme ist, wie ich bereits friher wiederholt betont habe, irrig, 
denn jene Kasse bezweckte ,,durch Begleichung von Handpfandern 
dem in dieser Beziehung herrschenden Wucher abzuhelfen, sowie 
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Gelder gegen hypothekarische Verpfindung von Grundstiicken 
auszuleihen und zu dem Ende Geld von wohlhabenden Leuten 
in Verzinsung zu nehmen.“ Der Zweck der Kasse deckte sich 
mithin mit dem der Leihhiuser, andererseits diente sie als 
Grundkreditinstitut, nicht aber als Sparkasse. Denn sie 
sollte Gelder, also vorhandene Kapitalien von wohlhaben- 
den Leuten in Empfang nehmen, um diese durch Wieder- 
ausleihung dem Grundkredit dienstbar zu machen. Der Zweek 
der Sparkassen dagegen war, armeren Leuten Gelegenheit 
zur zinsbaren Anlegung kleiner allmahlich anzusammelnder Er- 
sparnisse zu geben. LEbenso unrichtig ist die Bezeichnung des 
nationalékonomischen Schriftstellers Justus Méser, als des , Vaters 
des Sparkassenwesens.“ Sie riihrt her von einem in seinen 
»Patriotischen Phantasien“ — 1772 — angeregten Gedanken, 
dem er in folgender Weise Ausdruck gibt: 

» Wenn unter der besten Garantie und Sicherheit des Landes 
eine Sparbank errichtet wiirde, worin man sein Geld zur Sicher- 
heit verwahren und ebenfalls auch bis zu einer besseren Gelegen- 
heit zwey von Hundert als ein Zinse davon geniessen kénnte: 

Wenn alle Vormiinder angewiesen wiirden, die Gelder ihrer 
Pupillen nicht tiber 8 Tage im Hause zu haben, sondern solche 
bis zu einer besseren Belegung in die Bank zu lefern: Wenn 
alle pia corpora nach dem Exempel der Vormiinder verfahren 
miissten usw. so wiirde man nicht allein vieles zihlen und wigen, 
sondern auch sehr viele Miihe und Umschweife ersparen und 
mit mehrerer Sicherheit und Ruhe eine Bankquittung als das Geld 
selbst bewahren.“ 

Von einer Sparkasse im oben angegebenen Sinne ist also 
keine Rede, sondern wahrscheinlich hat der Ausdruck ,Sparbank“, 
der heute in mehreren Lindern (Holland, Finnland, Schweden, 
Norwegen und im Worte ,savings bank“ auch in den Lindern 
englischer Sprache) tblich ist, zu der Annahme Anlass gegeben, 
Miser habe die Errichtung einer Sparkasse anregen wollen. 
Hiergegen sprechen jedoch Méser’s eigene Worte: Er will eine 
Gelegenheit fiir jedermann, nicht nur fir die Armen, geben, 
sein Geld sicher zu verwahren. Diese Verwahrung soll nur _,bis 
zu einer besseren Gelegenheit’ dauern und spieziell den Vor- 
miindern und milden Stiftungen dienen und das Geld soll nur 
niedrig verzinst werden. Alle diese Merkmale treffen nicht zu 
fir eine Sparkasse. Diese soll nicht als voriibergehende Ver- 
wahrerin vorhandener Vermdgensmassen von Stiftungen und Be- 
vormundeten dienen, sondern sie soll aus den Kreisen der gering 
Bemittelten Gelder in kleinen Betrigen aufsaugen und diese ent- 
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sprechend verzinsen. Méser’s Gedanken waren darum nicht auf Er- 
richtung einer ,Sparkasse‘, sondern einer De positenkasse gerichtet. 

Die Griindung einer Sparkasse erfolgte erst 1778 in 
Hamburg. Dort wurde von der ,,Gesellschaft zur Férderung 
der Kiinste und niitzlichen Gewerbe“ eine allgemeine Ver- 
sorgungsanstalt ins Leben gerufen, welche in 10 Klassen zerfiel. 
Die neunte dieser Klassen, die sog. ,Ersparungs-Klasse“ erfiillte 
die Funktionen einer wirklichen ,Sparkasse“ und sie muss als 
erste Sparkasse der Welt bezeichnet werden, denn frither vor- 
handene gemeinschaftliche Spareinrichtungen verdienen noch nicht 
die Bezeichnung von Sparkassen. Nach dem Statut soll die Er- 
sparungsklasse dienen ,zum Nutzen geringer fleissiger Personen 
beiderlei Geschlechts als Dienstboten, Tageléhner, Handarbeiter, 
 Seeleute usw., um ihnen Gelegenheit zu geben, auch bei Kleinig- 
keiten etwas zuriickzulegen und ihren sauer erworbenen Not- oder 
Braut-Pfennig sicher zu einigen Zinsen belegen zu kénnen.“ 

Diese Anstalt enthielt bereits alle wesentlichen Merkmale 
einer Sparkasse, indem Personen niedrigen Standes Gelegenheit 
geboten werden sollte, sich durch Selbsthilfe — Zuriicklegen 
kleiner Betrige — vor Verarmung zu schiitzen. Die Hamburger 
Kasse zeigt mithin deutlich den urspriinglichen Zweck der Spar- 
kassen, als von Anstalten zur Verhiitung der Armut, der noch 
Jahrzehnte lang insofern festgehalten wurde, als die Sparkassen 
nach der Vorschrift ihrer Satzungen nur von Personen niedrigen 
Standes benutzt werden sollten. Die Errichtung der Hamburger 
Anstalt bildet mithin einen wichtigen Markstein nicht nur in der 
Geschichte des Sparkassenwesens, sondern auch in der Geschichte 
der Armenpflege. Freilich waren ihre EKinrichtungen noch recht 
unvollkommen: Die Annahme und Riickzahlung von Spareinlagen 
erfolgte jahrlich nur 2 mal, die Verzinsung der Hinlagen nur 
nach Ablauf eines halben Jahres. Zinsen wurden nur fiir die 
eingelegten Summen selbst, nicht aber auch fiir deren Zinsen 
gezahlt. Die Mindesteinlage betrug 15.— Mk., die Hichsteinlage 
150.— Mk., Zinsen wurden nicht ohne das Sparkapital ausgezahlt, 
mit dem Tode des Kinlegers hirte die Verzinsung auf. 

Aber trotz aller Unvollkommenheiten bewiahrte sich die 
neue Kinrichtung, denn sie wurde eifrig benutzt und diente als 
Muster fiir alle spater errichteten Sparkassen. Ihre Griinder haben 
sich ein grosses, fiir alle Zeiten anzuerkennendes Verdienst erworben. 

Die Weiterentwicklung des Sparkassenwesens war in den 
eiuzelnen Lindern sehr verschieden. 

Es empfiehlt sich daher eine gesonderte Darstellung nach 
den einzelnen Staaten. 
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Der preussische Wahlreformversuch im Lichte 
der allgemeinen Wahlrechtsentwicklung. 


Dr. jur. Adolf Tecklenburg, Privatdozenten in Bern. 


Das Wahlrecht hat im Laufe der letzten Jahrzehnte unter 
Beteiligung fast aller Kulturvélker in wissenschaftlicher Hinsicht 
und der meisten von ihnen auch in praktischer, naimlich durch 
reformatorische Gesetze eine solehe Entwicklung erfahren, dass 
man die allgemeine Betrachtung des Wahlrechts auch auf seine 
Detailsitze erstrecken kann. Das ist sowohl bei der Frage der 
Allgemeinheit des Wahlrechts als der Ablehnung der in- 
direkten Wahl als auch der Frage der geheimen Stimmgabe, 
die fast von allen alteren Kulturvélkern — ausgenommen neben 
Preussen nur wenige deutsche Kleinstaaten, Ungarn und Danemark — 
durchgedrungen ist,!) der Fall, sowie besonders auch bei der 
technischen Ausbildung des Wahlrechts und, was in letzterer 
Richtung neuestens besonders in Angriff genommen ist, deren 
wissenschaftlicher Untersuchung und Ergriindung. Nicht ganz 
ebenmassig steht heute noch die Entwicklung der Wertung der 
Abstimmenden jenen andern Seiten des Wahlrechts gegeniiber. 
Die aus der franzésischen Konventsverfassung tiberkommene 
Forderung einer mit Allgemeinheit des Wahlrechts zusammen- 
gehenden Gleichheit wird mannigfach erhoben. Gegeniiber dieser 
erstrebenswerten Forderung politischer Gleichheit tibersieht man 
nur zu haufig, dass wie ihr Aufkommen, so auch ihre An- 
wendung gleiche Urteilsfahigkeit der Wahlberechtigten voraus- 
setzt, und darum, besonders da, wo keine Abstufungen im Stimm- 
recht stattfinden, wie z. B. in der Schweiz, eine um so gewissen- 
haftere Auslese fiir die Zulassung zur Wahl getroffen wird.?) 

Diese Masstibe erméglichen es uns einerseits einen kon- 
kreten Wahlreformversuch einer juristischen Beurteilung zu 
unterziehen und andrerseits, soweit wir wenigstens eine Tendenz 
nach jenen allgemeinen Masstiben wahrnehmen kénnen, deren 
Autoritit selbst zu stiitzen. 

I. Betrachten wir das Preussische Wahlrecht zunichst, wie es 
in der Verordnung vom 30. Mai 1849 gestaltet war und sich 


1) G. Meyer. Das parlamentarische Wahlrecht (1901), 556. 

2) Vgl, namentlich die eingehende, teils hundesgesetzliche, teils kantonale 
Regelung des Stimmrechts derjenigen, bei welchen es zum Konkurse oder frucht- 
loser Pfindung gekommen ist. Blumenstein, Schweizerisches Schuld- 
betreibungsrecht (1909), S. 231. 
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seitdem ohne jede wesentliche Fortbildung erhalten hat. Die 
Anwendung des damals allein bekannten Majorititsprinzipes 
fihrte zur Bildung von kleinen Wahlkreisen. Ihrer Grésse 
wurde die Bevélkerungszahl unter méglichster Innehaltung von 
Abgrenzungen nach den kleinsten Verwaltungsbezirken den 
Kreisen, zugrunde gelegt. Die Allgemeinheit des Wahlrechts 
war bis zur aussersten Grenze3) durchgefiihrt. Jedoch wurde 
das Stimmrecht abgestuft. Zu diesem Zwecke griff man nicht 
auf das Mittel der franzésischen Restauration, namlich den im 
Stimmrecht Bevorzugten es zu verstatten, ausser der Teilnahme 
an der Abstimmung der tibrigen noch cine besondere Wahl- 
gemeinschaft zu bilden und darin einen zweiten Abgeordneten 
zu wihlen, sondern man griff zu der na&chst héheren*) und fir 
‘die damalige Zeit fortgeschrittensten Stufe des abgestuften Wahl- 
rechts, zum Klassenwahlrecht. Die Bildung von Klassen nach 
der Steuer fand ein Vorbild in dem Gesetz wegen Anordnung 
der Provinzialstinde fiir die Rheinprovinzen vom 27. Marz 1824. 
In diesem Gesetz war gleichwie in den gleichzeitigen Gesetzen 
fiir die tibrigen Provinzen das stiindische Prinzip vollstandig zur 
Durchfiihrung gebracht; erster Stand waren die vormals un- 
mittelbaren Reichsstiinde, zweiter die Ritterschaft, dritter die 
Stidte, vierter ,die tibrigen Grundbesitzer, welche im zweiten 
und dritten Stande nicht begriffen sind.“ Die Abgrenzung der 
zur zweiten und vierten Klasse Gehérigen konnte aber nicht 
mehr rein nach der alten stindischen Einteilung geschehen, da 
diese durch die Napoleonische Herrschaft zerstért war.5) Es 
wurde daher zu einer wenigstens konkurrierenden Einteilung 
nach der Grundsteuer gegriffen, so dass fiir das aktive und 
passive Wahlrecht in der zweiten Klasse eine Minimalgrenze von 
75 Talern und fiir die dritte von 20 Talern festgesetzt wurde. ®) 
Hierdurch war eine Anniherung des stindischen Prinzipes in der 
Richtung auf das konstitutionelle schon vor dem Kindringen des 
konstitutionellen in Preussen angebahnt. 

Ein weiterer Schritt war in der Rheinischen Gemeinde- 
ordnung vom 23, Juli 1845 (§§ 50, 51) getan, indem sie getrennte 


3) Verlust der biirgerlichen Ehrenrechte und Unselbstindigkeit infolge 
Konkurses oder Haft (Wahlgesetz vom 30. Mai 1849 § 8). 


*) Georg Schmidt im Archiv fir 6ffentl. Recht XXVI (1910), 296. 

5) Hasenclever in der Westdeutschen Zeitschrift fiir Geschichte XX V 
1906, 8. 204. 

6) §§ 8, 12 d. Ges. wegen Anordnung der Provinzialstinde fiir die Rhein- 


provinzen vom 27. UI. 1828 (G. 8. 101) Art. 11 und XI der Verordnung 
zu diesem Gesetz vom 13. Juli 1827 (G. S. 103) 
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Wahlgemeinschaften in folgender Weise bildete. Die gesamten 
gezahlten Steuern innerhalb eines Wahlbezirkes sollten zusammen- 
gerechnet werden. Die Héchstbesteuerten, welche das eine Drittel 
aufbrachten, sollten eine Wahlgemeinschaft fiir sich bilden, ebenso 
die Nichsthéchstbesteuerten, welche das zweite Drittel aufbrachten 
und ebenso schliesslich die iibrigen, die Niedrigstbesteuerten. Jede 
dieser Klassen wihlte die gleiche Anzahl von Gemeinde- 
verordneten. 

Die Anlehnung an die Abstufung nach der rheinischen 
Gemeindeordnung musste, zumal wegen der schon stattfindenden 
Beriicksichtigung der Steuer bei der Wahlberechtigung zu den 
rheinischen Provinzialstinden, viel naher liegen, als die An- 
nahme der franzésischen Abstufung.’) 

Die Anklinge an das stindische Prinzip wurden aber noch 
radikaler beseitigt, als durch die blosse Scheidung der Klassen 
nach der Steuer. Auch die Geschiedenheit der Klassen wurde 
gemildert. Das geschah durch das Mittel der indirekten Wahl. 
Die Scheidung sollte nimlich nur Bedeutung fiir die Wahl der 
Wahlmanner haben, aber keine bei der Wahl der Abgeordneten®);- 
das Wahlkollegium fiir diese wird von den Wahlmannern aller 
drei Klassen des Wahlkreises gebildet 

Fiir die Wah! der Wahlmanner wurden die Wahlbezirke, 
die Wahlkreise, in Urwahlbezirke eingeteilt, welche 750 bis 1749 
EKinwohner umfassten. Auf jede volle Zahl von 250 Einwohnern 
im Urwahlbezirk wird ein Wahlmann gewihlt. 9) 

Die Bezirke, innerhalb welcher die Drittelung fiir die 
3 Klassen vorgenommen wurde, waren die Gemeinden, welche 
einen Urwahlbezirk fiir sich bilden oder grésser sind, im tibrigen 
die zu einem Urwahlbezirk vereinigten kleineren Gemeinden. !°) 
Innerhalb dieser Drittelungsbezirke bilden diejenigen Héchst- 
besteuerten, deren Steuern 1/, der Gesamtsumme der im Urwahl- 


7) Vel. auch Georg Meyer, Parlamentarisches Wahlrecht, 257. 

8) Richtig wurde bei der Hamburgischen Reform erkannt (Bagge 
im Bericht des Ausschusses der Biirgerschaft vom Dezember 1905, Drucks. 
Nr. 60 8. 36), dass der erste Entwurf eines Wahlgesetzes, ein Senatsantrag aus 
1905, eine riicklaufige Tendenz hatte, insofern er jede Klasse ihre Abgeordneten 
wihlen liess. Die Beseitigung dieses Fehlers geschah in griindlicher Weise, 
indem der nach dem Klassenprinzip sich bestimmende plurale Charakter allein 
bei Bestimmungen der Anzahl der auf die einzelnen Listen fallenden Vertreter 
ins Gewicht fallt, die Listen aber fiir beide Klassen gemeinschaftlich sind und 
fiir die Bestimmung, welche Kandidaten jeder Liste gewahlt sind, die Klassen- 
qualitit der Stimmen iiberhaupt ausgeschaltet wird. (Hamb. Wahlgesetz vom 
5. Marz 1906, § 37, abgedr. in Jellineks Jahrbuch 11 160). 

9) Wahlgesetz vom 30. Mai 1849 §§ 4—6. 

10) Wahlgesetz vom 30. Mai 1849 § 10. 
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bezirk aufgebrachten Steuern ausmachen, die erste, die das Drittel 
der nichst Hochbesteuerten die zweite, die tbrigen Wahl- 
berechtigten die dritte Steuerklasse, zu welcher auch die gar 
keine Steuer zahlenden gehéren.!) 

Die Wahlminner aller Klassen treten gemeinsam bei Wahl 
der Abgeordneten auf. Durch Detailvorschriften ist Firsorge 
getroffen, dass die Anzahl der Wahlminner fiir jede Klasse 
genau gleich ist oder héchstens um einen Wahlmann differiert. *) 
Das Stimmgewicht der Wahlmanner ist gleich. 

Die Abstimmung sowohl der Urwahler als der Wahlminner 
geschieht dffentlich, ,zu Protokoll* des Wahlvorstandes.!*) 

Absolute Majoritat ist auf beiden Stufen erforderlich. 1*) 
Wo sie sich im ersten oder einem folgenden Wahlgang nicht 
ergibt, findet engere Wahl statt. Diese erliutert das Wahl- 
reglement vom 4. Oktober 1861 (§ 14) dahin, dass alsdann nur 
diejenigen in der Wahl bleiben sollen, welche die meisten 
Stimmen haben und zwar in doppelter Anzahl der zu Wihlenden. 
Bei Stimmengleichheit entscheidet das Loos. Auch fiir den bei 
den Wahlmannerwahlen méglichen Fali, dass mehr Kandidaten, 
als noch Wahlmanner zu wihlen sind, die absolute Majoritit 
erreichen, ist Fiirsorge getroffen; es sollen alsdann nur diejenigen 
gewahlt sein, welche die héchsten Stimmzahlen erhalten haben. !) 

Wesentliche Aenderungen an dem Wahlgesetz von 1849 
sind kaum zu verzeichnen. Den zum aktiven Heere gehérigen 
Militarpersonen wurde von dem ihnen zustehenden aktiven und 
passiven Wahlrechte durch das Reichsmilitérgesetz vom 2. Mai 
1874 das aktive genommen. Durch ein Gesetz vom 29. Juni 
1893 wurde nach einer Steuerreform bestimmt, dass die Drittelung 
anstatt bisher grunds&tzlich in der Gemeinde nunmehr durchweg 
in jedem Urwahlbezirk stattfinden solle (§ 4). Ferner sollte fir 
jeden Urwahler, der nicht zu einer Staatssteuer veranlagt war, 
ein fingierter Steuersatz von 3 Mk. zum Zwecke der Drittelung 
in Ansatz gebracht werden (§ 1 II). 

Endlich wurde durch ein Gesetz vom 28. Juni 1906 der 
Wahlakt vereinfacht. Bis dahin waren stets die Urwihler zur 
Wahlmannerwahl sowie die Wahlmanner zur Abgeordnetenwahl 
zu einer bestimmten Stunde zu einer Wahlversammlung berufen 
worden (Terminswahl). Durch jenes Gesetz (§§ 3, 4) wurde fir 


') Wahlgesetz vom 30. Mai 1849 § 12. 

13) Wahlgesetz vom 30. Mai 1849 § 14 II. 

13) Wahlgesetz vom 30. Mai 1849 § 21, § 301. 
14) Wahlgesetz vom 30, Mai 1849 § 21, § 30III. 
18) Wahlgesetz vom 30, Mai 1849 § 23, § 30IV. 
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die grésseren Stidte auch Fristwahl zugelassen, d. h. es wird ein 
Anfangs- und ein Endtermin festgesetzt, innerhalb welcher Frist 
der Wahler zu beliebiger Zeit seine Stimme abgeben kann. 


II. Der Gesetzentwurf der Regierung vom 2. Februar 
191016) andert nichts an der Oeffentlichkeit der Abstimmung 
(§ 16), nichts wesentliches an der Allgemeinheit des Stimmrechts 
(§§ 1, 2), die weit umfassender bleibt, als z.B. in den meisten 
schweizerischen Kantonen. Die Wahlkreiseinteilung bleibt un- 
beriihrt. Die Urwahlbezirke, nunmehr Stimmbezirke genannt, 
behalten ihre bisherige Minimalgrenze, kénnen aber bis zu 
3500 Einwohner umfassen (§ 5), was durch die erweiterte 
Zulassigkeit der Fristwahl erméglicht wird (§ 17). Auch das 
Klassenwahlrecht wird beibehalten, nur hat man sich bestrebt, 
seinen plutokratischen Charakter in zwei Punkten zu mildern. 
Erstens sucht man dem schon aus der franzésischen Reaktions- 
periode bekannten Verlangen nach einem ,Capacititenwahlrecht* 
nachzukommen. So gewahrt der Entwurf (§§ 8—10) denjenigen 
den Eintritt in die naichst hdhere Klasse, welche eine hdhere 
Bildung oder praktische Tiichtigkeit aufweisen und fir die 
meisten Falle ausserdem noch eine Wartefrist von 10 Jahren — 
ein Zugestindnis an die sonst verworfene Alterspluralitat — 
zuriickgelegt haben. Die Art und der nie vermeidliche Streit 
um die Bestimmung des massgebenden Bildungsnachweises inter- 
essieren hier als rein politischer Natur nicht weiter. Die zweite 
Einschrankung in der plutokratischen Wirkung des Klassen- 
wahlrechts war die sog. Maximierung. Umgekehrt wie fiir die- 
jenigen, welche gar keine Steuer zahlen, 3 Mk. als fingierter 
Steuersatz in Rechnung gestellt werden, so soll fiir die sehr 
Begiiterten nie ein héherer Steuersatz als 5000 Mk. in Rechnung 
kommen (§ 6II). 

Die politisch und zugleich juristische interessanteste ein- 
schneidenste Neuerung war der Ersatz der Wahlmainner durch 
ein Rechnungsverfahren (§ 21), das die Beibehaltung der Klassen- 
wahl (§§ 6—13) erméglichte. Dieses ist der besonders bei 
Proportionalwahl entwickelten Listenverbindung!”) entnommen, 
und somit ist hier fir die juristische Wesensbestimmung des 
Wahlrechts ein neues Moment gegeben, welches darauf hinweist, 
dass Majoritéts- und Proportionalwahl nichts juristisch Ver- 


16) Drucksache des Abgeordnetenhauses, 21. Legislaturperiode, ILI, Sess. 
1910, Nr. 110 (Entwurf nebst Begriindung). 

1) Vgl. K1éti Die Proportionalwahl in der Schweiz. Ztschr. f. schweiz. 
Statistik 1901, 8. 286. 
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schiedenes sind, sondern die letztere nichts weiter als eine Fort- 
bildung der ersteren in ihren einzelnen Elementen.1®) 

Wir erliéutern das Verfahren des Entwurfs im Anschluss 
an dessen Beispiel. 


Es haben an Stimmen erhalten: 


In Abteilung i I {il 
Kanditat A (od. ,,Liste‘t a) 490 1560 6496 
5 B (od. ,,Liste“t b) | 510 1440 | 6504 


Hier kénnen nun nicht wie man das bei Listenverbindung 
verschiedener einander nahestehender Parteien in einem Wahl- 
kreis mit gleichem Stimmrecht gewohnt ist, die Stimmen fiir den 
Kandidaten A oder, um die Terminologie der Listenverbindung 
beizubehalten, der Liste a ohne weiteres zusammengezihlt werden, 
sondern es muss zuvor das Stimmgewicht berechnet werden, 
das jeder der 3 Stimmsummen die wir je als Liste ay, ay, am, 
br, bu, bm bezeichnen, in der betreffenden Klasse zukommt. 
Da das Stimmgewicht der 3 Klassen gleich ist, so kann es mit 
jeder beliebigen Zahl bezeichnet werden, die nur fiir jede dieselbe 
sein muss, also, wie wir es zunichst tun mit 1 oder, wie es der 
Entwurf tut, mit 331/,.19) 


Ist das Stimmgewicht jeder Klasse mit 1 bezeichnet, so 


kann das der I. Klasse durch ein also das der Liste ay durch 
) 

490 1 

7000, von by; durch 1000 ausgedriickt werden, und entsprechend 

das Stimmgewicht der I. Klasse durch ee der Liste ay; durch 

i: p) 

1560 _, 1440 13000 

3000, von by durch 3000 und das der IJ. Klasse durch 73000, 
: 6496 6504 . 

der Liste ay; durch 73000, von by durch 13000. Das ergibt 

ein Gesamtstimmgewicht: 

" : 490 , 1560 6496 58878 

fiir L oo ae 212 

ir liste a yon 7000 T 3000 + 13000 ~ 39000 ~ 0729096 hs 


'8) Vgl. Tecklenburg ,,Die Fortbildung des Wahlverfahrens“. Ztschr. 
f. d. gesamte Staatswissenschaft, 1909, S. 651 ff. 


19) §. Begriindung zu § 21. 
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510, 1440 6504 58122 
1000 * 3000 * 13000 39000 ~ 214903"/13 
Von der Summe des Stimmgewichts der Klassen (1 +1-+ 1 =3) 
hat also Liste a mit 0,1509612/,, die absolute Majoritit. 

Die vorstehende Berechnungsform ist die einfachste und lasst 
das blosse Ziel der Verbindung von Stimmen, die in verschiedenen 
Wahlkérpern abgegeben wurden, am deutlichsten hervortreten, 
wie ein Verfahren in dieser Form denn auch schon einmal 1849 
im franzésischen Parlament auf Considerants Veranlassung von 
Cantagrel vorgeschlagen war.?°) Im wesentlichen ist es auch 
das Verfahren des Preussischen Entwurfes. Nur wird hier, um zu 
der populiren Prozentrechnung zu gelangen — das Stimmgewicht 


ae 


jeder Klasse mit 331/, (= creo) gewertet und zu diesem Zwecke, 


nachdem die Berechnung in der geschilderten Weise vollzogen, 
an den Resultaten noch die Multiplikation mit 100 und Division 
durch 3 vorgenommen, so dass dort die Endresultate 50, 32°/, 
und 49, 68°/,) lauten. 21) 

Da nach dem Entwurf die Wahlmanner weggefallen sind 
und mit ihnen alle Reflexionen iiber ihre héhere Intelligenz und 
sonstigen Vorziige, so bleibt fiir die Klassenwahl des Entwurfes 
nur noch der Zweck, die Pluralitat des Stimmrechts durch- 
zufiihren. Natiirlich lasst sich auch auf einem diesen Zweck 
kennzeichnenden Wege das Wahlresultat berechnen, und zwar, 
wenn auch nicht auf dem einfachsten, so doch auf dem leichtest 
verstindlichen Wege. Man wird hier das Stimmgewicht jeder 
Klasse gleich der Gesamtzahl der in der III. abgegebenen 
giltigen Stimmen setzen. Dann ist in unserem Beispiel das 
Stimmgewicht 


: 13000 
der einzelnen Stimme in der III. Klasse 13000 ~ 
13000 
oy) n n n n I. 2 ~ 3000 rea ‘Is 
13000 
n n ” ” n I. n 1000 Mie? 


%) Tecklenburg, Die Entwicklung des Wahlrechts in Frankreich, 
Tiibingen (1910), S. 194f. (erscheinend); vgl. auch von demselben, die Proportional- 
wahl als Rechtsidee, Wiesbaden 1905, S. 44 ff. 

31) Begrindung, 8. 28, 29. 

93) Durchschnittlich sind die Abstinde im Stimmgewicht namentlich 
zwischen der ersten und dritten Klasse grésser; es betragt namlich bei einem 
Stimmgewicht yon 1 fiir die III. Klasse, das in der II. 6, in der [. 23. Drucks. 
d, Herrenhauses Sess. 1910, Nr. 67, 8. 3. 
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Die weitere Berechnung ergibt sich dann aus folgender Tabelle: 
ides Tage Sha AOS se SAS cco We ede ETS ISTE ET Pe 


hat an Stimmgewicht DasGesamtstimm- 

Aus Klasse i | B gewicht betragt: 
Til 6496X1 =6496 | 6504X1 =6504 13000 
II 1560 41/,—=6760 | 1440X41/,=6240 13000 
I 49013 = 6370 510X13 = 6630 13000 

| 19626 | 19374 | = 39000 8) 


A hat also die absolute Majoritat mit 19626 von insgesamt 39000 
Stimmeinheiten erreicht. 

III. Fir das Schicksal des Entwurfes wurde verhingnisvoll, 
dass gleich in der ersten Kommissionslesung im Abgeordneten- 
hause ein Antrag auf Hinfihrung der geheimen Abstimmung im 
Prinzip angenommen wurde.*4) Dieser Beschluss hat dann einen 
Vermittelungsvorschlag gezeitigt, der unter Beibehaltung der in- 
direkten Wahl die Einfiihrung der geheimen Abstimmung fiir die 
Urwahlen vorsah, die offentliche fiir die Abgeordnetenwahlen 
bestehen liess.25). Diese Gestaltung der Vorlage, welche bei der 
ersten Abstimmung im Plenum des Abgeordnetenhauses, 7°) sowie 
im Herrenhause die Majoritét erreichte,2”) wiirde zwar auch bei 
der verfassungsmissig notwendigen wiederholten Abstimmung in 
den beiden Hiusern des Landtages wohl eine Majoritaét gefunden 
haben. Allein ein solcher Sieg, ausschliesslich auf die konservative 
und die klerikale Partei gestiitzt, mochte der Regierung doch 
za sehr — um mit Worten des ancien régime zu reden — als 
ein Sieg des ersten und zweiten Standes tiber den tiers état er- 
schienen sein. Sie zog die Vorlage am 27. Mai 1910 zuriick.8) 

Wire nicht dies das Schicksal der Wahlreform gewesen, 
so wiirden vielleicht noch die natiirlich zahlreichen Antrage zum 


43) Dass dieses Resultat mit dem der Begriindung des Entwurfes identisch 
ist, davon kann man sich leicht durch Berechnung der Verhiltnisse 19626: 
:39000 und 19374: 39000 unter Multiplikation je mit 100 tiberzeugen. Sie er- 
gibt (nach Briggsches Logarithmen) 50,323 bezw. 49,677. 

34) Kommissionsbericht y. 7. III. 1910 (Drucks. d. Abg. 21. Leg. IL. 
Sess. Nr. 157 A., 8S. 9. 

5) Kommissionsbericht v. 7. III. 1910 (Drucks. d. Abg. 21. Leg. III. 
Sess., Nr. 157 A., 8. 38, 40, 42, 45, 51. 
: ere Protokoll der 38. Sitzung d. 21. Leg. III. Sess. (11. Marz 1910), 


7) Verhandlungen des Herrenhauses vom 29, April, S. 131 und vom 
Jie Ve LOLO SS 14.7, 


%8) Sitzungsprotokoll d. Abgeordnetenhauses (21. Leg. III. Sess. 
72. Sitzung, S. 6055. 
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Kapazititenwahlrecht interessieren. Dagegen olne Interesse 
bleiben, ob so oder anders das Ende war, die zahllosen Experimente, 
die man sich auf dem freilich allzu verlockenden Felde der 
Gestaltung der Steuerdrittelung und der Drittelungsbezirke leistete. 
Endlich sind auch fiir eine entwicklungsgeschichtliche Betrachtung 
die Antrige ohne Bedeutung, die auf offensichtlich Unerreichbares 
gingen, so der Antrag auf Hinfiihrung des , Reichstagswahlrechts, “ 29) 
wobei stets ein Ratsel bleibt, ob man eine Gestaltung meint, bei 
der auch — nach Laband*), — eine zwanzigfache Pluralitat 
noch der Bezeichnung als ,Gleichheit“ teilhaftig gemacht wird, 
oder ob man die Gleichheit auch im Ernste durchfihren will. 
Ebenso gilt ein Gleiches fiir den Antrag auf Hinfiihrung des all- 
gemeinen gleichen Wahlrechts, verbunden mit Proportionalwahl. 3!) 


Bemerkenswert ist endlich, dass kein einziger ausgearbeiteter 
Gegenvorschlag aus dem Schosse des Parlaments hervorging 
und besonders auch den letzterwihnten Antrigen materiell die 
Bedeutung blosser Resolutionen, Wiinsche der Vorlage eines 
Entwurfes je nach dem Programm der antragstellenden Partei, 
zukommt. 

IV. Beginnen wir bei der Einreihung des preussischen 
Reformversuches in die allgemeine Wahlrechtsentwicklung mit 
dem Antrage auf Beibehaltung der indirekten Wahl und Ein- 
fiihrung der geheimen Abstimmung fiir die Urwahlen. Zur An- 
bringung von Reformen, die nur Schein sind, kein Wesen haben, 
ist nichts geeigneter als die Wahl ‘a plusieurs dégrés.‘ Das war 
schon dem schlauen Sieyés kein Geheimnis, als er fir die 
Napoleonische Diktatur ein Wahlrecht schuf, das alle Birger 
zur Urwahl berief, freilich nur bei den Wahlen der untersten 
Stufe; dass muss ihnen geniigen; was nach dieser Wahl bis zur 
Bestimmung der Reprisentanten geschieht, darum mégen sie sich 
nicht kimmern. Man kann sich der Versuchung nicht erwehren, 
jenen Antrag im preussischen Abgeordnetenhause mit dem 
Napoleonischen Wahlverfahren in Parallele zu setzen. Geheime 
Stimmgabe zwar fiir die grosse Masse, aber 6ffentliche fir etwa 
jeden hundertsten Wahlberechtigten, also fiir jeden der sich auch 
nur eine Kleinigkeit tiber die Masse erhebt! Dazu eine 
Amalgamierung dieser Seite der Stimmgabe mit der auch von 
der Regierung so nachdriicklich als veraltet hingestellten in- 


29) Bericht der 12. Kommission des Abgeord. Hauses vom 7. III. 10. 
21. Leg. III. Sess., Nr. 157 A., S: 4. 

3%) Laband in Jellineks Jahrbuch | 23, 24. 

31) Haus der Abgeordneten, Drucks. 21. Legis]. III. Sess., Nr. 164. 
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direkten Wahl*?), so dass fiir deren Beseitigung ein ganz neues 
Erschwerungsmoment geschaffen worden wire. Namentlich mit 
Ricksicht auf den sogleich noch mehr zu betonenden Punkt 
einer stetigen Fortbildung des Wahlrechts im Anschluss an die 
allgemeine Rechtsentwicklung ist es zu begriissen, dass die 
Regierung von der vorhandenen Méglichkeit, durch Majoritaten 
zweier geschlossener Parteien im Abgeordneten- sowohl wie im 
Herrenhause auf Grund jenes Antrages einen positiven Ausgang 
der Reform zu erzielen, keinen Gebrauch machte, sondern die 
Vorlage zuriickzog.*9) 

Was den Regierungsentwurf anlangt, so bewegte er 
sich dagegen ganz tiberwiegend auf einer der allgemeinen Wahl- 
rechtsentwickelung folgenden Linie. Das gilt unbedingt von der 
Abschaffung der indirekten Wahl und ferner ebenso unbedingt 
von der Maximierung; die Hinschrinkung der Bedeutung der 
hochsten Vermégen und Einkommen liegt in der Richtung der 
Gleichmachung des Wahlrechts. Nicht ebenso unbedingt lasst 
sich dasselbe von einem Kapazitiitenwahlrecht behaupten; denn 
durch dieses kénnte eine Verstirkung des _ plutokratischen 
Charakters eines Wahlrechts in der Weise erreicht werden, dass 
aus den Intelligenzvertretern allem diejenigen bevorzugt werden, 
von denen man Anhingerschaft an die besitzenden Klassen er- 
wartet. Hier wiirden politische Erérterungen notwendig werden, 
die ausserhalb unseres Themas liegen. Immerhin muss soviel auch 
hier bemerkt werden, dass es kaum méglich ist, ein Kapazititen- 
wahlrecht so zu gestalten, dass durch solches in keinem Punkte 
wenigstens eine Bresche in ein rein auf plutokratischer Basis 
beruhendes Wahlrecht gelegt wiirde. Denn iiberall wiirde von 
einer grésseren oder kleineren Anzahl von Tiichtigen jedes 
Lebenskreises der geforderte Intelligenznachweis erbracht werden, 
und daher in der Regel ein Kapazititenwahlrecht zum wenigsten 
auf der von John Stuart Mill gezeichneten Bahn der Erreichbar- 
keit fiir alle liegen.#4) 

Die Hauptneuerung des Entwurfes _ schliesslich, die 
Beseitigung der indirekten Wahl, bedarf gar nicht der Hervor- 
hebung, dass sie in vollster Uebereinstimmung mit der allgemeinen 
Wahlrechtsentwicklung steht. Das angewandte Mittel, der Ersatz 


8) Minister v. Moltke in den Verhandl. der Kommiss. des Abg.-Hauses. 
(Bericht v. 7. Marz 1910, Drucks. Nr. 157 A., 8.12 und 34, 21. Leg. HI. Sess.) 

33) Abgeordnetenhaus, Sitzung vom 27, Mai 1910 (Verh. 21. Legisl. II. 
Sess., 8. 6055). 


34) J. St. Mill, Betrachtungen iiber Reprisentationsverfassung, iibersetzt. 
von Wille (1862) 116. 
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durch eine rechnungsmissige Ermittelung der bisher im Wege 
der indirekten Wahl erzielten Pluralitit des Stimmrechts, erscheint 
als das einzige, das bei Beibehaltung des Klassenprinzipes die 
indirekte Wahl zu ersetzen vermag. Dieses Ersatzmittel brachte 
keinen einzigen Nachteil, vielmehr noch einen nicht unbeachtlichen 
Vorteil. Wurden nimlich bei indirekter Wahl schon dadurch 
alle diejenigen Stimmen wirkungslos, dass sie nicht in eine 
Majoritit fallen, die einem Wahlmann zum Siege verhilft, so 
wirken bei dem Verfahren des Entwurfes auch die Minorititen 
eines Stimmbezirkes auf die Wahl des Abgeordneten ein und 
insofern durfte man von diesem Verfahren sagen, dass es die 
Minorititen mehr zur Geltung bringe.*°) 

Durfte man alle diese Vorziige hinter die im Entwurf ver- 
sagte Gewihrung der geheimen Stimmgebung zuriicksetzen? Die 
Antwort wiirde rein nach politischen Erwigungen zu geben sein, 
jedoch nur dann, wenn man die folgende juristische beiseite 
setzen kénnte. Hs tritt naimlich allerdings gerade besonders in 
Preussen die Tendenz hervor, fiir das Wahlrecht Aenderungen 
moglichst zu erschweren, indem man seine Grundlagen zu Ver- 
fassungssiitzen macht. Allein diese Tendenz liuft der herrschenden 
allgemeinen Entwickelung schnurstracks entgegen. Man kann 
hier keineswegs nur auf Republiken, wie die schweizerischen 
Kantone, hinweisen, die stiindig ihr Wahlrecht zu _bessern sich 
bestreben. Man blicke auf Sachsen, bei dessen jiingster Wahl- 
rechtsinderung (1909) selbst eine Resolution erwogen wurde, die 
Regierung mége bei mangelhaftem Funktionieren der Majoritats- 
wahl zur Kinfiihrung des Proporzes eine Vorlage machen.*®) 
Man blicke auf Baden, wo nach der Beseitigung der indirekten 
Wahl durch ein direktes Majorititsverfahren in den letzten Tagen 
sich die Regierung einem Proporzantrag unter offener An- 
erkennung seiner Berechtigung gegeniiberstellte und nur die Zeit 
der letzten Wablrechtsinderung noch allzu nahe fand*7); diese 
wohlwollende Aufnahme von Seiten der Regierung vermag nur 
dazu beizutragen, zu einer energischen Verfolgung dieses Zieles 
za gelegener Zeit zu ermuntern. So wird auch in Preussen 
wenig daran gelegen sein, wenn die Gegenwart spiteren Reformen 
formelle Erschwerungen bereiten will. Sie werden so gut, wie 


35) Minister vy. Moltke in der Kommission des Abgeordnetenhauses, 
Bericht vom 7. ILI. 1910, Drucks. d. 21. Legisl., III. Sess., Nr. 157 A., Syeuze 
36) Berichte der I. Kammer des Sichs. Landtags, Nr. 493, 8.9 (vom 
16. Januar 1909). ’ 
37) Beilagen zum Protokoll der Sitzungen der zweiten Kammer vom 
25. IV. und 21. VI. 1910, Nr. 69, 69a. 
20* 
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das schon bei der ersten Reform nétig ist, auch spiter tber- 
wunden werden.38) Aus solchen Griinden muss die Zuriickweisung 
des Regicrungsentwurfes und die weitere Belassung eines tiber 
60 Jahre alten Wahlgesetzes in seinem bisherigen Zustande 
bedauert werden. 


Zum Schlusse dringt sich die Frage auf: Was weiter? 
In erster Linie wird es nun am Parlament sein, einen umfassenden 
Reformvorschlag vorzulegen. Seine Begriindung wird Rechen- 
schaft dariiber ablegen miissen, wie weit er nach der Gesamtheit 
der vorgeschlagenen Aenderungen erhaltender, wie weit neuernder 
Natur ist. Der Charakter und Standpunkt des Entwurfes als 
eines Ganzen ist méglichst scharf auch mit Riicksicht auf seine 
beabsichtigten Wirkungen zu bestimmen. Einem solchen ohne 
Uebereilung zur Beratung gestellten Entwurf ist eine parlamen- 
tarische Behandlung angedeihen zu lassen, bei welcher die Auf- 
gabe des Parlaments als einer iiber wichtigste Gegenstinde 
beschlussfassenden Versammlung unentwegt im Auge behalten 
wird. Dass es bei dem gescheiterten Reformversuch vorkommen 
konnte, dass eine Partei durch eines ihrer Mitglieder einen Antrag 
einbringen konnte, dessen Ablehnung sie selbst wiinschte und 
sodann, nachdem die Gegenparteien das Gaukelspiel durchschaut 
und den Saal verlassen hatten, durch eigene Stimmenthaltung 
selbst seine Ablehnung herbeifiihrte®’), ist ein Fall von Rechts- 
missbrauch, wie er kaum schon einmal in der Geschichte des 
parlamentarischen Beschlussrechts nachweisbar sein diirfte. 

Wird man auch in Deutschland allerorts nicht mehr ver- 
schmihen, die allgemeine Rechtsentwickelung, wie sie nun bei 
dem Rechtsinstitut der Wahl und beiliufig auch der Beschluss- 
fassung gerade bei andern Vélkern sich vollzogen hat, griindlicher 
zu studieren, so wird ein Fortschreiten iiber veraltetes Recht 
sich sicher und leicht vollzichen. Hatte der Regierungsentwurf 
doch seine Hauptneuerung der am meisten in der Schweiz 
gepflegten Listenverbindung entnehmen kénnen. So wird man 
auch einen neuen Reformversuch sich nicht zu schwierig vor- 
stellen diirfen. Es sind einerseits alle Riistzeuge zu Besserungen 
schon hier oder dort geschmiedet und andererseits wird auch 
eine nachtragliche Hinsicht in die fortschrittliche Tendenz des 


$8) Vgl. auch Edgar Léning in der Sitzung des Herrenhauses vom 
29. April 1910: ,.Ich stimme fiir dieses Gesetz, weil ich iiberzeugt bin, dass 
es nur von kurzer Dauer sein wird‘ (Verhandl. d. Herrenhauses 1910 S. 116). 


39) Haus der Abgeordneten, Sitzung v. 11. IL. 1910, 21. Legisl., III. Sess., 
S, 3066—3069, 3125. 
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gescheiterten Entwurfes in der Notwendigkeit bestirken, baldigst 
wenigstens durch irgend eine Neuerung das Versiumte mit 
frischem Wagemut nachzuholen. Aber auch die Erkenntnis der 
allgemeinen Wahlrechtsentwickelung wird durch jeden neuen 
Nachweis gefestigt, dass irgend eine Reform oder Reformyersuch 
sich in den als allgemein vorherrschend bereits erkannten Bahnen 
bewegt. Daran, dass sich dieselben Ideen auch unter ganz 
anderen Verhiltnissen wiederfinden, erkennen wir ihre Wahrheit. 


Streik, Aussperrung und Tarifvertrag. 


Von 
Rechtsanwalt Dr. S. Rundstein in Warschau. 


aa 


Die Analyse der Zulassigkeit und Intensitaét der Reaktionsmittel, die zur 
Beseitigung des vertragswidrigen Lohnkampfes beitragen sollen, fiihrt zur Er- 
kenntnis, dass der Bestand der Tarifvereinbarung am besten gesichert werden 
kann, wenn man neben den selbstindigen Verpflichtungen der Verbinde auch 
damit zusammenhingende Pflichten jedes einzelnen Organisationsmitgliedes 
anerkennt. Dies wird nicht nur durch Erforschung derjenigen Fille bestitigt, 
bei welchen die Vertragswidrigkeit des Lohnkampfes hervorgehoben wird, 
sondern besonders auch dann, wenn die Verletzung der dem Tarifvertrage 
zugrunde liegenden Friedenspflicht als dem Bestande desselben nicht wider- 
sprechend anerkannt werden kann und aus besonderen Griinden den Aus- 
schluss der Vertragswidrigkeit bedingt. Denn auch in letzterem Falle handelt 
es sich meistens um Betitigung der einzelnen Organisationsmitglieder, die 
bestimmte Kampfmassregeln vornehmen, wobei die Anordnung und Unter- 
stiitzung derselben seitens des Verbandes als selbstiindiges Moment zu gelten 
hat; und es muss dann die Frage beantwortet werden, ob die vorgenommene 
Kampfhandlung des Einzelnen weder gegen den Bestand noch gegen den Zweck 
der Tarifvereinbarung verstésst. Wiirde man — wie dies bei der Annahme der 
Verbandstheorie der Fall ist — voraussetzen, dass nur die Leistungen der 
Organisation und hauptsachlich die ihr obliegende Einwirkung auf das Ver- 
halten der ,,unbeteiligten‘‘ Dritten von rechtlich relevanter Bedeutung sind — 
so kénnte natiirlich keine Rede davon sein, dass die Zulissigkeit oder Unzu- 
lassigkeit einer konkreten von einzelnen vorgenommenen Massregel an sich 
gepruft werden kénnte. Abgesehen von der hier uns nicht interessierenden 
Betatigungen des Verbandes selbst wiirden die besagten Handlungen der ein- 
zelnen weder als vertragsmassig noch als vertragswidrig zu bewerten sein. Der 
vollstandige Ausschluss der Wertung aller dieser von einzelnen vorgenommenen 
Kampfhandlungen lasst keinesfalls die in Theorie und Praxis aufgestellten 
Massstébe der Zulissigkeit von Lohnbewegung trotz und wahrend des Ver- 
tragsbestandes an die in erster Linie ausschlaggebenden Handlungen der ein- 
zelnen anlegen. Man wiirde dann nur die sekundire Frage zu priifen haben: 
da namlich nur der Verband als Vertragssubjekt hervortritt, so wird die An- 
wendung des ausschlaggebenden Massstabes sich einzig und allein daraufhin 
beziehen, ob der Verband berechtigt war, die im Normalfalle der Tarifvertrags- 
schliessung vorzunehmende Einwirkung auf das Verhalten der Einzelnen zu 
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unterlassen. Das Verhalten der Einzelnen bleibe aber rechtlich indifferent 
und kénnte erst als sekundires Moment gelten. : 
Natiirlich, die hier hervorgehobene Frage wiirde ohne Bedeutung sein, 
falls man den Standpunkt vertreten wollte, dass der Tarifvertrag eine ab- 
strakte Friedenspflicht begriindet, die keine, selbst fiir den Bestand der 
Vereinbarung indifferenten, Abweichungen zulasst. , 
Dies ist aber nicht der Fall. Die Festlegung von Lohn- und Arbeits- 
bedingungen im Wege einer Tarifregelung schliesst begrifflich nicht aus, dass 
wahrend der Vertragsdauer Kampfhandlungen vorgenommen werden, die 
sich weder direkt noch indirekt gegen den Bestand der Vereinbarung richten — 
und deren Veranlassung in besonderem durch die Tarifvereinbarung selbst 
nicht geregelten Fragen hauptsachlich zu suchen ist. Denn abgesehen von der 
Méglichkeit, dass die Zulassigkeit der Lohnbewegung durch den Vertrag selbst 
bei gewissen in jedem konkreten Fall niher zu bestimmenden Voraussetzungen 
aufgestellt wird und auch abgesehen von ihrer Zulassigkeit, wo sie als rechtlich 
erlaubte Reaktion bezw. als erlaubtes Abwehrmittel gegen vertragswidrige 
Betatigung des Vertragsgegners hervortritt — ist iibrigens die Konformitat 
‘der Lohnbewegung mit der dem Tarifvertrage zugrunde liegenden Friedens- 
pflicht nur dann gegeben, wenn es sich um die durch diesen Vertrag eben nicht 
geregelten ,,Liicken‘‘ handelt. Die Natur dieser Liicken ist verschiedenartig: 
so beziehen sie sich vor allem auf den Vertragsinhalt selbst. Da die Lohn- 
bewegung begrifflich nur dann gegen den Tarifvertrag verstésst, wenn sie 
gewaltsam zur Abanderung der dortselbst aufgestellten und bestimmt fixierten 
Normen fihren soll, so muss es a contrario angenommen werden, dass ein auf 
die im Tarifvertrage weder mittelbar noch unmittelbar geregelten Bedingungen 
des Arbeitsverhaltnisses gerichteter Lohnkampf als vertragswidrig 
nicht aufgefasst werden darf. Die Friedenspflicht ist ihrem Umfange nach 
nicht unbeschrankt: wenn man sich verpflichtet, die Individualvertraige bei 
Wabhrung der bestimmt fixierten Lohn- und Arbeitsbedingungen, die wir mit 
a, b, c, d, e bezeichnen, einzugehen, so involviert begrifflich diese Verpflichtung, 
dass seitens der Kontrahenten nichts vorgenommen werde, was gegen die Be- 
dingungen a, b, c, d, e verstossen kénnte. Wird aber hiermit gesagt, dass in 
bezug auf Bedingungen u, y, z, die im Tarifvertrage nicht vorgesehen worden 
sind, die Betatigung der Kontrahenten absolut beschrankt ist, so dass zwecks 
bestimmter Fixierung dieser Bedingungen fiir einen konkreten Fall oder fiir 
eine ganze Reihe von Fallen die Anwendung von Kampfmitteln prinzipiell 
ausgeschlossen werden sollte? Sind doch diese in Frage kommenden Bedin- 
gungen der allgemeinen Regelung prinzipiell entriickt und inwiefern sie sich 
nicht in unmittelbarem Zusammenhange mit den Tarifbestimmungen befinden 
(so z. B, tariflich ungeregelte Details des Arbeitsprozesses, die implicite durch 
die tarifliche Fixierung der Arbeitszeit bedingt sind), ist ihre Gestaltung 
von den Verhandlungen, die zwischen jedem einzelnen Arbeitgeber mit dem 
anzustellenden Arbeitnehmer zu fithren sind, abhangig. In bezug auf tariflich 
geregelte Vertragsbestimmungen ist ja begrifflich keine Unterhandlung ndtig: die 
Aufstellung einer allgemeinen Norm schliesst die Méglichkeit von Reibungen 
und Missversténdnissen aus und erleichtert so den Prozess der individuellen 
Vertragsschliessung. Anders natirlich mit den — manchmal absichtlich — 
in die Regelung nicht einbegriffenen Vertragspunkten; anders auch, wenn es 
sich um Fragen handelt, die beim Abschluss des Tarifvertrags nicht nur ver- 
gessen worden sind, sondern tiberhaupt nicht vorgesehen werden konnten.®) 


°) Vgl. das Urteil des Gewerbegerichts Hannover v. 23. IX. 1908: ,,Der 
in Frage stehende Streik hatte jedoch mit den Tarifbestimmungen nichts zu 
tun, sondern war wegen hiermit in keiner Weise zusammenhangenden Diffe- 
renzen entstanden‘‘ (Gewerbe und Kaufmannsgericht XIV, S. 174). 
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Es darf nicht ausser Acht gelassen werden, dass selbst der subtilste und um- 
fangreichste Tarifvertrag Liicken ausweisen kann. Darf man in bezug auf 
diese Liicken behaupten, dass die Parteien, indem sie eine Regelung der 
mit diesen Liicken nicht zusammenhangenden Fragen vorgenommen haben, 
auf Beeinflussung der eventuellen Gestaltung der ersteren fiir die Dauer des 
Tarifvertrages verzichtet haben? Darf die Beeinflussung nur und ausschliess- 
lich ihren Ausdruck finden in Zuldssigkeit der friedlichen Unterhandlungen 
a persona ad personam, wobei die Anwendung von kollektiven Gewalt- und 
Kampfmitteln in bezug auf die giinstige Gestaltung der tariflich nicht ge- 
regelten Punkte ausgeschlossen sein sollte? Eine derartige Beschrankung 
beabsichtigen doch die Kontrahenten nicht, es sei denn, dass ein darauf ge- 
richteter Parteiwille seinen unzweifelhaften Ausdruck im Vertrage selbst 
gefunden hat. Es kommt hier nicht bloss die Frage einer unzulassigen und 
weitgehenden Beschrinkung des gesetzlich garantierten Koalitionsrechts in 
Betracht. Es ist zweifellos richtig, wenn von Sinzheimer‘) darauf hin- 
gewiesen wird, dass die unbedingte und ausnahmslose Friedenspflicht eine 
weitgehende Beschrankung der ,,natiirlichen‘‘ Bewegungsfreiheit der Koa- 
litionen bedeuten wiirde und somit zur Lahmung der Arbeiterbewegung wie 
auch zur wirtschaftlichen und sozialen Unterdriickung fiihren miisste. Diese 
Begriindung ist sozialpolitisch richtig: sie hebt ja mit besonderem Nachdruck 
die Tatsache hervor, dass die Eingehung des Tarifvertrages noch{nicht einen Ver- 
zicht. auf den mit der modernen Arbeitsverfassung zusammenhingenden 
Klassenkampf herbeifiihren muss. Indem die Bedeutung dieses Momentes 
allerdings nicht zu verkennen ist, ist es andererseits hervorzuheben, dass sie 
fir die juristische Begrindung der Zulassigkeit von Kampfhandlungen 
keinesfalls gentigt: die Ausiibung des Koalitionsrechts ist noch keine den Aus- 
schluss der Vertragswidrigkeit an sich begriindende Tatsache, denn das Koa- 
litionsrecht kennt Schranken und Grenzen, die durch eine das Arbeitsver- 
haltnis allgemein regelnde Normierung aufgestellt sein konnen. Wird eine 
solche Normierung vorgenommen, so kann die ihr zugrunde liegende Ver- 
pflichtung zur Friedenseinhaltung nicht schlechthin verletzt werden, weil ja 
andernfalls die Ausiibung des Koalitionsrechts beschrankt und gelihmt sein 
koénnte: mit dieser Motivierung wiirde jeder Vertragsbruch — sei es, dass es 
sich um Erfiillung des Tarifvertrags oder des Arbeitsvertrags handelt — zu 
rechtfertigen sein. Man wiirde auch dann sagen miissen, dass ein wegen Ande- 
rung der im Tarifvertrage vertragsmassig festgelegten Lohnsatze eingeleiteter 
Lohnkampf keine Vertragsverletzung wire, da sonst die ,,natiirliche Bewegungs- 
freiheit‘‘ der Koalition ungehGérig’ beschrankt sein wiirde. Dies ware aber un- 
zulassig — und somit kann die Rechtfertigung von Kampfhandlungen wahrend 
der Vertragsdauer juristisch nur hiermit begriindet werden, weil sich die Kampf- 
massregeln auf Gestaltung und Bildung solcher Arbeitsnormen beziehen, die der 
tariflichen Regelung nicht unterstellt worden sind: und auch hier mit dem 
selbstverstandlichen Vorbehalt, dass eine ausdriickliche Willenserklarung der 
Parteien die Zulassigkeit dieser sich auf vertraglich nicht festgelegte Bestim- 
mungen des Arbeitsverhaltnisses beziehendenKampfhandlungen auszuschliessen 
vermag. — 

ro die Kampfhandlungen aus Griinden, die mit dem Tarifvertrag 
nicht kollidieren, vorgenommen werden und wenn sie auch nicht bezwecken, 
den Bestand der Tarifregelung abzudndern oder aufzuheben — so kann ihre Ver- 
tragswidrigkeit nicht behauptet werden. Es mag ja sein, dass diejenigen 
Streitfragen des Arbeitsverhdltnisses, die zur Vornahme von Kampfmass- 


6’) Sinzheimer, Generalstreik und Tarifvertrag in »,Gewerbe- und 
Kaufmannsgericht“ XV. S. 51, 52. 
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regeln berechtigen, mittelbar oder unmittelbar mit bereits tariflich geregelten 
Fragen zusammenhingen und so — vom Standpunkte der Friedenspflicht 
aus betrachtet — als pathologische Erscheinungen zu werten sind; mag es auch 
sein, dass die prinzipielle Zulassigkeit von Lohnbewegungen, wenn sie sich 
auch auf tariflich nicht fixierte Momente beziehen, den Bestand der Regelung 
bedroht und wirtschaftlich als unerwiinscht zu betrachten ist — jedenfalls 
ungeachtet dieser an sich sozialpolitisch sehr wichtigen Riicksichten kann die 
prinzipielle Berechtigung derartiger Massnahmen nicht in Abrede gestellt 
werden. Nur eine ausdriickliche gesetzliche Norm ko6nnte die zweifellosen 
Missstinde des heutigen Rechtszustandes beseitigen. 

Die in Tarifvertrigen vorkommenden Liicken kénnen sich nicht bloss 
auf den Inhalt der Regelung beziehen. Sie sind auch bei Priifung des dem 
Vertrage zugrunde liegenden Z we ck es zu finden, inwiefern eben der Inhalt 
als Ausdruck dieses Zweckes gelten kann. Der Zweck, der den Tarifvertragen 
zugrunde liegt, besteht darin, dass die Beziehungen der Kontrahenten in einer 
fiir die Gestaltung der eventuellen Arbeitsvertrige massgebenden Art und 

. Weise einheitlich geregelt sein sollen. Eine allgemeine Regelung involviert na- 
tiirlich den Begriff ihrer Stetigkeit und Bestaindigkeit: wird es bei Kingehung 
von Tarifvertriigen bezweckt, die in Frage kommenden Arbeitsverhiltnisse 
zu ordnen und zu regeln — so ist hiermit die Zulissigkeit aller derjenigenMass- 
regeln ausgeschlossen, die diesem Regelungs- oder Ordnungsbediirfnis — 
oder besser ausgedriickt diesem Friedensbediirfnis widersprechen. Das 
Friedensbediirfnis liegt der allgemeinen Regelung von Arbeitsbedingungen 
zugrunde. Solange im Tarifvertrage selbst die Intensitait des massgebenden 
Zweckes nicht niher bestimmt wird — kann er nur als so weit reichend ge- 
wertet werden, als er dem Vertragsinhalt konform ist. M. a. W. die Wahrung 
der Friedenspflicht ware ausgeschlossen, wenn es sich um Erreichung eines 
solchen Zweckes handeln sollte, der durch den Inhalt der konkreten tariflichen 
Regelung nicht gedeckt ist.’) Natiirlich kann diese Regelung nicht alle Zwecke 
beriicksichtigen, die von einer oder anderer Vertragspartei in bezug auf Ge- 
staltung des Arbeitsverhaltnisses im allgemeinen erstrebt werden: es gibt ja 
auch Zwecke, die nur mittelbar mit Gestaltung dieses Verhiiltnisses zusammen- 
hingen. Das Verhaltnis des Arbeitgebers und des Arbeitnehmers lisst sich 
nur vom spezifisch begrenzten Standpunkte des Privatrechts aus als eine 
singulare Relation von zwei in abstracto gleichgearteten Vertragssubjekten 
erachten: bei dieser Betrachtung bleiben natiirlich die politischen und sozial- 
politischen Momente unberiicksichtigt, die effektiv die Gestaltung des Arbeits- 
verhialtnisses in hdherem Masse beeinflussen, als die anscheinend durch Indi- 
vidualinteresse geleiteten Verhandlungen und eventuellen Kompromisse der 
einzelnen und ,,atomisierten“ Kontrahenten. Die tarifliche Regelung verein- 
heitlicht, so zu sagen, diejenigen wirtschaftlichen Momente der Individual- 
vertragschliessung, die zu Gegensitzen und Reibungen fiihren kénnten und 
beseitigt somit die abstrahierende, der tatsichlichen Gestaltung der Verhalt- 
nisse keine Rechnung tragende Auffassung der fraglichen Relation des Arbeit- 
gebers und des Arbeitnehmers. Sie kann auch Bestimmungen von politischem 
und sozialpolitischem Charakter enthalten (Anerkennung der Organisationen, 


*) Uber die der Tarifregelung zugrunde liegenden Zwecke — gs, die Aus- 
fiihrungen bei Poetzsch, Ist es méglich, den gewerblichen Kollektiv- 
vertrag (‘Tarifvertrag) als privatrechtliches Institut zu erkliiren ?-1907, S. 13 f. 
Trotzdem der Hauptzweck als ,,Friedenszweck“ aufgefasst wird — hat auch 
Poetzsch Bedenken, ob hierdurch ein allgemeines Streik- undSperrverbot als dem 
Begriffe der Tarifregelung ohne weiteres innewohnend angenommen werden 
darf a. a. O., S. 20; 21. 
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Garantierung der Maifeier und dergl.), die bei Annahme der individuellen Ver- 
tragschliessungsmethode iiberhaupt nicht geregelt werden kénnten. Wenn 
aber bei der kollektiven Kontrahierung die Parteien nicht bloss von einem 
konkreten und sachlich bestimmten wirtschaftlichen Interesse geleitet werden, 
sondern gleichzeitig als Vertreter und Trager von Klasseninteressen sich be- 
taétigen — so kann der bei Gutheissung der Tarifregelung ihr innewohnende 
Friedenszweck nicht alsvon solcher Intensitat erachtet werden, dass er anderen 
den Klasseninteressen zugrunde liegenden — und manchmal latenten — 
Zwecken ohne weiteres als tiberstehend gelten sollte. Wiirde man dies annehmen 
— so miusste man auch schlechthin voraussetzen, dass der Abschluss eines 
Tarifvertrages den Verzicht der Kontrahenten auf Geltendmachung aller 
politischen und sozialpolitischen Zwecke involviert, die irgendwie gegen den 
durch die Friedenspflicht begriindeten Hauptzweck verstossen kénnten. Dies 
ware auch dann der Fall, wenn die besagten politischen und sozialpolitischen 
Zwecke neutra | sind, d. h. wenn sie sich in keinem Zusammenhang mit den 
durch den Vertragsinhalt begriindeten Zwecken — stehen sollten. Ich glaube 
aber kaum, dass bei dem heutigen Widerstreit von Klasseninteressen und bei 
der in beteiligten Kreisen herrschenden Auffassung des Tarifvertrages als 
eines blossen ,,Waffenstillstandes“ die Regelung gewisser konkret bestimmter 
Momente des Arbeitsverhiltnisses und Statuierung der mit derselben zu- 
sam menhingenden Friedenspflicht — ohne weiteres als Verzicht auf Durch- 
fiihrung und Geltendmachung aller anderen Gruppen- und Klasseninteressen 
aufgefasst werden kann. Auch ist die Absicht der Parteien beim Abschluss 
des Tarifvertrags nicht darauf gerichtet, auf die ihnen zustehenden Ein- 
wirkungsmittel tiberhaupt zu verzichten. Ein solcher Parteiwille kann nicht 
vermutet werden; er muss klar und bestimmt ausgedriickt werden. Im allge- 
meinen sind demnach alle diejenigen Lohnbewegungen zulassig, die aus poli- 
tischen und sozialpolitischen Griinden vorgenommen werden, inwiefern natiir- 
lich die Veranlassung zu den Kampfmassregeln nicht in direktem Widerspruch 
zu der Tarifnormierung steht und auch die Durchfiihrung dieser Massregeln 
sich weder gegen den Bestand des Tarifvertrages richtet noch seine Anderung 
bei dieser Gelegenheit bezweckt. In diesem Sinne sind die sogen. Sympathie- 
und Solidaritatsstreiks, durch politische und sozialpolitische Zwecke beein- 
flusste Lohnbewegungen und auch solche Kampfhandlungen die durch dem 
Klassengefiihl und -bewusstsein widersprechende Forderungen des Vertrags- 
gegners hervorgerufen werden (Forderung, die sogen. Streikarbeit zu verrichten) 
als wihrend der Vertragsdauer zulissig zu erklaren. Ich sehe nicht ein, warum 
ein Generalstreik als tarifwidrig bézeichnet werden sollte, wenn er eines Zweckes 
wegen vorgenommen worden ist, der vielleicht mit dem Tarifinhalt konform 
ist oder in schlimmstem Fall nur als neutral aufgefasst werden darf. Die aus 
rein politischen oder sozialpolitischen Griinden vorgenommenen Kampf- 
handlungen tangieren iiberhaupt den Bestand des Tarifvertrags nicht. Nehmen 
wir z. B. an, dass ein Generalstreik angeordnet worden ist, der die Einfiihrung 
der normalen gesetzlich festzustellenden achtstiindigen Arbeitszeit bezweckt — 
so wird die Niederlegung der Arbeit in solchen Betrieben, die durch irgend 
einen Tarifvertrag gebunden sind, einen Tarifbruch nicht bedeuten, mag es 
auch sein, dass der in Frage stehende Vertrag bereits die achtstiindige Arbeits- 
zeit als allgemeine Arbeitsnorm aufgestellt hat. 

Natiirlich, es kann den Parteien nicht verwehrt werden, in solchen 
Fallen die Rechtslage ausdriicklich zu regeln, sei es im Sinne der Aufstellung 
von absoluter Friedenspflicht ohne Riicksicht auf den Charakter der Lohn- 
bewegung, sei es durch Statuierung von konkreten Ausnahmen, Vorbehalts- 
klauseln und dergl. Im Zweifel ist es anzunehmen, dass die Unzulassigkeit 
,aller Streiks und Aussperrungen waihrend der Vertragsdauer“ auch den Aus- 
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schluss von politischen und sozialpolitischen Lohnbewegungen bedeutet. Die 
prima facie-Auslegung‘ des Wortlauts einer solchen Klausel deutet zweifellos 
daraufhin, dass man durch ihre Statuierung keine Ausnahmen aufstellen 
wollte. Andererseits aber ist es nicht zu verkennen, dass bei naherer Priifung 
der die Vertragschliessung begleitenden Umstande die besagte Klausel auch 
restriktiv ausgelegt werden kann; so weist auch Sinzheimer in seinem 
Aufsatz iiber Generalstreik und Tarifvertrag daraufhin (a. a. O., S. 53, 54), 
dass wenn beim Vertragsabschluss von Sympathie- und Generalstreik keine 
Rede war, der Inhalt der die Lohnbewegung ausschliessenden Klausel auf die 
oben erwihnten Arten der Kampfmassregeln nicht bezogen werden kann. 
Es geht aber nicht an — wie dies von Sinzheimer vorausgesetzt wird — im 
Zweifel die mildere Auffassung zugrunde zu legen, wonach der Ausschluss 
aller Streiks und Aussperrungen noch nicht die Unzulissigkeit der General- 
und Sympathiebewegungen bedeute. Ich nehme im Gegenteil an, dass der 
Ausschluss aller Streiks und Aussperrungen sich im Zweifel natiirlich auch 
auf alle Arten der Lohnbewegung beziehen muss und dass in bezug auf deren 
Unzulassigkeit keine Ausnahmen aufgestellt werden dirfen. Nur wenn es 
' bewiesen werden kénnte, dass man bei dieser Formulierung die politischen 
und sozialpolitischen Streiks und Aussperrungen im Auge hatte — konnte 
eine abweichende Auslegung als berechtigt gelten. Denn entweder kénnen die 
Parteien ausdriicklich die Zulassigkeit der politischen Lohnbewegung (bei 
sonstiger Ausschliessung aller anderen Kampfhandlungen) im Tarifvertrage 
statuieren, was aber in der deutschen Tarifpraxis nur selten vorkommen diirfte;°) 
oder, indem sie der Vorbehaltsklausel keine scharfe und priizise Fassung geben 
und nur auf Unzulassigkeit solcher Kampfhandlungen hinweisen, die sich 
yim Widerspruch* zur Tarifregelung befinden, lassen sie hiermit. 
alle Lohnbewegungen als berechtigt gelten, die einen solchen Widerspruch 
nicht ausweisen.®) In letzterem Falle wird gegen die Zulassigkeit von poli- 
tischen und sozialpolitischen Lohnbewegungen nichts einzuwenden sein, es 
sei denn, dass bei Anwendung derartiger Kampfmassregeln gleichzeitig eine 
Abanderung der Tarifnormen — wenn auch auf Umwegen — erstrebt wird. 


8) Vgl. z. B. Reichs-Arbeitsblatt V,S.1130, § 2 Abs. 6 tiber die Berech- 
tigung der Arbeiter, die Leistung von ,,Streikarbeit‘‘ zu verweigern. S. auch 
die mustergiiltige Fassung im Tarifvertrag der Automobilgesellschaft ,,Itala“ 
mit der dortigen Metallarbeiterfederation, Art 10 ,,Non sara perd causa di 
conflitto, né di risoluzione del contratto presente, la astensione dal lavoro, 
causata in uno sciopero generale della classe lavoratrice in Torino“ 
(Atti del Consilio superiore de] lavoro 1907, S. 53 f.) Aus der deutschen Tarif- 
praxis s. die Bestimmung im § 5 desMiinchener Schneidertarifs ,,weder Soli- 
darititsstreiks noch Aussperrungen beriihren den Tarifvertrag“ (Giinther, 
Der Tarifvertrag in Munchen 1908 S. 52). 


°) Dieser Unterschied ist nicht ausser Acht zu lassen. Die Fassung z. B., 
dass die Parteien sich verpflichten, keine im Widerspruch mit Tarif- 
bestimmungen ausbrechenden Bewegungen zu unterstiitzen (vgl. ,,Die Weiter 
bildung des Tarifvertrags im Deutschen Reich“, 8. 354, § 11, Reichs-Arbeits- 
blatt VIS. 369 § 8h, § 9a, b) ist streng von der Formulierung zu unterscheiden, 
wonach wahrend der Vertragsdauer alle Streiks und Sperren ausgeschlossen 
werden sollen (v. ,,Der Tarifvertrag imDeutschenReich“, Bd. III, S. 36, Nr. 8) 
oder eine Arbeitsniederlegung unter keinen Umstinden statt- 
finden darf (,,Die Weiterbildung des Tarifvertrags‘, S.395, § 5, Nr. 2). Wiirde 
die erste Formel in der Praxis unbekannt sein — so wiirde man auch der Sinz- 
heimer’schen Auslegung eine Berechtigung nicht absprechen kénnen. 
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Die geschilderten Arten der wihrend Vertragsdauer zulissigen Kampf- 
handlungen bieten das meiste Interesse fiir die Analyse der sowohl die Ver- 
bande wie die einzelnen bindenden Friedenspflicht dar. Von untergeordneter 
Bedeutung sind diejenigen Falle, wo die Lohnbewegung gegen den Bestand 
des Tarifvertrags sich iiberhaupt nicht richten kann, weil die eventuellen 
Kampfhandlungen — wie paradox dies auch klingen méchte — keinesfalls 
eine Verletzung der Tarifnorm, sondern im Gegenteil die weitere Ausdehnung 
derselben auf ihr nicht unterworfene Personen bezwecken. Es ist ja selbst- 
verstindlich, dass die Parteien des Tarifvertrags auf Ausiibung des ihnen 
gesetzlich gewahrten Koalitionsrechts tiberhaupt nicht verzichtet haben und 
dass sie auch nicht verpflichtet sind, von Anwendung der Kampfmittel abzu- 
sehen, wenn sich diese Mittel auf solche Arbeitgeber und Arbeitnehmer be- 
ziehen sollen, die dem Tarifvertrag nicht beigetreten sind. Ein tariftreuer 
Arbeitgeber, der demVertrage nicht beigetreteneArbeiter beschaftigt und inbezug 
auf deren Anstellung, Belohnung u. s. w. tarifliche Bedingungen wahrt, ist 
ohne weiteres berechtigt, diese Arbeiter auszusperren, da er ihnen gegeniiber 
zur Wahrung der Friedenspflicht nicht angehalten werden kann. Und um- 
gekehrt: wenn tariftreue Arbeiter bei einem der Tarifregelung nicht beige- 
tretenen Unternehmer, es sei auch zu tarifmissigen Satzen Beschaftigung 
finden, so stdrt sie die durch den Tarifvertrag aufgestellte Friedenspflicht im 
mindesten nicht, dass sie n6dtigenfalls diesen Unternehmer bestreiken. Der- 
artige Lohnbewegungen haben mit der Tarifregelung nichts Gemeinsames 
und sind als vollstaéndig neutral zu bewerten. Es kann aber ihnen ein Neben- 
zweck innewohnen, der, wie bereits bemerkt, daraufhin gerichtet ist, dass 
der personliche Geltungsbereich des Tarifvertrags ausgedehnt wird. Es kann auf 
Grund einer Vertragsbestimmung eventuell auf Grund einer Anordnung der 
Tariforgane den Parteien zur Pflicht gemacht werden, gegen aussenstehende 
Arbeitgeber oder Arbeitnehmer Kampfhandlungen in Anwendung zu bringen, 
um sie hierdurch zu bewegen, der Tarifvereinbarung beizutreten oder min- 
destens von den Tarifnormen bei individueller Vertragschliessung nicht abzu- 
weichen. Der Streik oder die Aussperrung werden hier eben im Interesse der 
Tarifvereinbarung selbst angeordnet und durchgefiihrt: die Tarifpraxis kennt 
manche Beispiele dieser spezifischen Anwendung von Kampfmassregeln.1°) 

Eine ahnliche Rolle spielen diejenigen Kampfhandlungen, die in Aus- 
tibung eines gesetzlichen Rechts auf Erfillungsverweigerung von Vertrags- 
pflichten vorgenommen werden. Natiirlich kommen hier infolge der Austibung 
des Riicktrittsrechts stattfindenden Kampfhandlungen nicht in Betracht: 
in diesen Fallen bricht ja der Lohnkampf aus, nachdem der Tarifvertrag zu 
bestehen aufgehért hat und die Anwendung der Kampfmittel geschieht — 
wenn man den Ausdruck gebrauchen darf — in ,,tarifleerem“ Raume. Wir 


10) Vgl. z.B. Giinther a. a. O. S. 58: wenn die Arbeiter mit einer 
Lohnbewegung gegen die den Tarifvertrag nicht anerkennenden Arbeitgeber 
vorgehen — so ist dies nur als ge wiinscht zu bezeichnen S. auch ,,Die 
Weiterbildung des Tarifvertrags“ S. 133. § 8, Abs. 2 (Normaltarifvertrag fiir Maler- 
gewerbe): die Anordnung der Sperre wird als Mittel gegen die Schmutzkon- 
kurrenz der Arbeitgeber angeordnet — nicht nur als Abwehrmittel gegen die 
Kontrahenten, sondern auch gegen solche Arbeitgeber, die dem kontrahierenden 
Unternehmerverband nicht angehéren. Mit dieser Verpflichtung der Arbeit- 
nehmer ist die entsprechende Pflicht der Unternehmer verbunden, wonach die 
letzteren zur Einstellung der betreffenden Gehilfen angehalten werden, ohne 
bei diesem Anlasse andere Gehilfen zu entlassen. Ein Beispiel aus der dster- 
reichischen Tarifpraxis s. bei Kobatsch, Gutachten fir den XXIX D. 
Juristentag, Bd. IV. S. 77, Nr. 4, Abs. 2. 
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meinen hier nur diejenigen Lohnbewegungen, die als Folgen der Einreden: 
non adimpleti und non rite adimpleti contractus zur Anwendung kommen. 
Da die Weigerung in unserem Falle im Zuwiderhandeln gegen die Friedens- 
pflicht besteht, so werden hierdurch die Kampfmassregeln legitimiert, die sonst 
als Verstoss gegen den Tarifvertrag zu bewerten waren. Mit der eben geschil- 
derten Kategorie von zulissigen Lohnkimpfen weisen sie einen gemeinsamen 
Zug aus, und zwar: das Bestreben durch Anwendung von Kampfmassregeln 
den Tarifvertrag in seiner Durchfiihrung zu sichern und aufrecht zu erhalten. 
Sie unterscheiden sich aber von der friiher geschilderten Abart darin, dass sie 
auf eine andere Personenkategorie anzuwenden sind. Indem bei der ersten 
Kategorie die Kampfhandlungen sich gegen die Aussenseiter richten, haben 
hier die besagten Massregeln zum Zweck, einen Tarifkontrahenten, der seiner 
Pflicht nicht geniigt, zur tarifmissigen Leistung zu bewegen. Sie wenden 
sich keinesfalls gegen Bestand des Tarifvertrags. Sobald dank der Anwendung 
der die Aufrechterhaltung des tarifmissigen Status bezweckenden Kampf- 
massregeln, die Gegenpartei den ihr obliegenden Verpflichtungen gentigt — 
hért die Berechtigung der auf Grund des Weigerungsrechts angeordneten 
Reaktion auf. Ubrigens ist bei ihrer Ausiibung stets darauf Acht zu geben, 
dass die Anwendung von Kampfmitteln nicht zur Aufhebung des Rechtsver- 
haltnisses fiihren darf: es wird doch mit diesen Massregeln eben die Durch - 
fiihrung des Vertrages bezweckt.'") 

Wir haben eine eingehende Priifung der Méglichkeit von Lohnbewegungen 
wihrend der Vertragsdauer vorgenommen, wobei wir den Standpunkt vertreten 
haben, dass der Tarifvertrag an sich eine absolute Friedenspflicht nicht statuiert. 
Vir die Konstruktionsfrage und fiir die als normal anzunehmende Verteilung 
von Rechten und Pflichten ist freilich die Zulassigkeit bezw. die Unzulassig- 
keit der Kampfmittel wahrend der Vertragsdauer nur von untergeordneter 
Bedeutung: denn wie man sich auch zu der erdrterten Frage stellen wiirde, 
wird bei Annahme der Verbandstheorie die in Betracht kommende Betitigung 
der einzelnen Organisationsmitglieder als rechtlich irrelevant zu gelten haben, 
wahrend die Kumulationstheorie eine selbstindige Wertung dieser Betitigung 
zulisst und so unmittelbar eine wirksamere Durchfiihrung des Vertrags sichern 
kann. Nur im Falle, wo man zum Ergebnis kommt, dass die absolute Friedens- 
pflicht im Zweifel von dem konkreten Tarifvertrage nicht bezweckt wird, 
wird auch die Frage von Bedeutung, ob die Zulissigkeit von Ausnahmen, die 
natiirlich bei relativer Friedenspflicht vorkommen miissen, sich nur auf 
Betatigung des Verbandes oder auch kumulativ auf Betitigung der einzelnen 
Verbandsmitglieder beziehen kann und ob eventuell die den Ausschluss der 


11) Vgl. ,,Die Weiterbildung des Tarifvertrags‘‘, §.228, 229, auch ,,Soziale 
Praxis‘ XVII, S. 1210 f.; s. die charakteristische Fassung in dsterreichischen 
Tarifvertrigen: ,,Beide Teile itibernehmen die Verpflichtung, wihrend der 
Dauer dieses Vertrages weder Streik noch Boykott noch eine Aussperrung 
zu verhingen, vorausgesetzt, dass der Vertrag ein- 
gehalten bezw. der Schiedsspruch anerkannt wird“ (s. Kobatsch 
a, a. O., 8.57, Art.VI, 8. 59, 8. 61, Art. IIL). W61bling lasst in seinem Ent- 
wurf (§ 19) die Geltendmachung von Kampfmitteln zu, um ,,eine im Verzuge 
befindliche Partei zur Erfiillung anzuhalten.‘‘ Diese Fassung ist zu eng, denn 
die Voraussetzungen des Weigerungsrechts treten tiberhaupt bei Zuwider- 
handlung der Partei, sobald diese Zuwiderhandlung als erheblich und fort- 
dauernd anzuerkennen ist, ein. Ubrigens, kann es vom Verzuge, i. e. S. 
inwiefern sich um Unterlassungsverpflichtungen handelt, nicht gesprochen 
werden — vgl. Wendt, Unterlassungen und Versiumnisse im birgerlichen 
Recht 1901, S. 68, 69. 
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Vertragswidrigkeit bedingenden Momente an das Verhalten der Winzelnen 
als Massstab angelegt werden diirfen. Bei Lésung der prinzipiellen, die Inten- 
sitat der Friedenspflicht betreffenden Frage ist also auch das Konstruktions- 
problem in Betracht zu ziehen: denn es braucht nicht notwendig der Verband 
als solcher gewisse Kampfhandlungen vorzunehmen — die Massregeln kénnen 
von vereinzelten Mitgliedern oder von einer Mitgliedergruppe ausgehen. Auch 
kann eine vom Standpunkte der Tarifregelung aus neutrale Lohnbe- 
wegung, oder eine die normgemisse Durchfiihrung des Vertrags be- 
zweckende Reaktion gegen vertragswidrig handelnde Kontrahenten fiir die 
Bewertung der Betitigung von einzelnen als Grundlage dienen, was bei Vor- 
aussetzung der ausschliesslichen Verbandsverpflichtung unzulassig wire. 
Wenn die Weigerung, die Streikarbeit zu verrichten nicht vom Verbande 
angeordnet wird, sondern als Entschliessung einer Gruppe von Mitgliedern 
zum Vorschein kommt oder wenn die Geltendmachung der Einrede des nicht 
erfiillten Vertrages von Arbeitern eines bestimmten Betriebes auf eigene Faust 
vorgenommen wird — so kénnen nur bei Annahme der Kumulationstheorie 
diejenigen Momente hervorgehoben werden, die die so handelnden Mitglieder 
eventuell von Haftung befreien und auch mittelbar die Unterlassung der 
EKinwirkungspflicht seitens des Verbandes als dessen Verschulden nicht auf- 
fassen lassen. 

Wie gesagt, wird die Intensitat der Friedenspflicht auch abweichend 
bestimmt; indem wir behaupten, dass in bezug auf vorhandene Liicken des 
Vertragsinhalts und auf die durch den Vertrag nicht geregelten Zwecke die 
Anwendung von Kampfmitteln als zulassig erscheint, wird in der Literatur 
eine entgegengesetzte Ansicht vertreten und die absolute Friedenspflicht als 
dem Begriffe der Tarifregelung innewohnend aufgefasst. Diese haupt- 
sichlich von Leo befiirwortete Ansicht (vgl. ,,Die Weiterbildung des Tarif- 
vertrags im Deutschen Reiche“ S. 227, 8. 244 f.) ist aber unhaltbar. Sie beruht 
auf der Voraussetzung, dass jede Lohnbewegung ohne Riicksicht auf ihren 
Charakter gegen die Verpflichtung zur Tariftreue gehe. Die Fassung der ent- 
sprechenden und sich auf Zulassigkeit bezw. Unzulassigkeit der Lohnbewegung 
beziehenden Vertragsbestimmungen spricht weder fiir noch gegen den absoluten 
Charakter der Friedenspflicht. Denn es steht ja den Parteien immerhin frei, 
die Intensitat dieser Pflicht von vornherein so oder anders zu bestimmen; 
und die konkrete Fassung in einem gegebenen Tarifvertrag ist fiir diejenigen 
Falle nicht massgebend, in welchen eben die Bestimmung dieser Intensitat 
nicht vorgenommen worden war. Es handelt sich ja um Feststellung, inwie- 
fern Kampfmittel zulaissig sind, wenn iiber ihre Zulissigkeit der konkrete 
Vertrag selbst nichts Naheres bestimmt. Die Bestimmungen betreffend die 
Friedenspflicht in einzelnen Tarifvertrigen sind als selbstandig vorgenommene 
Regelungen aufzufassen — ohne irgendwelche Riicksicht auf eine voraus- 
zusetzende, die Friedenspflicht abstrakt bestimmende Norm. Andererseits 
aber geht es nicht an auch bei Betrachtung dieser konkreten Auslegung der 
Friedenspflichtintensitat a priori die Zulassigkeit der mit dieser Pflicht 
nicht kollidierenden Kampfmittel zu verneinen. So behauptet z. B. Leo 
(vgl. a. a. O. S. 227), dass die in Vertragstexten manchmal vorkommende 
Fassung, wonach die im Widerspruch mit dem Vertrage ausbrechenden 
Lohnbewegungen als unzulissig gelten sollen, keinesfalls fiir die Méglichkeit 
der Sympathiestreiks spricht. ,,Das Solidaritatsgefithl mit anderen Berufen 
ist juristisch kein geniigender Grund, um den Streik aus Sympathie, ohne 
dass der eigene Tarif verletzt ware, juristisch fir zulassig 
erachten zu kénnen“ (S. 227). Die Zulassigkeit eines derartigen Kampfmittels 
wire ausschliesslich in entsprechender Fixierung des Parteiwillens und aus- 
driicklicher Hervorhebung, dass ein Sympathie- und Solidaritatsstreik den 
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Vertrag nicht beriihrt, méglich. Ich frage aber: wieso kann der Tarifvertrag 
verletzt werden, wenn ein Sympathiestreik ausbricht, der sich weder gegen 
seinen Bestand richtet, noch eine Anderung des fixierten Normeninhalts be- 
zweckt? Wie kommt doch ein derartiger Streik zum Ausbruch? Kinzig und 
allein dadurch, dass die Arbeitnehmer die Arbeit niederlegen und so freilich 
einen Arbeitsvertragsbruch begehen (falls ihnen kein Recht der unbefristeten 
Kiindigung zusteht); wollen sie aber hiermit den Tarifvertrag gewaltsam 
andern? Keinesfalls! Mag auch diese Arbeitsniederlegung (dasselbe ist natir- 
lich von der aus Solidaritatsgriinden vorgenommenen Aussperrung zu sagen) 
volkswirtschaftlich schadlich sein — ihre juristische Qualifizierung wird da- 
durch weder beriihrt noch geandert. Auch kann es ohne weiteres nicht be- 
hauptet werden, dass die Zulassigkeit dieser Kampfmassregeln, die wohl- 
bemerkt sich gar nicht gegen die Kontrahenten des Tarifvertrags zu richten 
braucht, dem Parteiwillen widerspricht. Bei Regelung der durch den Tarif- 
vertrag zu ordnenden, sich auf das Arbeitsverhaltnis bezienenden wirtschaft- 
lichen Fragen sollen doch nicht die politischen und sozialpolitischen Konflikte 
ein fiir allemal aus der Welt geschafft werden; und es ist der von Sinz - 
heimer vertretenen Ansicht beizutreten, dass die Annahme eines tiberein- 
stimmenden Willeninhalts beziiglich dieser Fragen eine Fiktion sei.) Die 
Vermutung, dass die Parteien den absoluten Frieden garantieren wollen, wire 
als viel zu weit gehend und der iiblichen durch Verkehrssitte bestimmten Ab- 
sicht der Parteien widersprechend anzuerkennen. Es sei ausdriicklich darauf 
aufmerksam gemacht, dass die aus politischen und sozialpolitischen Griinden 
erfolgende Arbeitsniederlegung oder Entlassung keine durch den Tarifvertrag 
begriindete Pflicht verletzt: der Tarifvertrag statuiert weder ein Recht, noch 
eine Pflicht zur Arbeit. Dies ist freilich auch von Anhangern der absoluten 
Friedenspflichttheorie anerkannt worden: es wird aber die Behauptung auf- 
gestellt, dass sobald das Nichtarbeiten oder Nichtarbeitenlassen auf eine 
Vereinbarung der Beteiligten unter sich zuriickzufiihren ist — dies 
als dem essentiellen Inhalt des Tarifvertrags widersprechend bewertet werden 
muss (so vgl. Boysen a. a. O. S. 80). Wird aber dieser Widerspruch auch 
dann anzunehmen sein, wenn bei einer derartigen Vereinbarung die Auf- 
hebung der Arbeitsverhaltnisse mit Wahrung von Kiindigungsfristen geschieht, 
so dass von einem Vertragsbruch keine Rede sein kann — und wenn die Be- 
wegung selbst zu keinen Forderungen fiihrt, die eine Anderung des vertraglich 
festgesetzten Status quo bedingen kénnen? -In diesen Fallen kann eine Ver- 
letzung des Tarifvertrags nicht angenommen werden. So werden auch in der 
Praxis die Arbeitsniederlegungen am 1. Mai bezw. die sogen. Maiaussperrungen 
als den Tarifvertrag verletzende und seinen Zwecken widersprechende Kampf- 
handlung nicht anerkannt; vorausgesetzt natiirlich, dass sie nicht in unmittel- 
barem oder mittelbarem Zusammenhange mit solchen Bestrebungen und 
Forderungen vorgenommen werden, die sich gegen den Bestand des Tarif- 
vertrags richten kénnen. So hat auch das Reichsgericht in seiner Entscheidung 
vom 20. Januar 1910 den Grundsatz aufgestellt, dass weder die Teilnahme der 
Arbeiter an der Maifeier noch deren Aussperrung infolge derselben ein Bruch 
des Tarifvertrages sei (trotzdem hier das Nichtarbeiten oder das Nichtarbeiten- 
lassen auf eine Vereinbarung der Beteiligten unter sich zuriickzufiihren ist). 


12) Sinzheimer, Generalstreik und Tarifvertrag a. a. O., S. 52, 

Wenn Boysen, Generalstreik und Tarifvertrag (in ,,Gewerbe- und 

Kaufmannsgericht“ XV S. 80) den ,,heiligen Respekt vor Tarifvertragen“‘, 

den die Parteien haben, hervorhebt — so kann sich dieser Respekt nur auf 

Waures dessen, was als unmittelbarer oder mittelbarer Vertragsinhalt gilt, 
eziehen. 
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His verstosse erst — sagt das Reichsgericht — gegen den zweifellosen Sinn 
des Vertrages, dass die betroffenen Verbandsmitglieder die Aussperrung zum 
Vorwand nahmen, eine Forderung auf Lohnerhéhung zu stellen und diese durch 
Arbeitseinstellung zu erzwingen.‘‘) 

Dasselbe ist auch von denjenigen Fallen zu sagen, wo der Lohnkampf 
sich ausschliesslich auf die im Tarifvertrage weder unmittelbar noch mittelbar 
geregelten Fragen bezieht. Wenn Leo meint, dass die Berechtigung zu Streik und 
Aussperrung bei jedem nicht vorgesehenen Moment zur Aufhebung des Sinnes von 
Tarifvertragen fiihren miisste (a. a. O. 8. 245) — so ist diese Auffassung vom 
volkswirtschaftlichen Standpunkte aus, wenn auch nur teilweise, richtig. 
Fir die juristische Betrachtung ist aber in denjenigen Fallen, wo die Kampf- 
handlungen sich gegen die mit dem fixierten Vertragsinhalt weder mittelbar 
noch unmittelbar zusammenhingenden Momente richtet, kein Vertragsbruch 
i, e. S. anzunehmen. Die Gefahr, die man bei Gutheissung der relativen Frie- 
denspflicht voraussetzt, ist freilich nicht so gross, wie man sie gewodhnlich 
darzustellen versucht: denn wo selbstindige Tariforgane bestehen, die zur 
Schlichtung von Streitigkeiten beitragen sollen, werden hiermit auch In- 
stanzen ins Leben gerufen, die jedem wenn auch formell rechtlich berechtigten 
Wunsche eines Lohnkampfes wirksam entgegentreten kénnen. Diese Inter- 
vention kann eventuell zur Ergiinzung des liickenhaften Tarifvertrages fihren, 
ohne dass irgendwelche Kampfmassnahmen von einer oder anderer Vertrags- 
partei vorgenommen werden miissten.1*) 


Besprechungen. 


Heinrich Dernburg, Das biirgerliche Recht des Deutschen Reichs und Preussens. 
6. Band: Urheber-, Patent-, Zeichenrecht; Versicherungsrecht und Rechts- 
verfolgung. Begonnen von Heinrich Dernburg. Hrsg. und zu 
Ende gefitihrt von Josef Kobler. Mit dem Bildnis von Heinrich 
Dernburg und einem Lebensabriss von Friedrich Dernburg. X VIII + 6258. 
Halle a. S. 1910. Verlag der Buchhandlung des Waisenhauses. Preis 
14 Mk., gebd. 16 Mk. 

Mit dem nun erschienenen sechsten Band ist das grosse Werk Heinrich 

Dernburgs abgeschlossen. Es war dem hervorragenden Forscher, Darsteller 


13) §. ,,Deutsche Juristenzeitung XV, S. 313—315, Gewerbe- und Kauf- 
mannsgericht XV S. 181—186, daselbst Sinzheimer, Das Reichsgericht 
und die Tarifvertrige, S. 172, und meine Ausfiihrungen in ,,Tarifrechtliche 
Streitfragen“, S. 17 f. 

14) Hier noch eine Berichtigung pro domo sua: Leo (a. a. O.. S. 245) 
meint bei Besprechung meiner in ,,Tarifrechtliche Streitfragen“’ dargelegten 
Ausfiihrungen, dass ,,andere Schriftsteller den Rundsteinschen Ausfiihrungen 
bisher nicht beigetreten sind.“ Nun haben sich aber die besten Kenner des 
Tarifwesens im Sinne dieser Ausfiihrungen ausgesprochen — es geniigt, wenn 
ich mich auf die Darlegungen Lotmars (D. J. Z. XIII, 8. 906), Sinz- 
heimers und Schalls (Das Privatrecht der Arbeitstarifvertrage 1907. 


S. 79, 80) berufe. 
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und Vertiefer des biirgerlichen Rechts nicht beschieden, diese grosse Lebens- 
aufgabe vollig zu Ende zu fiihren. Das Urheberrecht im vorliegenden Bande 
stammt von Dernburg, aus mehreren Entwiirfen Dernburgs wahlte Kohler 
den bestgeeigneten; die Darstellung der iibrigen Teile — beginnend mit den 
Gewerblichen Immaterialgiiterrechten — ist Kohlers eigenstes Werk. 

Der vorliegende Band ist in drei Biicher gegliedert: Das geistige Eigentum; 
Urheberrecht. — Der Verkehrsschutz der Persénlichkeit durch Bezeichnungs- 
formen; Zeichenrecht. — Sicherung der Lebensgiiter durch Einrichtungen der 
Rechtsordnung; Versicherungsrecht. 

Im Anschluss an verschiedene Gesetze hat Dernburg fiir das aus- 
schliessliche Verfiigungs- und Verwertungsrecht iiber geistige Schépfungen 
die Bezeichnung geistiges Eigentum iibernommen. Das Urheberrecht ist nach 
ihm Vermégensrecht, wobei als Vermégensrecht ein Recht an Giitern verstanden 
wird, welche ihrer Art nach zum Vermégen zu rechnen sind, ohne Riicksicht 
darauf, ob sie im gegebenen Falle eine Vermehrung des Vermégens enthalten. 

Kohler verwirft die Lehre des geistigen Eigentums; er trennt die Rechte 
an unk6rperlichen Gegenstinden ab und bildet aus ihnen eine eigene Klasse von 
Rechten: Immaterialgiiterrechte. Zur Darstellung gelangt das Erfinderrecht 
und das Gebrauchsmusterrecht. 

Aus den Begriffselementen der Erfindung ergibt sich als Wesen der Er- 
findung: Technische Neuschépfung zur Dienstbarmachung der Bewegungs- 
kraifte der Natur fiir menschliche Zwecke. 

Von den Abschnitten tiber Zeichenrecht sei die Darstellung des Zwischen- 
staatlichen Rechts hervorgehoben: Aus dem Persénlichkeitsrecht kann nicht 
ohne weiteres fiir die ganze Welt die Hinheit des Markenrechts hergeleitet 
werden; vielmehr diirfen wir den akzessorischen Charakter der Marke nicht 
weiter ausdehnen, als durch unsere Gesetzgebung bestimmt ist. 

Das Versicherungsrecht wird durch die geschichtliche Darstellung der 
fiinf Perioden, die diese Materie durchlaufen hat, eingeleitet. Sodann be- 
handelt ein Allgemeiner Teil die Elemente und die Entwicklung des Versiche- 
rungsverhaltnisses; anschliessend ein Besonderer Teil die Vermégens- und die 
Personenversicherung. Den Schluss dieses Teils bilden das Zwischenzeitliche 
Recht (besonders bedeutsam durch das Inkrafttreten des Versicherungsvertrags- 
Gesetzes) und das Zwischenstaatliche Recht. 

Den Abschluss des Werks bildet die Rechtsverfolgung. Der Prozess 
erscheint als Rechtsverhaltnis des 6ffentlichen Rechts, Klag- und Vollstreckungs- 
befugnis als Ausfluss des Persdnlichkeitsrechts. Die Rechtsmittel gegen Ur- 
teile der unteren Instanz bezielen nicht Anfechtung — anfechtbar ist nur die 
als nichtig zu bezeichnende Entscheidung. Vielmehr wird das Urteil durch das 
Rechtsmittel angegriffen: Daher ist das Urteil niederer Instanz mit einer 
auflésenden Bedingung belastet, mit dem Vorbehalt, dass es méglicherweise 
einem anderen Urteil Raum gibt. Die Rechtskraft bewirkt Anderung des 
biirgerlichen Rechts, soweit das Urteil mit dem vorhandenen Recht nicht 
ubereinstimmt und nicht die Einschrankung gilt: lis facit ius inter partes. 

Der Verwirklichungsprozess zerfallt in Einzelverwirklichung und 
Konkurs. Unrichtig ist die Auffassung, der Konkursverwalter sei Trager des 
staatlichen Rechts; vielmehr wird durch den Konkurs ein Beschlagsrecht der 
Glaubiger geschaffen und verwirklicht. Der Zwangsvergleich bewirkt Stundung 
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oder Erlass eines Teils der Forderung nicht mit der Bedeutung einer vollen 

Zerstérung, sondern nur mit der Wirkung der Unbeitreibbarkeit. Folgeweise 

wirkt der Zwangsvergleich nur territorial, nicht iiber die Staatsgrenzen hinaus. . . 
Soweit das Werk. 


Nach Form und Inhalt ist hier — mag man auch im einzelnen andere 


konstruktive Auffassungen vertreten — von beiden Autoren Vorziigliches 
geschaffen worden: finis coronat opus. 
Berlin. Dr. Fritz Berolzheimer. 


Dr. Othmar Fessler, Die Entwicklung des sachsischen Staatsdienerrechts im 
19. Jahrhundert. Heft VI der ,,Rechtseinheit“, Sammlung von Mono- 
graphien auf dem Gebiete des geltenden sowie des zur reichsgesetz- 
lichen Regelung gelangten friiheren Landesrechts und der vergleichenden 
Rechtswissenschaft, herg. von Josef Kohler und Fritz Stier-Somlo. 
Berlin und Leipzig 1910. Verlag von Dr. Walther Rothschild. XI und 
198 S. Preis 5 Mk., in Subskription 4 Mk. 

Der Titel des Buches ist nicht sonderlich gliicklich gewahlt, er lisst 
auf eine rechtsgeschichtliche Darstellung schliessen, wahrend sich die Schrift 
als eine rechtsdogmatische, freilich auf historisch-vergleichender Grundlage 
aufgebaute Abhandlung herausstellt. Der Verfasser bietet uns in gefialliger, 
zwar knapper, aber praziser und bestimmter Fassung eine vortrefflich dispo- 
nierte und iibersichtlich angeordnete Bearbeitung des heute geltenden 
sichsischen Staatsdienerrechts unter eingehender Beriicksichtigung der 
Wandlungen, welche dieses Recht im Laufe des 19. Jahrhunderts erfahren 
hat. Die einschlaigige Spezialliteratur scheint liickenlos Verwertung gefunden 
zu haben. 

Nach einer rechtsphilosophischen Einleitung tiber die Grundlagen jeder 
Rechtsentwicklung behandelt der Verfasser im ersten, allgemeinen 
Teile seiner Schrift (S. 6—29) den Begriff des Staatsdieners, das Staats- 
dienerrecht, dieStaatsdienergesetzgebung des 19. Jahrhunderts. DasWort ,,Staats- 
diener“ ist in Sachsen erst nach Hinfiihrung der konstitutionellen Ver- 
fassung vom 4. September 1831 zu allgemeiner Anwendung gelangt. Wahrend 
die Wissenschaft als Kriterium des Beamtenbegriffs den Umstand festgestellt 
hat, dass der Beamte zum Staate in einem 6ffentlichrechtlichen Dienstpflicht- 
verhaltnisse steht, bezeichnet das die Verhaltnisse der Zivilstaatsdiener be- 
treffende sachsische Gesetz vom 7. Marz 1835 als Staatsdiener diejenigen, 
welche zu einem bestandigen 6ffentlichen Amte vom Ké6nige oder den dazu 
beauftragten Staatsbehérden auf Stellen eingesetzt sind, mit denen ein be- 
stimmtes jihrliches Einkommen aus der Staatskasse verbunden ist. Das 
Staatsdienerrecht — den Inbegriff der Rechtsnormen, die mit Erwerb der 
Staatsdienereigenschaft auf den einzelnen in den Beziehungen zwischen ihm und 
seinem Dienstherrn, dem Staate, Anwendung finden — rechnet Fessler zum 
Verwaltungsrecht. Er befindet sich dabei zwar in Uebereinstimmung mit 
der Auffassung, die vor kurzem bereits Spiegel in dem unsermVerfasser leider ent- 
gangenen Buche iiber die Verwaltungsrechtswissenschaft (Leipzig 1909, 
S. 59 ff.) verfochten hat, deren allgemeine Anerkennung aber doch noch 
einigen Bedenken unterliegen diirfte. Gewiss ist das Staatsdienerrecht eine 
Materie des Verwaltungsrechts, aber doch keine solche, die ausschliesslich 
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dem Verwaltungrecht angehért. Zutreffend sind hingegen die Ausfuhrungen 
Fesslers iiber die Selbstindigkeit der Disziplin des Verwaltungsrechts, 

Der besondere Teil des Buches (S. 30—195) beschaftigt sich in 
drei Abteilungen mit der Staatsdieneranstellung und ihren Voraussetzungen, 
mit der Dienstpflicht und den Folgen ihrer Verletzung, endlich mit den 
Rechten der Staatsdiener. Man vermisst woh] beim ersten Zusehen einen 
besonderen Abschnitt iiber die Beendigung des Dienstverhaltnisses. Die 
hierfiir massgebenden Vorschriften ergaben sich jedoch fiir den Verfasser 
aus Inhalt und Beschaffenheit der Staatsdienerrechte und sind von ihm im 
Zusammenhange mit diesen Rechten, sowie mit den Staatsdienerpflichten 
dargestellt worden. Schon zu Beginn des 19. Jahrhunderts musste jeder, 
der eine Anstellung im Dienste des Kurfiirsten (spiter des K6nigs) erstrebte, 
gewissen allgemeinen, ein Bewerber um hdhere Staatsimter ausserdem noch 
besonderen Erfordernissen geniigen. Von Interesse ist namentlich, dass fur 
eine Reihe von Stellen der Adel des Bewerbers verlangt wurde. Spater erst 
wurde die Rechtsgleichheit der Bewerber, auch in konfessioneller Hinsicht. 
durchgefiihrt. Die Bindung des Herrschers an die rechtssatzmissigen An- 
stellungsvoraussetzungen ist eine Errungenschaft des Rechtsstaates. Mass- 
gebend fiir die Erlangung der Staatsdienereigenschaft ist heute die Er- 
nennung. Diese hat ebenso wie die Anstellung im Vorbereitungsdienst nach 
sichsischem Recht nicht den Charakter des Vertrages, sondern des einseitig 
das Dienstverhaltnis begriindenden obrigkeitlichen Aktes der Staatsgewalt. 
Die Form der Verpflichtung des Staatsdieners ist im 19. Jahrh. vereinfacht, 
die Rechtsfolgen sind abgeschwicht, aber die ethische Bedeutung ist be- 
stehen geblieben, Den Vorbereitungsdienst erklart der Verfasser nicht fiir 
Staatsdienst, die in ihm Befindlichen nicht fiir Staatsdiener. Folgerichtig 
behandelt er diesen Abschnitt nur anhangsweise. Seine Auffassung trifft 
allerdings fiir Sachsen zu; sie darf aber nicht verallgemeinert werden. Be- 
sonders ausfiihrlich werden sodann Inhalt der Dienstpflicht und Folgen ihrer 
Verletzung dargestellt. Scharfer, als sonst tiblich, wird hier unterschieden, 
inwieweit die Dienstpflicht eine ethische, inwieweit sie eine Rechtspflicht ist. 
Wahrend die Dienstpflicht nach dem friiheren Recht keine einheitliche 
Pflicht war, sondern aus Einzelverpflichtungen sich zusammensetzte, hat das 
Staatsdienergesetz von 1835 die Summe dieser einzelnen Pflichten des 
Staatsdieners zu einer einheitlichen, fiir alle geltenden Dienstpflicht zu- 
sammengefasst und diese dem Staatsdienstverhiltnis zugrunde gelegt. Doch 
sind in dieser allgemeinen Dienstpflicht die einzelnen Pflichten des Staats- 
dieners in mehr oder minder verinderter Gestalt erkennbar. Vollig umge- 
staltet ist die Gehorsamspflicht, welche bestimmten Inhalt und feste Ab- 
grenzung gegenuiber derjenigen aller Untertanen erhalten bat. Die friiheren 
Verfiigungsbeschrankungen der Staatsdiener sind teils ausgedehnt, teils be- 
seitigt worden. Hin Disziplinarrecht im Gegensatz zum Strafrecht hat sich 
erst seit Ausbildung des Rechtsstaates entwickelt. Vorher zeigten die Vor- 
schriften tiber die Bestrafung der Staatsdiener bei Verletzung ihrer Dienst- 
pflicht nur Anfainge dieser Scheidung. Das Staatsdienergesetz hat die dis- 
ziplinarischen Folgen der Dienstpflichtverletzung eingehend geregelt, die 
Novelle vom 3. Juni 1876 aber erst ein reines Disziplinarstrafrecht durch- 
gefiihrt. Neben die Bestrafung kann die zivilrechtliche Ersatzpflicht des 


Besprechungen. 325 


Beamten treten. Die der Sicherung der Ersatzanspriiche dienende Kautions- 
pflicht ist 1898 fortgefallen. Der Abschnitt schliesst mit der Darstellung 
des Disziplinarverfahrens. Der folgende behandelt die Rechte der Staats- 
diener. Dahin gehéren Ehrenrechte (Recht auf Rang und Titel, friiher auch 
auf privilegierten Gerichtsstand), erhdhter Ehrenschutz, Schutz in Ausiibung 
amtlicher Tatigkeit gegen Stérungen und Widersetzlichkeiten, vor allem das 
friiher fehlende Recht auf Staatsdienereigenschaft und Amt, ferner das Recht 
auf Gehalt, Wartegeld und Aufwendungsersatz -endlich auf Pension und 
Reliktenfiirsorge. Zur Geltendmachung ihrer Vermdgensrechte steht den 
Staatsdienern in weitem Umfange der Rechtsweg offen. 

Die Gegeniiberstellung des geschichtlichen Werdeganges und der 
geltenden Normen des Staatsdienerrechts hebt das Buch nicht nur vorteil- 
haft aus den mitunter recht trockenen Arbeiten iiber Beamtenrecht hervor, 
sondern tragt iiberdies ganz erheblich zur Klarung und zum Verstandnis 
des heutigen Rechts bei. Die Schrift, deren gehaltvollen Ausfiihrungen ein 
glatter und gewandter Stil entspricht, darf als schitzenswerter Beitrag zum 
sachsischen Landesstaatsrecht bezeichnet werden. 

Bonn. Privatdozent Dr. Friedrich Giese. 


Die Einwirkung des Richters auf die Rechtsentwicklung in England. Von Dr. 
Heinrich B. Gerland, Professor an der Universitit Jena. Berlin und Leipzig. 
Dr. Walther Rothschild 1910. (Zivilprozessrechtliche Forschungen. 
Herausgegeben von Dr. Richard Schmidt, o. Professor d. R. an der Uni- 
versitét Freiburgi. Br. Heft6. Einzelpreis 1,20 Mk., in Subskription 1 Mk.) 

Man hat in letzter Zeit den englischen Richter wiederholt dem deutschen 
Richter als nachahmenswertes Beispiel wahren Richtertums vor Augen gestellt. 
Seine hervorragende soziale und gesellschaftliche Stellung, die mit der des 
deutschen Richters nicht verglichen werden kann, seine Erziehung und Aus- 
bildung, seine praktische Handhabung des Rechtes gaben hinreichend Stoff 
fiir einen Vergleich, der bei weitem nicht immer zugunsten des deutschen 
Richters ausfiel. Besonders bewunderte man an dem englischen Richter das 
Fehlen jeglicher ,, Begriffsjurisprudenz‘ in seiner Rechtsprechung. Man fand, 
dass er mit sicherem Rechtsgefiihl den Erscheinungen des Lebens niher stand 
und glaubte den Grund unter anderem darin zu finden, dass er sich weniger 
mit der unfruchtbaren wissenschaftlich-systematischen Arbeit befasste, als 
vielmehr von Fall zu Fall wirkend, mit feinem Takt selbstschaffend das Recht 
fortbildete. Auf diese letztere Erscheinung weisen die Anhinger der Freirechts- 
schule hin, indem sie die Forderung der Unabhangigkeit des Richters vom 
Gesetz aufstellen, womit der Richter einen hervorragenden Hinfluss auf 
die Rechtsentwicklung seines Landes gewinne. 

Gerland pflichtet dieser Auffassung von der Stellung des englischen 
Richters nicht bei und kommt in seiner Untersuchung zu dem Resultat, 
dass von der sogenannten Freiheit des Richters vom Gesetz auch in England 
wenig oder nichts zu finden sei. 

Der Verfasser schildert, wie der englische Richter in einer doppelten 
Weise an der Weiterentwickelung seines Rechts beteiligt ist. Er wirkt auf diese 
Entwicklung nicht nur durch seine Rechtsprechung ein, sondern auch durch 
seine Tatigkeit bei Aufstellung der Normen des Prozessrechtes der sogenannten 
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Rules. Er ist also auch dazu berufen, gesetzgeberische Funktionen auszuiiben. 
Dies ist von nicht zu unterschdtzender Bedeutung. Mit Recht betont Gerland 
das Erfordernis der Sachkunde gerade fiir die Aufstellung der reinen Formen 
des abstrakten Prozessrechtes. Diese Sachkunde wird aber am ehesten gewahr- 
leistet durch den zum Gesetzgeber berufenen Richter. Ebenso wird der Richter 
in erster Linie etwaige Mangel und Liicken des geltenden Rechtes feststellen 
kénnen. Da das Verfahren der Aufstellung der Rules ein einfaches ist, so ist 
die Méglichkeit einer schnellen Beseitigung solcher Fehler und die stete An- 
passung des Rechtes an die jeweilig gegebenen Verhaltnisse vorhanden. Diesen 
Vorteilen stehen jedoch auch gewisse Nachteile gegeniiber, die Gerland darin 
findet, dass durch die allzu leichte Abanderungsméglichkeit die Gefahr der 
Aufstellung einer Menge von Einzelvorschriften herbeigefiihrt werde, wo- 
durch die Ubersicht des Ganzen notwendigerweise leiden miisse. Auch hilt es 
der Verfasser nicht fiir erstrebenswert, dass die Schaffung dieser Prozessge- 
setze lediglich durch juristische Techniker erfolge mit der zutreffenden 
‘Begriindung, dass die Anwendung auch der technischsten Form doch schliess- 
lich zu sozialen Zwecken und mit Wirkung auf die sozialen Verhialtnisse zu er- 
folgen habe. 

Von grésserer Bedeutung als die Mitwirkung des englischen Richters an 
der Arbeit des Gesetzgebers ist sein Hinfluss auf die Rechtsentwickelung 
durch seine Rechtsprechung. Neben das Statutar- und Gewohnheitsrecht 
tritt in England als dritte Rechtsquelle das Urteilsrecht, die Gerichtspraxis. 
Die Urteile der tibergeordneten Gerichte sind nach ihrer Aufnahme in die Ent- 
scheidungssammlungen (Reports) fiir die untergeordneten Gerichte bindend, 
sie haben fiir diese Gerichte Gesetzeskraft und kénnen durch Gewohnheits- 
recht nicht abgeiindert werden. Auch das vor 100 Jahren erlassene Urteil 
behalt ohne Riicksicht auf den Zeitablauf seine legislative, kreative Wirkung. 
Hieraus ergeben sich eine Reihe von Ubelstianden, denen auf der anderen Seite 
gewisse nicht zu unterschitzende Vorteile gegentiberstehen. Der rechtsbildende 
Richter muss notwendigerweise mehr Ansehen geniessen, als der Richter, 
dessen Tatigkeit ausschliesslich eine deklaratorische ist, entsprechend der Be- 
deutung einer Entscheidung, welche iiber den Kreis der Prozessbeteiligten 
hinaus ihre Folgen dussert. Einen weiteren Vorteil erblickt Gerland darin, 
dass durch die legislative Funktion der Urteile eine Beschrankung der Kontro- 
versen in der Literatur und eine Verminderung der Zahl der Rechtsmittel- 
einlegung sowie schliesslich auch der Klageerhebungen herbeigefiihrt werde. 

Hin Nachteil des Systems liegt nach Gerland darin, dass da, wo der 
Richter selbst helfend eingreifen kénne, wo er nicht gezwungen sei, Gesetze 
anzuwenden, die den Anforderungen des Lebens keine Rechnung tragen, 
das Statutarrecht dem Urteilsrecht gegeniiber leicht in den Hintergrund 
treten und die Aussicht einer systematischen Gesamtreform in weiter Ferne 
geruckt werden wiirde. 

Ob hier wirklich ein Nachteil des Systems vorliegt, kann zweifelhaft 
sein. Die richterliche Freiheit darf natiirlich nicht in Willkiir ausarten; sie 
wird sich den Grundgedanken des Gesetzes anpassen miissen und danach 
streben, aus diesen Grundideen heraus die verschiedenartigen Tatbestande 
zu erfassen. Dagegen wird man dem zustimmen kénnen, was Gerland iiber den 
Prazedentien-Kult ausfiihrt, dessen Folge eine Starrheit in der Rechtsent- 
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wickelung, bei Fehlspriichen eine Gefahr fiir eine gesunde Fortbildung des 
Rechtes sein wird. Schliesslich muss auch die Ubersichtlichkeit des Rechtes 
durch das Anwachsen der Prazedentien leiden, die ja ohne Riicksicht auf den 
Zeitablauf ihre verbindliche Kraft behalten, so dass es auch dem erfahrensten 
und kliigsten Richter niemals méglich sein wird, das Recht in seiner Gesamtheit 
zu beherrschen. 

Die Ausfiihrungen Gerlands namentlich im zweiten Teil seiner kleinen 
Schrift sind fiir die vergleichende Rechtsforschung von grossem Interesse. Ob sie 
liberal] auf richtiger Beobachtung beruhen, ist bei einer Arbeit, die ohne Quellen- 
angaben verdffentlicht ist, der Nachpriifung entzogen. Fiir den deutschen 
Richter gewahrt sie eine Fiille von Anregungen und auch de lege ferenda 
manchen beachtenswerten Fingerzeig. 

Kattowitz O./S. Amtsrichter Dr. Heinrich. 


Hammurabi’s Gesetz von J. Kohler, Prof. an der Universitit Berlin, und 
A. Ungnad, Prof. an der Universitat Jena. Bd. IV. Uebersetzte 
Urkunden, Erlaiuterungen, (Fortsetzung.) VI1+998S. Leipzig 
1910. Eduard Pfeifer. 8 M., geb. 9,20 M. 

Die Urkunden dieses neuen Bandes gehdren dem Personen- und 
Familienrecht an (Ehe, Ankindung, Freilassung), dem Vermdégens- und 
Sachenrecht, dann dem Schuldrecht (insbesondere Darlehen, Kauf und Tausch, 
Miete und Pacht), ferner dem Erbrecht, dem Prozess- und dem Staatsrecht 
(Abgaben, Kriegsdienst, Staatsverwaltung und 6ffentliche Register). 

Der Schlussteil dieses Bandes (S. 85 ff.) gibt Rechtsausfiihrungen, 
namentlich zum Personen- und Familien-, zum Schuld- sowie zum Prozessrecht 
Der neue Band schliesst sich den fritheren wiirdiyg an. -l- 


Georg Mehlis, Die Geschichtsphiloscphie Auguste Comtes kritisch dargestellt. 
Leipzig 1909, Fritz Eckardt Verlag. Besprechung von Dr. P. E. Liljeqvist, 
o. Professor der praktischen Philosophie an der Universitat Lund. 

Wer mit der tiichtigen Arbeit von Georg Mehlis ,,Schellings Gesciichts- 
philosophie in den Jahren 1799—1804“ friiher Bekanntschaft gemacht, konnte 
leicht vermuten, dass der Verf. spiter die Geschichtsphilosophie Auguste 
Comtes eingehend behandeln wiirde. Steht doch Comte schon in der erwahnten 
Abhandlung als quasi-romantische Vergleichsgrésse recht stark im Blickpunkt 
des Bewusstseins: ich verweise auf Ss. 30—39, 64—65 daselbst. Im gewissen 
Sinne ist diese Abhandlung auch direkt eine Voraussetzung fiir die spatere 
hier zu besprechende. Das 1. Kapitel enthalt naimlich eine allgemein einleitende 
Ubersicht der geschichtsphilosophischen Bewegung am’ Ende des 18. Jahr- 
hunderts; der erste Teil des 4. Kapitels gibt prinzipielle Ausfiihrungen tuber 
Wertung des Individuellen und Sozialen, iiber Wertindividualitét und Wert- 
typus, ebenso der erste Teil des 5. Kapitels iiber das Problem des Fortschritts, 
was alles fiir eine verstandnisvolle Lektiire auch der spiteren Arbeit von grésster 
Bedeutung ist. Diesen Zusammenhang deutlich genug festzustellen und auf 
die eigene friihere Arbeit éfter hinzuweisen wire keine Unbescheidenheit des 
Verfs. gewesen. 

Beide Arbeiten des Verfs. sind keine nur geschichtliche Darstellung der 
Geschichtsphilosophie der betreffenden Philosophen. Der Titel seiner Arbeit 
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iiber Comte kiindigt eine ,,kritische‘‘ Darstellung an, wie derselbe in der Arbeit 
iiber Schelling ausdriicklich hinzufiigt: ,,gewiirdigt vom Standpunkt der mo- 
dernen geschichtsphilosophischen Problembildung“. Sie wollen sich also beide 
keineswegs darauf beschranken, ein abgeschlossenes Bild der Vergangenheit 
plastisch anschaulich darzustellen, ja, ein solches darf sogar nicht erwartet 
und vermisst werden; vielmehr greifen sie ihre Themata sozusagen in lebendiger 
Wirklichkeit an und priifen die geschichtsphilosophischen Anschauungen 
Schellings und Comtes gewissermassen auf ihre Bedeutung fiir die Gegenwart, 
natiirlich ohne zu versiumen, sie auch in ihren geschichtlich gegebenen Zu- 
sammenhingen zu wirdigen. Die allgemeinen Gesichtspunkte hierbei zeugen 
von einer geistigen Jiingerschaft Windelband und Rickert gegeniiber, d. h. 
der Verf. gehért derjenigen Richtung an, welche die Renaissance der kritischen 
Philosophie nicht in einem ,,es muss auf Kant zuriickgegangen werden“ be- 
stehen liess, sondern mit Riicksicht auf die einseitig naturwissenschaftliche 
Orientierung der Kantschen Erkenntnistheorie die kritische Frageste!lung 
auch den Problemen der Geschichte und der Kultur zuwandte und insofern 
auch die nachkantische romantische Richtung in der Philosophie mit ganz 
anderem Verstindnis betrachtete, als man sich vorher erlauben zu k6nnen 
glaubte. Deshalb ist die Behandlung der Geschichtsphilosophie der historisch 
so interessierten deutschen Romantik eine Aufgabe, welche direkt aus dem 
Herzen dieser ganzen Richtung gegriffen ist und nur vertieft wird, wenn man 
dazu fortschreitet, sie auf Ahnlichkeiten und Unihnlichkeiten mit der Ge- 
schichtsphilosophie der franzdésischen Romantik genau zu vergleichen, ein 
Schritt, den Mehlis mit der Arbeit tiber Comte gerade vollzogen hat. 


Dieselbe gliedert sich in 5 Kapitel (I. Comtes dogmatischer Positivismus, 
II. Comtes Geschichtsphilosophie und die Romantik, III. Soziologie und Ge- 
schichtsphilosophie, IV. Comtes Wertsystem, V. Entwicklung und Fortschritt), 
an die sich noch einige Seiten abschliessender Betrachtungen anreihen. Da 
Rickert und Husserl den Positivismus als Relativismus kritisch beleuchtet 
haben, findet es der Verf. umsomehr motiviert, sich auf die spezifisch geschichts- 
philosophischen Probleme der Comteschen Philosophie zu beschrinken, ohne 
natiirlich vermeiden zu k6nnen oder wollen, dann und wann die relativistischen 
Schwachen und Inkonsequenzen hervorzukehren, welche auch in der posi- 
tivistischen Geschichtsphilosophie offenkundig zutage treten. Ebensowenig 
beabsichtigt der Verf. sich auf die ,,Streitfrage‘‘ einzulassen, ,,ob die positive 
Politik etwas ganz andersartiges und neues sei gegentiber dem Cours, eine 
Umkippung schlimmster Art, oder ob es sich hier nur um ein Weiterbilden und 
Zuendedenken der alten Probleme handelt‘. Mir scheint jedoch, dass seine 
Untersuchung auch fiir diese Frage von nicht geringer Bedeutung sein muss, 
und dass mehr gehalten als versprochen wurde. Nicht nur bekennt der Verf.: 
In der Wertspekulation vermégen wir zwischen den beiden Hauptwerken 
keinen einschneidenden Gegensatz zu entdecken, und ebensowenig hat die 
universalgeschichtliche Konstruktion des Cours in der politique positive ihren 
Grundcharakter geandert“; sondern im einzelnen ergibt sich aus seiner Dar- 
stellung (vgl. Ss. 133, 137, 139, 146) in interessanter Weise, wie doch gerade 
geschichtsphilosophisch die politique positive manchmal ein wirkliches Weiter- 
denken bezeichnet. 
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Zuletzt soll hier noch daran erinnert werden, dass eine neu erscheinende 
internationale Zeitschrift fiir Philosophie der Kultur“, ,,Logos‘“‘ genannt, 
Georg Mehlis zum Herausgeber hat. Wie es da zu den Programmpunkten 
gehért, auch solche Abhandlungen zu bewillkommen, welche ,,die Vergangen- 
heit einer geschichtsphilosophischen Betrachtung unterwerfen, 
um ihre Leistungen in den Dienst neuer Systembildungen zu stellen‘, geht 
aus unserer Anzeige hervor, dass des Verfs. eigne geschichtsphilosophische 
Abhandlungen dem erwahnten Programmpunkte ganz besonders entsprechen. 
Durch sie hat er sich, unserer Meinung nach, als fiir die Herausgabe der neuen 
kulturphilosophischen Zeitschrift befahigt sehr gut eingefiihrt. 


Meili Dr. F., Lehrbuch des Internationalen Strafrechts und Strafprozessrechts. 
Zurich 1910. Ordt Fussli gr. 8°. XXII + 565 S. 

Auf zwei Gebieten hat Meili die Jurisprudenz in hervorragender Weise 
gefordert, auf dem Gebiete des Rechts der modernen Verkehrsmittel und 
auf demjenigen des Internationalen Rechts. Uber die taglich an praktischer 
Wichtigkeit zunehmenden Teildisziplinen des letzteren veréffentlicht der be- 
ruhmte Ziuricher Rechtslehrer jetzt in grossen zusammenfassenden Darstel- 
lungen die Friichte jahrzehntelanger eingehender Beschaftigung. Den 1902, 
1906 und 1909 erschienenen Werken ;,Das internationale Zivil- und Handels- 
recht auf Grund der Theorie, Gesetzgebung und Praxis‘, ,,Das internationale 
Zivilprozessrecht auf Grund der Theorie, Gesetzgebung und Praxis“ und ,,Lehr- 
buch des internationalen Konkursrechts“ hat er soeben das vorliegende ,,Lehr- 
buch des Internationalen Strafrechts und Strafprozessrechts“ hinzugefigt. 

Dass das neue Werk sich durch eingehende Kenntnis des umfangreichen 
legislativen, jurisdiktionellen und literarischen Materials sowie durch scharf- 
sinnige und zweckentsprechende Entscheidung der zahlreichen Kontroversen 
auszeichnet, braucht bei einer Arbeit Meili’s nicht besonders hervorgehoben zu 
werden. Nur auf die Ubersichtlichkeit der Anordnung und die Klarheit der 
Darstellung sei noch ausdricklich hingewiesen, da diese Vorziige meines Er- 
achtens unerlassliche Voraussetzungen eines guten ,,Lehrbuchs“ bilden. Be- 
zeichnet sich doch manche Schrift als ,,Lehrbuch“, die infolge des Fehlens 
jener Eigenschaften dem Studierenden wenig niitzen kann, wenn sie auch 
eine verdienstliche Zusammenstellung und Foérderung der Erkenntnisse in einem 
Zweige der Wissenschaft enthalt! Selbstverstandlich wird es aber auch dem 
Praktiker und Theoretiker grossen Vorteil bringen, wenn er das vorliegende 
Buch zur Weiterbildung oder zur Belehrung iiber einzelne Fragen zur Hand 
nimmt. Das Nachschlagen wird durch ein ausfiibrliches Inhaltsverzeichnis 
und durch ein recht gutes alphabetisches Register erleichtert. 

Berlin. Carl Koehne. 


Warschauer, Erich, Gerichtsassessor, Luftrecht. Eine rechtsphilosophische 
Studie. Kattowitz, O.-S. Gebriider Bohm. 8°. 46 S. 

Die vorliegende kleine Schrift gehért zu den zahlreichen juristischen 
Arbeiten, welche durch die Fortschritte der Luftschiffahrt hervorgerufen 
werden. Durch die Bezeichnung ,,Rechtsphilosophische Studie“ wollte War- 
schauer ,,zum Ausdruck bringen, dass ihm in erster Linie nicht daran gelegen 
war, eine Reihe von Fragen, die das Recht der Luftschiffahrt berihren, 
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kasuistisch neben einander zu stellen, sondern dass ein gewisser systematischer 
Aufbau gegeben und der Grundfrage alles Luftrechts, der Frage nach der Frei- 
heit und Eigentumsfahigkeit des Luftreiches, ein breiter Spielraum gewidmet 
werden sollte.“‘ (S. 5.) Unser Autor sondert also das ,,Luftrecht‘* von dem 
Rechte der Luftschiffahrt. Dieses kommt fiir ihn nur insoweit in Betracht, 
als ,,Rechtszweifel und Rechtsfragen ihren Ursprung darin haben, dass die 
Basis der rechtlich bedeutenden Vorginge nicht Erde und Wasser bilden, 
sondern die Luft‘ (S. 13). Andrerseits behandelt W. im ,,Luftrecht“‘ aber 
nur Probleme, welche durch die Benutzung des Luftraums mittelst der Aero- 
nautik nétig werden. Er und ebenso F 1 eis ch mann, dessen Schrift ,,Grund- 
gedanken eines Luftrechts‘‘ ihm die Anregung zu seiner Arbeit gegeben hat, 
iibersehen vollig, dass das Wort ,,Luftrecht“ in einem viel weiteren 
Sinne gebraucht werden muss und auch schon gebraucht 
wordenist. Durchaus ohne spezielle Beziehung zur Luftschiffahrt hat es 
_ bereits Juritsch in verschiedenen Aufsétzen insbesondere in seinen 1905 
und 1907 erschienenen Schriften ,,Grundziige des Luftrechts“‘ und ,,Das Luft- 
recht in der deutschen Gewerbeordnung“ gebraucht. Ausserdem haben nament- 
lich auch Matthiass in der Deutschen Juristen-Zeitung 1905, S. 431—435 
und Sperlich im Staatslexikon der Gorresges. HI (3) 1910, S. 902—918 
sich bemiiht, die verschiedenen Beziehungen zu erliutern, in denen die Luft 
rechtliche Bedeutung erlangt, und dies ,,Luftrecht“ systematisch zu ordnen. 
Die Beriicksichtigung von der Luftschiffahrt unabhangiger Einwirkungen auf 
den Luftraum iber den einzelnen Grundstiicken und Staatsgebieten diirfte 
aber, wie ich an anderer Stelle zu zeigen hoffe, auch fiir diejenigen Rechtsfragen 
von grosser Bedeutung sein, welche dem Luftrechte und dem Luftschiffahrts- 
rechte gemeinsam sind. 

Insbesondere wiirde eine solche Betrachtung, die an dieser Stelle natiir- 
lich nicht gegeben werden kann, zeigen, dass die angeblichen Grundsitze des 
Luftrechts irrtitimlich sind, fiir die sich Warschauer S. 18 und 19 als fiir die 
,beiden ersten Resultate des Luftrechts“‘ ausspricht. Weder steht die Luft 
in unbeschranktem Gemeingebrauche aller Menschen zu den Zwecken der 
Luftschiffahrt“, noch ,,gibt‘‘ es ,,im Luftraume keine Grenzen‘. Sicher be- 
diirfen auch andere Ausfiihrungen unseres Autors der Berichtigung, und im 
allgemeinen wird man nach eingehender Uberlegung iiber die in Betracht 
kommenden Probleme den von ihm bekimpften Ansichten von Westlake, 
Zitelmann, Fleischmann, Meurer und Kipp mehr als den 
seinen zustimmen. Dies hindert indessen nicht, dass die scharfsinnigen Aus- 
fuhrungen Warschauer’s sowohl dem Rechtsphilosophen wie demjenigen, 
der sich speziell mit dem Rechte der Luftschiffahrt beschaftigt, mancherlei 
dankenswerte Anregungen geben. 


Berlin. Professor Carl Koehne. 


Selbstanzeige. Theorie der reinen und politischen Oekonomie. Ein Lehr- 
und Lesebuch fiir Studierende und Gebildete. Von Dr. phil. et med. 
Franz Oppenheimer, Privatdozent an der Universitat Berlin. 
Berlin. Georg Reimer, XXVI und 738 Seiten. Preis geh. 14 geb. 
15 Mark. 

Das Zentralproblem der theoretischen Okonomik ist die Erklarung der 

»,Verteilung™ der Giiter unter die verschiedenen Klassen der Bevélkerung. 
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Es stellt die Fragen nach der Ursache und, was in der letzten Zeit dem 
wissenschaftlichen Bewusstsein nicht immer mit ausreichender Klarheit gegen- 
wartig gewesen ist, nach der Héhe der drei Arten des Einkommens: der 
Grundrente, des Kapitalprofits und des Arbeitslohnes. Die altere Theoretik 
lést diese Fragen in forma] einigermassen ausreichender Weise durch die 
Ricardo’sche Theorie fiir die Grundrente und durch die Lohnfondstheorie fiir 
Profit und Arbeitslohn. 

Von diesen beiden Teiltheorien steht die Ricardo’sche Rentenlehre, 
wenn auch von jeher vielfach angegriffen, noch in voller Geltung bei, fast allen 
Schulen; auch ich halte sie zum einen Teil fiir wahr: sie erklart, wenn die 
Ursache einmal gegeben ist, die Héhe der Grundrente véllig richtig. Aus dem 
Folgenden wird hervorgehen, dass sie zum anderen Teil versagt: sie kann die 
Ursache der Rente nicht ableiten. 

Dagegen ist die Lohnfondstheorie aufgegeben worden. Nur die Mar- 
xisten versuchen noch, sie ineiner Variante festzuhalten: alle anderen Schulen 
haben erkennen miissen, dass sie unzweifelhaft material falsch war. Der ,, Lohn- 
fonds‘‘, in den die Arbeiter sich zu teilen haben, ist eine unfassbare Grdésse, 
keine Realitét. Dieses nur sehr zégernd gemachte Zugestaindnis bedeutete, 
schroff ausgedriickt, den Bankerott der Theorie: sie hatte fortan keinerlei 
Moglichkeit mehr, den Lohn und den Profit ihrer Hohe nach abzuleiten. 

Angesichts dieses unerfreulichen Zustandes darf das System, das ich 
in meinem neuen Buche der wissenschaftlichen Kritik unterbreite, eine ge- 
wisse Beachtung beanspruchen, weil es fiir alle drei Arten des Hinkommens 
exakte, mit einander eng verbundene Formeln gibt. Forma] ist damit das 
Problem der Verteilung vollig gelést: die Kritik wird zu entscheiden haben, 
ob die Lésung auch material wahr ist. Sie baut auf den folgenden, niemals 
bestrittenen Ergebnissen der alteren Theoretik auf: 

AlleEinkommen im Wirtschaftsverkehr fliessen aus den Gewinnen am Preise 
der ,,Produkte“*, die die Einzelnen auf dem Markt verkaufen, der Giiter und der 
Dienste. Der Preis kann entweder der ,,natiirliche’’ oder ein ,,Monopolpreis“‘ 
sein. Der erstere bildet sich bei véllig freier Konkurrenz: es ist derjenige Preis, 
der auf die Dauer und im Durchschnitt allen Produzenten von gleicher Quali- 
fikation bei gleicher Anspannung das gleiche EKinkommen gewahrt. Der 
Monopolpreis aber bildet sich dort, wo aus irgend einem Grunde die freie 
Konkurrenz beschrankt ist; hier besteht auch auf die Dauer und im Durch- 
schnitt zwischen den Kontrahenten das ,,Monopolverhaltnis‘: der Bediirftige 
des Monopolprodukts bedarf seiner dringender als sein Besitzer, der Monopolist, 
des Gegenwertes. Und darum zahJt Jener, und erhalt Dieser mehr als den ,,natiir- 
lichen“ Preis. Dieses ,,Mehr“‘ erscheint auf seiten des Monopolisten als der 
»,Monopolgewinn“, als Zuschlag zum Gewinn am Preise seines Produktes, 
— und auf Seite seines Kontrahenten als ,,Monopoltribut“, als Abzug vom 
Gewinn am Preise seines Produktes, sei das Produkt nun Gut oder Dienst. 

Das alles ist, um es noch einmal zu betonen, gesichertes Erbgut aus dem 
Bestande der alten Theoretik, nur in schirferer Prigung der einzelnen Begriffe. 
Und mehr als das: die alte Theoretik hat sowohl fiir den natiirlichen, wie 
fiir den Monopolpreis bereits genaue Quantititsformeln _ entwickelt. 
Namentlich Stuart Mill hat hier bereits das letzte geleistet: seine Feststellung, 
auf welche Hohe sich der natiirliche Preis einerseits, der Monopolpreis anderer- 
seits einstellt, ist véllig richtig und erschdpfend. 

Die Klassiker denken bei der Analyse dieser Erscheinungen in der 
Regel nur an solche Monopolverhiltnisse, wie sie zwischen einzelnen wirtschaft- 
lichen Personen bestehen (Personalmonopole in meiner Terminologie). Ihre 
Lieblingsbeispiele sind die Monopolpreise seltener Naturprodukte, wie des 
Edelweins, oder rechtlich geschiitzter Produkte, die unter einem Handels- oder 
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Erzeugungsmonopol (Patent) stehen. Hier ist der Weinbergbesitzer oder 
Patentinhaber der Monopolist, der Kaufer des Produkts sein Kontrahent, 
und der Preis realisiert sich von Seite des Verkaufers als natiirlicher Preis des 
Monopolgutes samt dem Aufschlag des Monopolgewinnes, und von Seite 
des Kaufers als natiirlicher Preis des Gegenwertes unter A b z u g des Monopol- 
tributes. 

In der reifsten Genieschépfung der Klassik, dem System von Adam Smith, 
ist bereits in voller Klarheit die Erkenntnis ausgesprochen, dass, ausser diesen 
zwischen Personen bestehenden Monopolverhaltnissen, auch solche 
zwischen ganzen K ]assen als Totalitéten vorkommen. Er unterscheidet auf 
das schirfste zwischen einer Wirtschaftsgesellschaft vor und nach der ,,An- 
eignung“‘ des gesamten Ackerbcdens in Privatbesitz. V o r diesem entscheiden- 
den Moment kann es weder Grundrente noch Kapitalprofit geben, weil keine 
Arbeiterklasse existieren kann: solange noch jeder arbeitsfahige Mann freien 
Boden okkupieren kann, so lange geniesst er seines vollen Arbeitsertrages ohne 
jeden Abzug. Nach der Aneignung des Bodens aber muss sich sofort eine 
Klasse von Nichtbesitzenden bilden, d. h. von ,Arbeitern. Sie kénnen 
_ nur leben, wenn sie arbeiten; arbeiten aber konnen sie nur, wenn ihnen ,,Pro- 
duktionsmittel‘‘ zur Verfiigung stehen, zuerst Grund und Boden, spiter, bei 
weiterer Entwicklung der Gesellschaft, auch ,,Kapital“‘. Aber die Besitzer der 
Produktionsmittel gewihren ihnen den Zugang dazu nur unter der Bedingung, 
dass sie ihnen einen Teil ihres Arbeitsertrages abtreten, und zwar als echten 
,,.Monopoltribut in einer durch die Allgemeinformel des Monopolpreises genau 
bestimmbaren Hohe. 

Denn hier besteht eben zwischen den Higentiimern der Produktions- 
mittel als gesellschaftlicher Klasse einerseits — und der Arbeiterklasse anderer- 
seits ein ,Klassen-Monopolverhdltnis‘, kraft dessen jedes 
Mitglied der Oberklasse jedem Mitglied der Unterklasse als Monopolist gegen- 
tibersteht, der im freien Tauschvertrage den Monopolpreis seines Tauschgutes, 
des Lohngutes, zu erzwingen vermag, waihrend umgekehrt der Kontrahent 
aus der Unterklasse gezwungen ist, seinen Gegenwert, die Arbeitsleistung, 
den Dienst, unter seinem natiirlichen Preise abzugeben. Mit anderen Worten: 
der Arbeitslohn der Unterklasse ist hier ein ,,Monopollohn“, d. h. der um den 
Monopoltribut verkiirzte volle Arbeitsertrag, und das Einkommen der 
Oberklasse ist hier der um den Monopoltribut der Unterklasse vermehrte 
volle Arbeitsertrag. Dieser gesellschaftliche ,,Gesamtmehrwert‘ verteilt sich 
nun im Konkurrenzkampf auf die einzelnen Grund- und Kapitaleigentiimer 
nach bestimmten Gesetzen, die hier nicht interessieren. 

Bis hierher habe ich den Smith’schen Gedanken s achlich nicht das 
mindeste zugefiigt. Ich habe nur die Begriffe scharfer herausgearbeitet und termi- 
nologisch festgelegt. Die Bezeichnungen ,,Monopolverhaltnis‘‘, ,,Personal“‘- 
und ,,Klassen-Monopole“ sind meine Priigung und ebenso die Begriffe ,,reine“, 
und ,,politische Oekonomie“. Unter der ersten verstehe ich die Gesellschafts- 
wirtschaft vor, unter der letzteren dieselbe nach der Aneignung allen Bodens und 
der Bildung einer Arbeiterklasse und des Klassen-Monopolverhiltnisses. 

Soweit schliesse ich mich also, um es zu wiederholen, grundsitzlich an 
Smith und seine Vorginger, namentlich Turgot, an. Nun aber beginnt die 
Divergenz. Er nahm an, dass die ,,reine Wirtschaft“ naturnotwendigerweise 
auf die allerersten Anfangsstadien der Gesellschaft beschrinkt sei, auf den 
Zustand sehr geringer Bevélkerungsdichtigkeit, wie er sich nur in den primi- 
tivsten Kulturzustinden finde. Sobald die Bevélkerung einen irgend erheb- 
lichen Grad der Dichtigkeit erreicht habe, werde aller Grund und Boden an- 
geeignet, und die ,,politische Wirtschaft‘ mit ihrem Klassen-Monopolver- 
haltnis sei gegeben. Kurz, er nahm ein von der Natur gegebenes Missverhiltni: 
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zwischen der Grésse der Bodenfliche und der Zahl der Siedlungsbediirftigen 
an. Und darum erschienen ihm auch das Klassen-Monopolverhiltnis samt 
Grundrente und Profit als ,,natiirliche‘‘ Kategorien, und er bemiihte sich, 
sie naturrechtlich zu rechtfertigen, wobei er seine eigenen grundsitzlichen 
Feststellungen in der Regel ganz aus dem Auge verlor. 

Diese Auffassung erscheint mir als unhaltbar. Es besteht kein. natur- 
gegebenes Missverhiltnis zwischen Flache und Menschenzahl, und darum sind 
auch die Bildung einer besitzlosen Arbeiterklasse, des Klassen-Monopolver- 
haltnisses und der Einkommen aus ,,Mehrwert“ nicht’ ,,natiirliche‘‘ und natur- 
rechtlich legitime Erscheinungen. Das lasst sich durch ein elementares Rechen- 
exempel unwidersprechlich beweisen: jede Division der Siedlerzahl in die 
Flache ergibt eine Grosse der ,,Hufe‘‘, die weit iiber das Bediirfnis hinausragt. 

In der Vélkerwanderungszeit, als der Boden ,,freies Gut‘‘ war wie Luft 
und Wasser, als mithin jeder Siedlungsbediirftige soviel Land nehmen durfte, 
als er brauchte und wollte, nahm sich der germanische Bauer durchschnittlich 
30 Morgen. Davon lagen zuerst 15 spiter 10 Morgen jahrlich in der Brache 
(Zwei- bezw. Dreifelderwirtschaft). Heute wird alljahrlich alles Land bestellt, 
und jeder Morgen liefert zwei- bis dreimal soviel Ertrag. Dennoch kénnte man 
noch heute jeder in Deutschland landwirtschaftlich tatigen Familie rund 40 
Morgen Acker und Wiese zuweisen: denn auf 17 Millionen Képfe sind 34 Milli- 
onen ha Nutzland (ohne Forsten, Unland, Wasser usw.) vorhanden, sodass auf 
je 5 Kopfe 10 ha gleich 40 Morgen entfallen. Noch viel giinstiger als in dem 
liberaus dicht bevdlkerten Deutschland stellt sich natiirlich die Rechnung, 
wenn man den ganzen Planeten ins Auge fasst. 

Damit ist bewiesen, dass kein natiirliches und daher unvermeid- 
liches Missverhaltnis zwischen Fliche und Siedlerzah] die Ursache des Klassen- 
Monopolverhiltnisses und seiner Begleiterscheinungen sein kann: es handelt 
sich vielmehrum ein rec ht lic hes, durch Menschensatzung hergestelltes, und 
daher abstellbares Missverhaltnis! Der Boden ist kraft Rechtens durch die 
Oberklasse gegen das Siedlungsbediirfnis der Unterklasse g es perrt worden, 
um das Klassen-Monopolverhaltnis herzustellen und das arbeitslose Einkommen 
zunichst der Grundrente zu erzwingen. Hier — und das hat Ricardo nicht 
erkannt — ist die Ursache dieser Kinkommensform aufgedeckt. Hier, in 
der Bodensperrung, liegt die Wurzel alles Mehrwertes, erst der Grundrente, 
spiter, auf hoherer Stufe, auch des Profits. 

Die Rechtsform der Bodensperrung ist dasGrossgrundeigentum. 
Es tragt nur juristisch die Form des echten Eigentums, dem dékonomischen 
Inhalt nach ist es sein gerades Gegenteil, nimlich eine Institution, die keinen 
anderen Zweck hat, als die Volksmasse daran zu verhindern, Eigentum zu 
haben, und sie dadurch dem Klassenmonopol tributpflichtig zu machen. Es ist 
,,Widereigentum‘‘, und Proudhons Wort, dass Eigentum Diebstahl ist, hat 
hier volle Geltung. 

Aus diesen Erwagungen ziehe ich den Schluss, dass mit der Beseitigung 
der Bodensperre, d. h. des Grossgrundeigentums, die Arbeiterklasse als solche 
verschwinden muss, weil der freigewordene Boden sie aufsaugt: der Prole- 
tarier verwandelt sich in den freien Bauern auf unverschuldbarem ausreichendem 
Boden oder in den freien industriellen Produzenten, der fiir ihn Industrie- 
waren erzeugt. Das Klassen-Monopolverhiltnis verschwindet, jeder Arbeiter 
geniesst den vollen Ertrag seiner Arbeit entsprechend seiner Qualifikation; 
und es existiert kein anderes arbeitsloses Einkommen mehr, als winzige Gewinne 
aus vereinzelten Personalmonopolen, harmlose Splitter von Grundrente und 
Profit. Und diese Gesellschaft hat als Motor der Ausgleichung zwischen Kollek- 
tivbedarf und Kollektiverzeugung einerseits und der Ausgleichung der Ein- 
kommen andererseits dieselbe ,,Selbststeuerung“‘ wie die kapitalistische 
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Wirtschaft: die freie Konkurrenz, den durch keine rechtliche Machtposition 
mehr gehemmten Trieb des wirtschaftlichen Selbstinteresses. 

Das heisst mit anderen Worten: Das Ziel des Sozialismus 
wirderreichtaufdem Wegedes Liberalismus. Die beiden 
Gesellschaftsideale sind nicht polare Gegensitze, wie man bisher fast immer 
glaubte, sondern schlechthin identisch. Die freie Konkurrenz ist nicht an sich, 
sondern nur unter den besonderen Bedingungen des durch die Bodensperre 
gesetzten Klassen-Monopolverhaltnisses eine Macht des Fluches; unter ,,reinen‘‘ 
Verhiltnissen aber fiihrt die wirtschaftliche Freiheit nicht nur zum Reichtum, 
sondern gerade auch zu derjenigen Gleichheit, die man erstreben muss, wenn 
alle ,,Ausbeutung“ beseitigt werden soll: zur Abstufung der Einkommen n ac h 
der Leistung, wahrend in der kollektivistischen Gesellschaftskonstruktion 
mit ihrer Entlohnung nach dem Bediirfnis oder nach der Kopfzahl fatalerweise 
der Minderqualifizierte den Mehrqualifizierten ausbeuten wiirde. Damit 
bleibt der reinen Wirtschaft die Kraft des Wettbewerbes erhalten, die allein der 
psychologische Hebel alles 6konomischen und kulturellen Fortschrittes ist ; 
— und dennoch kénnen sich hier weder Kapital noch Kapitalprofit von solcher 
Hohe bilden, dass sie die errungene rationelle Gleichheit der Existenzbedin- 
gungen irgendwie erschiittern oder bedrohen kénnten. 

Dies in ausserster Kiirze der Hauptinhalt des Buches, Diagnose und 
Prognose der sozialen Krankheit des ,,Kapitalismus“*. Die Ergebnisse werden 
den meisten Lesern als der Gipfel der Paradoxie erscheinen; ich kann nur hoffen, 
dass die Darstellung und Begriindung einige tiberzeugen wird. Jedenfalls ist 
es mir von meinen Primissen aus gegliickt, zum mindesten formal das Pro- 
blem der Verteilung exakt zu lésen und ferner eine Anzahl] von schwierigen 
Problemen von neuer Seite her zu beleuchten. Das Buch bringt u. a. den Ver- 
such einer Entscheidung im Methodenstreit zwischen der deduktiven und der 
his torisch-induktiven Schule; es definiert die Okonomik als die Lehre von der 
Gesellschafts wirtschaft einer héheren, d. h. um einen Markt zentrierten, 
Wirtschafts gesellschaft und sucht zu zeigen, dass die beiden feindlichen 
Schulen aneinander vorbeifechten, indem die Historiker immer von der Wirt- 
schaftsgesellschaft (der Anatomie), die Klassiker immer von der Gesellschafts- 
wirtschaft (der Physiologie) sprechen. 

Ferner bringt das Buch eine neue Werttheorie mit der exakten Schluss- 
formel, dass der Wert das Mass des Beschaffungswiderstandes ist, wobei sowohl 
rein dkonomische, wie auch politische Widerstinde (Klassen-Monopole) in 
gleicher Weise wirken; es bringt die Erfiillung eines alten Ideals, indem es die 
Kinkommen unmittelbar aus dem Wertbegriff ableitet; es bringt eine vdllig 
neue Krisentheorie usw. usw. 

Der Stoff ist in vier Teile gegliedert; der erste bringt eine ,,Grundlegung 
der Oekonomik“: soziologische Kinleitung, psychologische Grundlegung (die 
Richtung des dkonomischen Triebes). staats- und geschichtsphilosophische 
Grundlegung (die Mittel des dkonomischen Triebes) und methodologische Grund- 
legung. Der zweite Teil, die dkonomische Soziologie, bringt die Lehre von der 
Wirtschaftsgesellschaft, und zwar ihre Entwicklung und ihren Aufbau. Der 
dritte Teil, die Sozial6konomik, enthalt die Lehre von der Gesellschaftswirt- 
schaft, zerfallend in zwei Hauptabteilungen, erstens die Personalékonomik, 
die Lehre von der Personalwirtschaft, und zweitens die Nationalékonomik, 
die Lehre von der Marktwirtschaft. Jene behandelt in vier Abschnitten die 
Objekte der Personalwirtschaft, die Werte, ihre Beschaffung, ihre Verwaltung, 
und den Massstab der Personalwirtschaft, den dkonomischen Wert. Diese 
behandelt in drei Abschnitten zuerst den Massstab der Marktwirtschaft, den 
Wert, in seinen verschiedenen Erscheinungsformen, als Tauschwert, als re- 
lativen und absoluten Wert; dann folgt die Selbststeuerung der wachsenden 
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Marktwirtschaft und schliesslich die kapitalistische Wirtschaft, samt Prognose 
und Aktionsprogramm. Der vierte Teil enthalt in zwei Abschnitten eine Kritik 
der klassischen Distributionslehre, und zwar zuerst der Lohnfondstheorie 
in ihren verschiedenen Varianten: A. Smith, Malthus, Ricardo, Marx, und dann 
der Ricardo’schen Grundrententheorie 

Ich habe mich bemiiht, die Darstellung so gemeinverstandlich wie 
moglich zu halten und allen wissenschaftlichen Ballast vermieden. Das Buch 
enthalt keine einzige Fussnote. Dr. Franz Oppenheimer. 


Biicherschau. 


(Besprechung der nachvyerzeichneten Biicher bleibt vorbehalten.) 


I, Rechtsphilosophie einschliesslich der allgemeinen Rechts- 
und Staatslehre. 


Di Carlo, Eugenio, Per la dottrina e la storia della filosofia del diritto. 
75 p. Palermo 1910. Societa editrice universitaria. 

Koehne, Prof. Dr. Carl, Der rechts- und staatswissenschaftliche Unter- 
richt auf den Technischen Hochschulen (Schriften des Verbandes Deutscher 
Diplom-Ingenieure. V.) 688. Berlin 1910. M. Krayn. 2.50 M. 

Mélamed, Dr. Sam, Max, Der Staat im Wandel der Jahrtausende. 
Stadien zur Geschichte des Staatsgedankens. XII + 303 8. Stuttgart 1910, 
F. Enke. 11 M. 

Rumpf, Dr. Max, Landrichter in Oldenburg. Volk und Recht. 117 S. 
Oldenburg 1910. Gerhard Stalling. 2.40 M., geb. 3.— M. 

Stahl, Frdr. Jul., Staatslehre. Im Auszug neu herausgegeben. 
XVI + 347 8. Berlin 1910. R. Hobbing, 4.— M. 

Studien, Berner, zur Philosophie und ihrer Geschichte. Hrsg. von 
Prof. Dr. Ludwig Stein. 70.Bd. Glicksohn, Dr. M., Fichtes Staats- 
und Wirtschaftslehre. 1. Teil. Die Staatslehre. 91 8. Bern 1910. 
Schleitlin & Co, 1.— M. 


Il. Wirtschaftsphilosophie. 


Stephinger, Ludwig, Der Grundgedanke der Volkswirtschaftslehre und 
die Rententheorie Ricardos. 51 S. und 1 Tabelle. Stuttgart 1910. Ferdinand 
Enke. 1.60 M. 


TH. Sozialphilosophie und Sozialethik. 


Kochanowski, J. K., Mitglied des Internationalen Instituts fiir Soziologie 
in Paris, Urzeitklange und Wetterleuchten geschichtlicher Gesetze in den Er- 
eignissen der Gegenwart. Aus dem Polnischen iibersetzt von Prof. Dr. 
Ludwig Gumplowicz, 1118. Innsbruck 1910. Wagner’sche Universitats- 
Buchhandlung. 1.50 M. 

Solvay, Instituts. Institut de Sociologie. Bulletins mensuels Nr. 1—-6. 
Janvier 1910—Juin 1910. 

Sozialwissenschaftliche Studien, hrsg. von H. Waentig. Bad. I: 
Dr. Ernst Grunfeld, Lorenz von Stein und die Gesellschaftslehre. 
XI F 257 S. Jena 1910, Gustav Fischer. 4.50 M. 
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IV. Gesetzgebungspolitik samt der Wirtschaftspolitik. 
1. Zivilrecht und -Prozess. 


Bridel, J.ouis, Prof. 4 la faculté de droit, Université impériale de Tokio, 
Droit des personnes et de famille. Code civil Suisse et code frangais compares. 
Paris 1910. 257 p. Librairie Arthur Rousseau. 3 fres. 


Curti, Dr. Arthur, Rechtsanwalt in Ziirich. Schweizerisches Zivilrecht. 
Il. Bd. Sachenrecht. XVII + 251 8. Ziirich 1910. Art. Institut Orell 
Fissli. 3,50 fres. 


Dernburg, Heinrich, Das Biirgerliche Recht des Deutschen Reichs und 
Preussens. 6. Bd. Urheber-, Patent-, Zeichenrecht; Versicherungsrecht und 
Rechtsverfolgung. Begonnen von Heinrich Dernburg, hrsg. und zu 
Ende gefithrt von Josef Kohler, Mit dem Bildnis von Heinrich Dernburg 
und einem Lebensabriss von Friedrich Dernburg. XVIII + 625 8. Halle a. 8, 
1910. Buchhandlung des Waisenhauses. 14,— M., geb. 16.— M. 


Hedemann, Prof. Oberlandesgerichtsrat Dr. Just. Wilh., Die Fort- 
schritte des Zivilrechts im 19. Jahrh. Ein Ueberblick iiber die Entfaltung des 
‘Privatrechts in Deutschland, Oesterreich, Frankreich und der Schweiz. 1. Teil. 
Die Neuordnung des Verkehrslebens, XXIV + 151 8S. Berlin 1910. 
C. Heymann. 4,— M. 


Kostengesetze, Iie Deutschen und Preussischen — in ihrer neuesten 
Fassung. 1. Teil. Deutsches Gerichtskostengesetz. Gebithrenordnung fur 
Rechtsauwilte, fiir Gerichtsvollzieher, fir Zeugen und Sachverstindige, der 
Verwalter bei Zwangsverwaltungen, der Ortsbehdrden. 4. Aufl. IV + 1208S. 
Berlin 1910. R. v. Decker’s Verlag (8. Schenck). 2.— M. 


Neumiller, Josef, Oberlandesgerichtsrat in Miinchen, Zivilprozessordnung 
fiir das Deutsche Reich. Handausgabe mit Erlaiuterungen. 3. und 4. Auflage. 
3. Lief, 8. 161—352. Miinchen und Berlin 1910. J. Schweitzer Verlag 
(Arthur Sellier). 2.— M. 


Raith, Hans, Das Deutsche Justiz-Sekretariat. 2. Auflage. 107 S. 
Buchloe 1910, Verlag J. Raith. 1.60 M. 


Schanz, Dr. iur. et rer. pol. Heinrich, Amtsrichter in Munchen, Die 
Zwangshypothek. Forschungen zu ihrer Geschichte und Theorie. Erstes Heft. 
Die gerichtliche Hypothek des franzésischen Rechtes in ihrer geschichtlichen 
Entwicklung und Verbreitung. XI + 2288. Miinchen und Beriin 1910. 
J. Schweitzer Verlag (Arthur Sellier). 6.50 M. 


Schweizer. Zivilgesetzbuch, Kommentar zum —, I. Bd. Einleitung. 
Hrsg. von Dr. Alex Reichel, Bundesrichter in Lausanne. Das Personen- 
recht. -Hrsg. von Univ.-Prof. Dr. August Egger, Zirich. 2 Lief, 
8. 121—206 und XXXII 8. Ziirich 1910. Schulthess & Co. 


von Thur, Andreas, Der Allgemeine Teil des Deutschen Biirgerlichen 
Rechts. I. Bd. Allgemeine Lehren und Personenrecht. (Binding, Hand- 
buch der Deutschen Rechtswissenschaft, XI, 1,1.) XX + 627 S. Leipzig 1910. 
Duncker & Humblot. 14.— M., geb. 16.50 M. 


’ Warnmeyers Jahrbuch der Entscheidungen. Ergiinzungsband, enthaltend 
die Rechtsprechung des Reichsgerichts auf dem Gebiete des Zivilrechts. 
II. Jgg. 1910. Heft 8/9. 8S. 321—384. 

2. Staats- und Verwaltungsrecht, Vélkerrecht. 
_ Gerhardt, Dr. Emil, Kanada selbstiindig? Die natiirlichen Entwicklungs- 
bedingungen Kanadas als Grundlage zur Ausbildung eines selbstiindigen Staats- 
wesens. 1628. Berlin 1910. Puttkammer & Mihlbrecht. 3.20 M., geb. 4.— M. 
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Klank, Dr. jur. W., Die Braunschweigische Thronfolgefrage. X + 102 9, 
Wolfenbiittel 1910. Julius Zwissler. 2.— M. saat 

Kohler J. und Ungnad A., Hammurabi’s Gesetz. Bd. IV: Uebersetzte 
Urkunden, Erlauterungen. (Fortsetzung) IV + 99 §. Leipzig 1910. 
Eduard Pfeifer. 8.— M., geb. 9.20 M. 

__ Preuss, Prof. Dr. Hugo, Zur preussischen Verwaltungsreform. Denk- 
schrift, verf. im Auftrage der Aeltesten der Kaufmannschaft von Berlin, 
IV + 116 S. Leipzig 1910. B. G. Teubner. 3.— M. 

Richter, Ausbildung und Fortbildung der —. Bericht iiber die Ver- 
handlungen des 2. Preussischen Richtertages vom 17. Mai 1910. 96 S. 
Hannover 1910, Verlag der Deutschen Richterzeitung (Helwingsche Verlags- 
buchhandlung). 1.50 M. 

Slawitschek, Dr. Rudolf, k. b. Landes -Vizesekretir in Prag. Selbst- 
verwaltung und Autonomie. V+ 129 S. Leipzig 1910. Duncker & Humblot. 
— M. 

3. Strafrecht und -Prozess. 

Birkmeyer, Dr. Karl, Beitrage zur Kritik des Vorentwurfs zu einem 
deutschen Strafgesetzbuch. 2, Beitrag. Strafe und sichernde Massnahmen im 
Vorentwurf. VIII + 708. Leipzig 1910. W. Engelmann. 2.20 M. 

Gudden, Prof. Dr. Hans, Die Behandlung der jugendlichen Verbrecher 
in den Vereinigten Staaten von Nordamerika. 167 S. Nirnberg 1910, 
F, Horn, 1.50 M. 

yon Overbeck, Prof. Dr. Alfred, Freiherr, Der Vorentwurf zu einem 
deutschen Strafgesetzbuche. (Aus der Schweizerischen Zeitschrift fiir Strafrecht, 
23. Jgg., 1910.) 42 S. 

Reform, Die, des Reichsstrafgesetzbuchs. Hrsg. von Landger.-Dir. 
P. F. Aschrott und Prof. Frz. von Liszt. J. Bd. Allgemeiner Teil. 
2. Halfte. VIII S. und §. 225—428. Berlin 1910. J. Guttentag. 3.50 M. 

Reform, Die, des Reichsstrafgesetzbuchs. Kritische Besprechung 
des Vorentwurfs zu einem Strafgesetzbuch fiir das Deutsche Reich unter 
vergleichender Beriicksichtigung des ésterreich. und schweiz. Vorentwurfs. 
Hrsg. von Landger.-Dir. P. F. Aschrott und Prof. Franz von Lisat. 
Il. Bd. Besonderer Teil. III + 490 S. Berlin 1910. J. Guttentag. 8.— M. 


4, Wirtschaft. 

Marx, Karl, Das Kapital. II. Bd. 2. Buch. Der Zirkulationsprozess 
des Kapitals. 4. Aufl. Hrsg. von Friedr. Engels, XXVII + 5008S. 
Hamburg 1910. O. Meissners Verlag. 8.— M. 

Pohle, Prof. Dr. L., Die Wohnungsfrage. I. Das Wohnungswesen in 
der modernen Stadt. II. Die stadtische Wohnungs- und Bodenpolitik, 143 und 
164 S. (Sammlung Géschen Nr. 495 und 496). Leipzig 1910. G. J. Goschen. 
Je 0.80 M. 

Silberberg, Dr. Ludwig, Handbuch des deutschen Kartellrechts. 327 S. 
Berlin 1910. Puttkammer & Mihlbrecht. 8.— M., geb. 10— M. 

Tiibinger Staatswissenschaftliche Abhandlungen. 
Hrsg. von Prof, Dr. C. J. Fuchs, Heft 6: Die Brandgilden, insbesondere in 
Schleswig-Holstein. Von Dr. scient. pol. L. Maas, Chartottenburg. VII 
+ 197 8. + 1 Tafel. Stuttgart 1910. Ferdinand Enke. 6.40 M. 

Tibinger Staatswissenschaftliche Abhandlungen. 
Hrsg. von Prof. Dr. ©. J. Fuchs. Heft 7: Die Zentralnotenbanken im 
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Dieuste der staatlichen Kassenverwaltung. Eine Untersuchung tiber die Be- 
ziehungen von Banken zu 6ffentlichen Kassen von Dr. MaxScbortmann, 
Charlottenburg. X +117 8. Stuttgart 1910. Ferd. Enke. 4.— M. 


5. Sozialrecht. 

Piloty, Prof. Dr. Robert, Die Reichversicherungsordnung im Entwurt. 
Hin Vortrag. 30S. Leipzig 1910. A. Deichert Nachf. 0.70 M. 

Schmitt, Dr. Hans Willy, Die privatrechtliche Natur der Tarifvertrage. 
Diss. 86 8. Heidelberg 1910. Heidelberger Verlagsanstalt und Druckerei. 
1.— M. 

Weigert, Dr. Martin, Die Handlungsgehilfenfrage. Grundzige der 
Sozialpolitik im deutschen Handelsgewerbe. XXII + 3248. Berlin 1911. 
Dr. W. Rothschild. 6.— M. 


Wilbling, P., Magistratsrat, Berlin, Vorbericht zur gesetzlichen Regelung 
der Akkordarbeit. Sep.-Abdr. aus ,,Gewerbe und Kaufmannsgericht', 15. Jgg., 
Nr. 12, 8. 279—364. Berlin 1910. Georg Reimer. 


6. Steuerfragen. 

Steiger, Dr. J., Die Wertzuwachssteuer (Besteuerung der Liegenschafts- 
gewinne) in Deutschland und in der Schweiz. (Beitrage zur Schweizerischen 
Verwaltungskunde. Hrsg. von der Schweizerischen Staatsschreiber-Konferenz, 
Heft 2). 568. Zirich 1910. Art. Institut Orell Fissli. 1 fre. 

Weiler, Dr. Pet. Hans, Direkte Staats- und Gemeindesteuern in der 
Schweiz, mit besonderer Beriicksichtigung der Progression. VIL 41188. m. Tab. 
Zirich 1910. Art. Institut Orell Fiissli. 7.— M. 


VY. Verschiedenes. 
Hinter Schloss und Riegel. 180 8. Miinchen 1910. Albert Langen. 
Kurzschrift und Rechtspflege, Vortrige iber — Gehalten zu Stuttgart 
am 27. Juli 1909. Von Oberlandesgerichtsrat Dr. Johnen -Disseldorf. 


Staatsanwalt Dr. Mager-Hagen, Rechtsanwalt Dr. Neuburger -Stuttgart, 
28 8. Berlin 1910. Wilhelm Reh. 0.50 M. 


Nachtrag zum Aufsatz: 


Einheitsdenken und Teildenken. 
Von 
Exzellenz Prof. Dr. Jagemann. 


Ks sei hier noch ein bezeichnendes Zusammentreffen erwahnt, welches 
dartut, dass die vorstehend dargelegten Ansichten nicht vereinzelt sein kénnen, 
In dem langere Zeit nach Satz des Artikels erschienenen Blatt Nr. 360 der 
Frankfurter Zeitung vom 30. September 1910 entwickelt Herr Geheimer Ober- 
Regierungsrat Dr. Reichardt unter der Ueberschrift ,Strafrechts- oder Straf- 
prozessreform“ die Notwendigkeit, den Entwurf der letzteren im Reichstag 
ruhen zu lassen, bis man auch tiber Strafrecht und Strafvollzug schliissig 
sei; weil diese die Grundlagen zum Aufbau des Prozesses giben, und hebt auch 
hervor, ,,dass jede Reform, .. . neue Mittel zur Bekimpfung des Verbrechens 
bringen wird“. Geht auch seine Begriindung nicht speziell auf letzteren Punkt 
ein, so ist doch die Schaffung eines Gesamtkodex wenigstens fiir die von ihm 
genannten drei Motive auch sein Ziel. 


IVR 


Mitglieder-Verzeichnis 
der 
Internationalen Vereinigung 
far 


Rechts- und Wirtschaftsphilosophie 


samt den Gesetzgebungsfragen 


Stand vom 26. Marz Igll. 
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Seine Kénigliche Hoheit 


Ernst Ludwig 


Grossherzog von Hessen und bei hhein. 


II. 
Patrone. 
Dr. phil. Wilhelm Merton, Frankfurt a. M. 
- Dr. jur. Wilhelm Freiherr von Pechmann, Direktor 
der Bayrischen Handelsbank, Miinchen. 


III. 
Vorsitzende. 

Geheimer Justizrat Dr. Josef Kohler, o. Prof. d. R. an 
der Universitit Berlin, Ehrenvorsttzender. 

Dr. jur. Fritz Berolzheimer, Berlin SW. 11, Kéniggratzer- 
strasse 95, Geschiftslettender Vorsitzender, 
Carl Fiirstenberg, Geschiftsinhaber der Berliner Handel- 

Gesellschaft, Berlin W. 64, Behrenstr. 32/33, Vorsitzender 

Jiir die Vermogensangelegenhetten. 


IV. 
Ehrenrat der ausserdeutschen Kulturstaaten. 
Amerika, Vereinigte Staaten: Dr. jur. Charles 
Henry Huberiich, o. Prof. d. R. Stanford 
University, California. 
Professor Dr. W. B. Munro, Harvard 
University, Cambridge (Mass). 
Argentinien: Dr. Ernesto Quesada, Universitits- 


professor, Buenos Aires. 
om 
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Belgien: Professor E. Waxweiler, Direktor des 
Solvay Soziologischen Institutes, Briissel. 

Brasilien: Dr. Clovis Bevilaqua, Consultor 
juridico do Ministerio das Relagoes Exteriores, 
Rio de Janeiro. 

England: Dr. Paul Vinogradoff, Corpus-Professor 
d. Rechte, Oxford. 

Frankreich: Emile Durkheim, Professeur a |’Uni- 
versité de Paris. 

Griechenland: Univers.-Prof. Dr. Georg v. Streit 
Athen. 

Holland: Professor Dr. S. J. Fockema Andreae, 
Leiden. 

Indien: Govindo Das, Durgakund, Benares. 

Italien: Universitétsprofessor Dr. Giorgio Del 
Vecchio, Bologna. 

Norwegen: Dr. Bredo Morgenstierne, Prof. d. 
Rechte und der Nat.-Okonomie, Kristiania. 

Oesterreich: Dr. L. Grabscheid, Hofrat des obersten 
Gerichts- und Kassationshofes, Wien. 

Russland: Exz. Geh. Rat von Martens(+), St. Peters- 
burg. 

Universititsprofessor Dr. P. Sokolowsky, Kurator 

des St. Petersburger Lehrbezirks, St. Petersburg. 

Schweden: Dr. Vitalis Norstrém, Professor an 
der Hochschule zu Gothenburg. 

Schweiz: Dr. Fr. Meili, o. Prof. d. R. an der Uni- 
versitit Ziirich. 


V. 
Beratender Ausschuss. 


Dr. jur. J. Simon van der Aa, Professor des Strafrechts an 


der Universitat Groningen. 


o. 5. Universitiitsprofessor Dr. iur. Sigmund Adler, Wien, VII, 


Zeltgasse 2. 
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Dr. Bernardino Alimena, Prof. ord. di diretto e. Procedura 
penale nella R. Universita, Modena. 

Alfred Amschl, k. k. Hofrat und Oberstaatsanwalt, Graz. 

Geh. Justizrat Dr. L. v. Bar, o. Prof. d. R. an der Univ. Gottingen. 

Advokat Dr. C. Basiliu, Privatdozent, Athen. 

Se. Exzellenz Dr. E. I. Bekker, Geh. Rat I. Klasse, Univ.-Prof., 
Heidelberg. 

Geh. Justizrat D. Dr. Bierling, Prof. d. R., Greifswald. 

Dr. P. Bisoukides, Rechtsanwalt in Pera. 

Oberlandesgerichtsprisident Dr. Bérngen, Jena. 

Prof. Dr. jur. et phil. Alessandro Bonucci an d. Univ. Rom. 

Louis Bridel, de Lausanne et Genéve, prof. a la Faculté de 
droit, Université impériale de Tokio. 

Geh. Justizrat Universitits-Prof. Dr. Brie, Breslau. 

S. Khuda Bukhsh, M. A., B. L.-A., 86 Ripon-Street, Calcutta. 

Universititsprofessor Dr. Georg Cohn, Ziirich. 

Justizrat Professor Dr. H. Criiger, Charlottenburg-Berlin, 
Nussbaum-Allée 17. 

Oberlandesgerichtsrat Richard Deinhardt, Jena. 

Se. Exzellenz Dr. B. Dernburg, Wirkl. Geh. Rat, Berlin-Grune- 
wald, Erbacherstrasse 1. 

Reichsgerichtsrat Dr. Adelbert Diiringer, Leipzig, Kaiser- 
Wilhelmstrasse 51. 

Dr. E. Dirr, o. 6. Prof. an der Universitit Bern, Seftigenstr. 53. 

Dr. A. Egger, o. Prof. d. R. an der Universitat Ziirich, Ziirich V, 
Sprensenbiihlstrasse 20. 

Dr. Richard Ehrenberg, o. Professor an der Universitit Rostock. 

Dr. Leo Ehrnrooth, Vortragender Rat fiir Arbeiterangelegen- 
heiten, Helsingfors. 

Geh. Hofrat Dr. Rudolf Eucken, o. Prof. an der Universitit Jena. 

Dr. Franz Finkey, Prof. d. Rechtsphilos. a. d. Rechtsakademie 
Sérospatak. 

Geheimer Justizrat Univ.-Prof. Dr. Otto Fischer, Breslau. 

Dr. Reinhard Frank, o. Professor d. R. an der Universitit 
Tibingen. 

Dr. Hans Ritter v. Frisch, o. Professor d. R., Basel, Nonnen- 
weg 15. 
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Avocato Francesco Paolo Fulci, Palermo, Via Esposizione 47. | 

W.M. Geldart, Vinerian Professor of English Law, Oxford. 
All Souls College, Oxford. 

Geh. Justizrat Dr. Otto von Gierke, o. Prof. d. R. an der Uni- 
versitit Berlin, Berlin-Charlottenburg II, Carmerstrasse 12. 

Dr. Wenzeslaus Graf Gleispach, o. Prof. d. R. an der deutschen 
Universitit Prag, Smichow bei Prag, Inselgasse 13. 

Rudolf Goldscheid, Wien, III, Jacquingasse 45. 

Hofrat Universitatsprofessor Dr. Karl S. Griinhut, Wien IX, 
Berggasse 22. 

Elie Halévy, Professeur 4 ]’Ecole libre des sciences politiques, 
Paris. 

Dr. M. Halewyck, Directeur au Ministére des Colonies, 
Bruxelles. 

Univ.-Prof. Dr. G. A. van Hamel, Amsterdam. 

Dr. iur. Harold Oexter Hazeltine, Fellow and Law Lecturer of 
Emmanuel College, Cambridge, and Reader in English 
Law in the University of Cambridge. Emmanuel College, 
Cambridge, England. 

Oberlandesgerichtsrat Dr. J. W. Hedemann, o. Prof. d. R. 
an der Universitit Jena, Kaiser Wilhelmstr. 12. 

Dr. E. Heymann, o. Professor d. R. an der Universitit Marburg. 

Geh. Hofrat Dr. Georg Jellinek, + 0. Professor d. R. an der 
Universitit Heidelberg. 

Geh. Justizrat D. Dr. Wilhelm Kahl, o. Prof. d. R. an der 
Universitat Berlin, Berlin-Wilmersdorf, Kaiserallee 23. 

Se. Exzellenz Wirkl. Geh. Rat Hon.-Professor Dr. iur. Franz 
Klein, Wien VIII, Lange Gasse 8. 

Anton von Kostanecki, o. Prof. d. R. an der Universitat Lemberg. 

Dr. Oskar Kraus, Universititsprofessor, Prag, Heuwagsplatz 8. 

Se. Exz. Wirkl. Geheimer Rat Prof. Dr. Paul Laband, Strassburg. 

Geh. Regierungsrat Universitatsprof D. Dr. Adolf Lasson, Berlin. 

Geh. Justizrat Dr. Rudolf Leonhard, o. Professor d. R. an der 
Universitit Breslau, Lindenallee 6 (vom 1. 4. 11 ab: 
Gabitzstr. 188). 


Dr. iur. et phil. M. Liepmann, o. Professor der Rechte, Kiel. 
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Geh. Hofrat K. v. Lilienthal, Univ.-Professor, Heidelberg, Ziegel- 
heiner Landstrasse 29. 

Dr. E. Liljeqvist, o. Prof. der praktischen Philosophie an der 
Universitat Lund. 

Geh. Justizrat Dr. Franz von Liszt, o. Prof. d. R. an der 
Universitit Berlin. Charlottenburg, Hardenbergstr. 

Geh. Justizrat Univ.-Professor Dr. E. Loening, Mitglied des 
Herrenhauses, Halle a.S., Handelstrasse 28. 


Dr. Julius Makarewicz, o. Prof. d. R. a. d. Universitat Lemberg. 

Dr. Georg v. Mayr, Kaiserl. Unterstaatssekretir z. D., kgl. 
bayer. Universitatsprofessor, Miinchen. 

Dr. Meckenstock, Professeur 4 l'Université de Neuchatel. 

Universititsprofessor Dr. A. Meinong, Graz. 

Dr. iur. et phil. Christian Meurer, o. Prof. d. R. an der 

Universitat Wirzburg, Lessingstr. 1. 

Dr. iur. W. L. P. A. Molengraaff, Universitatsprofessor, 
Utrecht, Molierstraat 1a. 

Hugo Minsterberg, o. Professor an der Harvard-Universitit, 
Cambridge, Mass., U. S. A. 

Dr. Theodor Niemeyer, o. Professor an d. Universitat Kiel. 

Dr. Friedrich Oetker, o. Prof. d. R. an der Universitit Wiirz- 
burg, Sieboldstr. 8. 

K. k. Hofrat Dr. Emil Ott, Universitatsprofessor, Mitglied der 
ésterr. Herrenhauses, Prag II, Kremenergasse 8 neu. 

Geh. Reg.-Rat Professor Dr. Paasche, Schlachtensee-Berlin, 
Adalbertstr. 27. 

Dr. jur. Wilhelm Freiherr v. Pechmann, Direktor der Baye- 
rischen Handelsbank, Miinchen. 

Dr. Robert Piloty, o. Professor an der Universitit Wiirzburg. 

Walter Pollack, Berlin W., Kalkreuthstr. 16. 

Professor Dr. Hugo Preuss, Berlin W 10, Matthaikirchstr. 29. 

Adolphe Prins, Professor d. R. a. d. Universitat Briissel. 

Sr. Exzellenz Dr. Peter Pustoroslew, o. Prof. des Strafrechts 
a. d. Universitat Jurjew (Dorpat), wirkl. Staatsrat. 

Regierungsrat Dr. Rathenau, Berlin W., Meinekestrasse 7. 

Dr. Adolfo Rava, Prof. an der Universitit zu Camerino. 
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Dr. Herm. Rehm, o. Prof. d. R. an der Universitat Strassburg. 

Geh. Justizrat Dr. Riesser, o. Honorarprofessor an der Univer- 
sitit Berlin, W, Lichtenstein-Allee 4. 

Geh. Justizrat Dr. Eduard Rosenthal, o. Professor d. R. an 
Universitit Jena. 

Prof. d. Rechte L. von Savigny +, Mitgl. d. Preuss. Herrenhauses. 

Universititsprofessor Dr. Robert Schachner, Jena. 

K. k. Hofrat Dr. Emil Schrutka Edler v. Rechtenstamm, 
o. Prof. d. R. a. d. Universitat Wien 19, Cottagegasse 56. 

Geh. Justizrat Dr. Friedrich vonSchulte, o. Prof. d. R.an der Uni- 

' versitiit Bonn (wohnt: Meran-Obermais, Schloss Reichenbach) 

Geh. Regierungsrat Fr. Schuppe, ord. Professor d. Philosophie 
zu Greifswald, Steinstrasse 61. 

Geh. Regierungsrat Dr. iur. h. c. Max Sering, o. Professor d. Staats- 
wissenschaften an der Universitat Berlin, Grunewald, 
Lucius-Str. 9. 

Dr. Felix Somld, o. Prof. d. R. an der Universitit Kolozsvar 
(Klausenburg). 

Universitaitsprofessor Dr. Hans Sperl, Wien XIX, Hofzeile 29. 

Prof. Dr. S. R. Steinmetz, Amsterdam, Amstel 65. 

Wirklicher Geheimer Ober-Regierungsrat Dr. theol. Dr. med. 
Dr. iur. von Strauss und Torney, Senatsprisident des 
Oberverwaltungsgerichts, Berlin W 62, Bayreutherstr. 40. 

Geheimer Rat Dr. August Thon, o. Professor der Rechte, 
Jena, Firstengraben, 2. 

Dr. jur. Tso Tehun Tchou, Mitglied der Kaiserl. chines. 
Studienkommission, Berlin W 15, Kurfirstendamm 218. 

Dr. Ferdinand Ténnies, o. Honorar-Professora. d. Universitit Kiel. 


Dr. Michael Tugan-Baranowsky, Privatdozent an der Uni- 
versitat St. Petersburg. 


Univ.-Prof. Dr. C. W. A. Veditz, (Washington) z. Z. Paris, 


12 rue Vinense. 


Dr. F. Wachenfeld, o. Prof. d. R. an der SRST Rostock, 
Georgstrasse 96. 


Professor Dr. iur et phil. Adolf Weber, Tandeleoanechele 
Kéln, Kéln-Marienburg, Robert Heuserstr. 12. 
Dr. Max Weber, o. Honorarprofessor a. d. Universitit Heidelberg. 
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Geheimrat Dr. Windelband, o. Prof. d. Philosophie an der 
Universitit Heidelberg, Landfriedstrasse 14. 

Exz. Wirkl. Geh.-Rat Prof. Dr. Wilhelm Wundt, Leipzig, 
Goethestr. 6. 

Dr. Wladislaw Francowié Zaleskij, Wirklicher Staatsrat 
und Professor, Kasan. 

Univ.-Professor Dr. Theobald Ziegler, Strassburg. 

Geh. Justizrat Dr. Ernst Zitelmann, o. Prof. d.R. a. d. Univ. Bonn. 

Geh. Justizrat Univ.-Prof. Dr. Philipp Zorn, Mitgl. d. Preuss. 
Herrenhauses und Kron-Syndikus, Bonn, Humboldstr. 24. 


VI. 
Mitglieder. 
Dr. jur. Simon van der Aa, Professor des Strafrechts an der 
- Universitit Groningen. 

Dr. Paul Abel, Hof- und Gerichts-Advokat, Wien, I, Rosen- 
bursenstrasse 8. 

o. 6. Universititsprofessor Dr. iur. Sigmund Adler, Wien, VIII, 
Zeltgasse 2. 

Justizrat Adlerstein, Miinchen, Theatinerstr. 44, 2. 

Univ.-Professor Dr. Fritz Affolter, Heidelberg, Anlage 49. 

Justizrat Professor Dr. Paul Alexander-Katz, Rechtsanwalt, 
Berlin W. 8, Leipziger Strasse 39. 

Dr. Bernardino Alimena, Prof. ord. di diritto e procedura 
penale nella R. Universita Modena. 

Alfred Amschl, k. k. Hofrat und Oberstaatsanwalt, Graz. 

Privatdozent Dr. iur. Walter Anderssen, Neuchatel, Ecole 35. 

Dr. med. Gustav Aschaffenburg, Prof. f. Psychiatrie a. d. 
Akademie f. prakt. Medizin in Kiln a. Rh., Stadtwaldgiirtel 30. 

Rechtsanwalt Dr. iur. Arnold Th. Assmann, Berlin W. 66, 
Mauerstrasse 2. 

Dr. jur. Ernst Assmann, Berlin W. 62. Wormserstr. 2. 

Autenrieth, Oberrichter fir Kamerun und Togo, Buea 
(Kamerun.) 

Geheimer Justizrat und k. k. Regierungsrat Dr. Adolf Bachrach 
Hof- und Gerichts-Advokat, Wien I, Rosenbursenstrasse 8. 
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Dr. jur. Elemér Balog, Honoraroberfiscal, Berlin, Krausnick- 
strasse 3 (z.Zt. 13 Bernard Street, Russel Square London W.C.). 

Hofrat Dr. Eugen von Balogh, o. Professor d. R. an der Uni- 
versitét Budapest, korr. Mitglied der ungarischen Akademie 
der Wissenschaften, Budapest VIII., Szentkirdlyig. 35. 

Geh. Justizrat Dr. L. v. Bar, o. Prof. d. R. a. d. Univ. Gottingen. 


Dr. jur. E. Barich, Rechtsanwalt, Waderswil, Schweiz. 

Dr. Alfredo Bartolomei, ord. Prof. der Rechtsphilosophie an 
der Universitit Parma. 

Advokat Dr. C. Basiliu, Privatdozent, Athen. 

Universitaétsprofessor Dr. Giulio Q. Battaglini, Perugia, via 
Morone 3. 

Rechtsanwalt Alfred Bauer, Miinchen, Odeonsplatz 2. 

Dr. Hermann Beck, Berlin W. 50, Spichernstr. 17. 

Rittergutsbesitzer Beelitz, Garden b. Greifenhagen. 

Exz. Geh. Rat I. Klasse Univ.-Prof. Dr. E. I. Bekker, Heidelberg. 

Dr. Ludwig Bendix, Domkapitular und Professor am 
Seminar Mainz, hintere Prasenzgasse 2 2/10. 

Amtsrichter Dr. Beneke, Tarnowitz O./S.,. Beuthenerstr. 10. 

Julius Berlin, Niirnberg, Marienstrasse 8. 

Dr. jur. Fritz Berolzheimer, Berlin, Kéniggritzerstr. 95. 

Dr. Heinrich Betz, Kaiserlicher Konsul, Tsinanfu, China, 
Deutsches Konsulat. 

Dr. ClovisBevilaqua, Consultor giuridico do Ministerio das Relagoes 
Exteriores, Rio de Janeiro (Brasil), Rua Aristides Lobo, 209. 

Geh. Justizrat D. Dr. Bierling , Prof.d.R.,Greifswald, Wallstrasse19. 

Dr. Biermann, ao. Professor a. d. Univ. Leipzig, Wiesenstr. 3b. 

Dr.J. Binder, o. Professor der Rechte, Erlangen, Sieglitzhoferstr.38. 

Dr. jur. J. van Binsbergen, rechter in de Arondissements- 
Rechtbank te Amsterdam, Weteringschans 35. 

Dr. iur. Diedrich Bischoff, Versicherungsdirektor, Leipzig, 
Schiitzenstrasse 12. 

Dr. jur. Perikles Bisoukides, Rechtsanwalt am deutschen 
und griechischen Konsulargericht zu Konstantinopel, Pera, 
Sakiz Agatsch 73. 


Dr. Albert Bittinger, Landgerichtsrat, Miinchen, Adalbertstr. 10. 
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Dr. D. van Blom, Professor an der Technischen Hochschule 
in Delft, Noordeinde 30. 

Dr. iur. Michael von Bochkor junior, Professor an der kgl. 
Rechtsakademie, Nagyvarad. 

Oberlandesgerichtsprisident Dr. Bérngen, Jena. 

Prof. Dr. jur. et phil. Alessandro Bonucci an der Uni- 
versitat, Rom, Piazza Madama 14. 

Alexander Borsenko, Mag. jur., Stadtischer Bibliothek- 
begriinder, Odessa, Deribas Strasse 9. 

Rechtsanwalt Dr. iur. Bernhard Brands, Berlin, Neue Rossstr. 23. 

Kgl. Universitatsbibliothek Breslau. 

Dr. iur. James Breit, Rechtsanwalt beim Oberlandesgericht 
Dresden, Elisenstrasse 10. 

Dr. Louis Bridel, de Lausanne et Genéve, professeur 4 la Faculté 

_ de droit, Université impériale de Tokio. (Tokio, Kois- 

hikawa, Oimatsu-chd 59.) 

Geh. Justizrat Univ.-Professor Dr. Brie, Breslau, Auenstrasse 35. 

Dr. Viktor Bruns, a. a. Professor an der Universitat Genf, 
Genéve, Quai Pierre Fatio 6. 

Dr. Joseph Ludwig Brunstein, Hof- und Gerichts-Advokat, 
Wien I, Krugerstrasse 13. 

S. Khuda Bukhsh, M. A., B. L.-L. 86 Ripon-Street, Calcutta. 

Rechtspraktikant Fritz Burckhardt, Niirnberg, Camerarius- 
Dine tel: 

Se. Exzellenz, Dr. A. Biirklin, Karlsruhe. 

Carl Cahn, Berlin W. 10, Regentenstrasse 18. 

Dr. W. van Calker, o. Professor d. R. an der Universitat 
Giessen, Wilhelmstr. 22. 

Dr. J. Castillejo, o. Prof. d.R., Paloma, 22 Cindad-Real (Spanien). 

V. Cathrein, S. J., Valkenburg (Holland), Ignatius College. 

Bibliothek der Stadtischen Handelshochschule Céln, Claudius- 
strasse 1. 

Geh. Regierungsrat Dr. H. Cohen, Universitatsprofessor, Marburg. 

Universititsprofessor Dr. Georg Cohn, Ziirich I, Carmenstrasse 18. 

Prof. Francesco Cosentini, de l'Université Nouvelle de 
Bruxelles, Modena, Istituto di sociologia. 
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Justizrat Professor Dr. H. Criiger, Charlottenburg-Berlin, 
Nussbaum-Allee 17. 


Professor Dr. Ludwig Darmstaedter, Berlin W. Land- 
grafenstrasse 18a. 


Oberlandesgerichtsrat Dr. Alfons David, Diisseldorf, Hebbel- 
strasse 17. 


Oberlandesgerichtsrat Richard Deinhardt, Jena. 

Dr. jur. Ernst Delaquis, Privatdozent an der Universitit 
Berlin, Berlin- Wilmersdorf, Helmstedterstr. 2. 

Prof. Dr. Giorgio Del Vecchio, R. Universita, Bologna. 

Dr. B. Denekamp, advocaat, Rotterdam. 

‘Se. Exzellenz Dr. B. Dernburg, Wirkl. Geh. Rat, Berlin- 
Grunewald, Erbacherstrasse 1. 


Vorstand des Deutschen Anwaltvereins, Leipzig, 
Schreberstrasse 3. 


Eugenio Di Carlo, Dottore in Filosofia, Palermo, Via Oreto 22. 


Dr. Metod Dolenc, k. k. Bezirksrichter beim k.k. Oberlandes- 
gericht Graz. 


Dr. Hanns Dorn, Privatdozent der Nationalékonomie a. d. k. 


Techn. Hochschule Miinchen (wohnt: Griinwald bei Miinchen, 
Isarthal). 


Rechtsanwalt Dr. Martin Drucker, Leipzig, Ritterstr. 1—3. 

Dr. Emile Durkheim, Professeur 4 l'Université de Paris. 
260, rue Saint-Jacques, Paris. 

Dr. Adelbert Diringer, Reichsgerichtsrat, Leipzig, Kaiser 
Wilhelmstrasse 51. 

Dr. E. Dirr, o. 5. Prof. an der Universitit Bern, Seftigenstr. 53. 

Se. Exzellenz Wirklicher Staatsrat von Dynovsky, Reichs- 
anwalt des Senates, St. Petersburg (z. Zt. Berlin, Monopol- 
hotel, Friedrichstrasse 100). 

Oberbiirgermeister Dr. Ebeling, Dessau, Medicusstrasse 4. 

Dr. A. Egger, o. Prof. d. R. an der Universitat Zirich, Ziirich V, 
Sprensenbihlstrasse 20. 

Dr. Richard Ehrenberg, o. Professor an der Universitit Rostock. 

Karl Ehrle, Lehrer, Hohleborn b. Schmalkalden i. Thiir. 

Dr. Leo Ehrnrooth, Vortragender Rat fir Arbeiterangelegen- 
heiten, Helsingfors. 
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Ernest Eisenmann, Avocat, Paris, Cité Rougemont 2. 

Dr.iur. Armand Eisler, Verteidiger in Strafsachen, Wien II, 
Sofienbriickengasse 10. 

Dr. Alfred Eisler, Advokaturskandidat, Budapest, IV, 
nagymezé ucca 49. 

Dr. Friedrich von Engel, Landesgerichtsrat in Salzburg, 
Gisela-Kai 45. 

Freiherr Rudolf v. Engelhard, Rittergutsbesitzer und cand, 
iur. et. phil., Ehrenritter des Johanniterordens, Alt-Born 
pr. Kreslawka, in Kurland (Russland). 

Senatsprasident Professor Dr. Arthur Engelmann, Breslau 18, 
Hichendorffstrasse 63. 

Landrichter Dr. Fritz Ernst, Essen-Ruhr, Irmgardstrasse 33. 

Kgl. Universitatsbibliothek Erlangen. (Oberbibliothek. Dr. Zucker.) 

Geh: Hofrat Dr. Rudolf Eucken, o. Prof. an der Universitat Jena. 

Landrichter Max Fabisch, Dortmund, Markgrafenstr. 7. 

Dr. Antonio Falchi, Professor a.d. Univ. Sassari, Piazza D’ Armi1. 

Dr. Hans Fehr, o. Professor d. R. an der Universitit Jena. 

Rechtskandidat Paul Feick, Siidende bei Berlin, Stephanstr. 34. 

Staatsanwalt Dr. Feisenberger, Magdeburg, Kaiser Otto 
Ring 17. 

Geh. Justizrat Univ.-Professor Dr. A. Finger, Halle a. S., 
Reichardtstrasse 2. 

Dr. Franz Finkey, Prof. der Rechtsphilosophie an der 
Rechtsakademie Sérospatak (Ungarn). 

Geh. Justizrat Dr. Otto Fischer, o. Prof. d. R. an der Uni- 
versitét Breslau, Monhauptstr. 3. 

Dr. J. P. Fockema Andreae, Wethouder (Beigeordneter) der 
Stadt Utrecht, Utrecht, Trans No. 4. 

Prof. Dr. S. J. Fockema Andreae, Leiden. 

Dr. T. H. Fokker, Rechtsanwalt, Amsterdam, 252 Amstel. 

Dr. Edgar Franckel, Hof- und Gerichts-Advokat, Wien, I. 
Lobkowitzplatz 3. 

Dr. Reinhard Frank, o. Professor d. R. an der Universitat 
Tubingen. 

Justizrat Friedenthal, Breslau, Neue Schweidnitzer Str. 4. 
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Landgerichtsrat J. K. Julius Friedrich, Privatdozent, Giessen, 
Johannesstr. 5/I. 

Dr. Hans Ritter v. Frisch, 0. Professor d. R., Basel, Nonnen- 
weg 15, 

Avvocato Francesco Paolo Fulci, Palermo, Via Esposizione 47. 

Carl Fiirstenberg, Geschifts-Inhaber der Berliner Handels- 
Geselischaft, Berlin. 

Professor Dr. Ganz, Rechtsanwalt beim Reichsgericht, Leipzig, 
Ferdinand Rhodestrasse 31. 

Professor Dr. Heinrich Geffeken, Kéln-Marienberg, Lindenallee62. 

W. M. Geldart, Vinerian Professor of English Law, Oxford; 

All Souls College, Oxford. 

Amtsgerichtsrat Gerson, Dortmund, Markgrafenstr. 5. 

Geh. Justizrat Dr. Otto von Gierke, o. Prof. d. R. an der Uni- 
versitit Berlin, Berlin-Charlottenburg II, Carmerstrasse 12. 

Dr. Giner de los Rios, o. Prof. d. R. an der Universitit 
Madrid, Obeliseo 8. 

Dr. Wenzeslaus Graf Gleispach, o. Prof. d. R. an der deutschen 
Universitit Prag, Smichow bei Prag, Inselgasse 13. 

Oberlandesgerichtsrat Dr. J. Gmelin, Stuttgart, Alexanderstr. 6. 

Dr. Max Gmiir, Prof. d. Rechte an der Universitat Bern. 

Geheimer Kommerzienrat Goldberger, Berlin W 56, Mark- 
grafenstrasse 53/54. 

Justizrat Eduard Goldmann, Rechtsanwalt und Notar, Berlin W, 
Potsdamerstrasse 22 a. 

Rudolf Goldscheid, Wien, III/3, Jacquingasse 45. 

Govindo Das, in Durgakund, Benares, Indien. 

Dr. L. Grabscheid, Hofrat des obersten Gerichts- und 
Kassationshofes, Wien VIII, Schénborng. 10. 

Univ.-Prof. Dr. X. Gretener, Breslau, Lothringerstrasse 19. 

Justizrat Philipp Grimm, K. Notar a. D., Miinchen, Karlsstr. 40. 

Dr. jur. Jos. H. P. M. van der Grinten, Commies-Redacteur 
ter Gemeente-Secretarie, Nymegen, van Oldenbarneveldt- 
straat 12. 

Dr. phil. Chr. Grotewold, Schriftsteller, Steglitz bei Berlin, 
Peschkestr. 18, II. 
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Dr. iur. Erwin Grueber, Kgl. Univ.-Prof. Miinchen, Giselastr. 5. 

Hofrat Universititsprofessor Dr. Karl S. Griinhut, Wien IX, 
Berggasse 22. 

Kénigl. Senator Dr. Francesco Filomusi Guelfi, Professor der 
Rechte an der Universitat Rom, Via Farini 40. 

Dr. Adolf Giinther, Privatdozent an der Universitat Berlin 
SW 68, Markgrafenstr. 94. 

Geheimrat Professor Dr. Giiterbock, Kénigsbergi. Pr.,Konigstr. 63. 

Dr. jur. Harald Gutherz, Dozent an der deutsch-chinesischen 
Hochschule in Tsingtau. 

Universititsprofessor Dr. K. Haff, Lausanne-Chailly, Villa Blanche3. 

Universitatsprofessor Dr. Ernst Hafter, Kilchberg bei Ziirich. 

Elie Halévy, Professeur a l’Eéole libre des sciences politiques 
Paris. 

Dr.-M. Halewyck, Directeur au Ministere des Colonies, 
Bruxelles, rue Saint-Josse, 22. 

Professor Dr. G. A. van Hamel, Amsterdam. 48 nic vetdenhadr. 

Dr.iur. Paul Hamos, Privatdozent a. d. Handelsakademie Budapest. 

Dr. Ernst Harmening, Rechtsanwalt am Oberlandesgericht 
Jena, Kochstrasse 2. 

Dr. C. A. J. Hartzfeld, Advokat, Amsterdam, Spui 28. 

Universititsprofessor Dr. Hasbach, Universitit Kiel, z. Z. 
Dresden A, Johannstadter Ufer 12". 

Dr. Adolf Hasenkamp, Privatdozent an’ der Universitit Kiel, 
Feldstr. 88. ; 

Henri. Hayern, Privat-docent a I Université de Genéve. 
[wohnt:] La Chapelle, prés Carouge, canton de Genéve (Suisse). 

Dr. iur. Harold Oexter Hazeltine, Fellow and Law Lecturer of 
Emmanuel College, Cambridge, and Reader in English 
Law in the University of Cambridge. Emmanuel College, 
Cambridge, England. 

Justizrat Dr. Ludwig Hecht, Frankfurt a. M., Rossmarkt 14. 

Dr. Philipp Heck, o. Professor d. R. an der Universitit 
Tiibingen, Neckarhalde 68. 

Oberlandesgerichtsrat Dr. J. W. Hedemann, o. Prof. d. R. 
an der Universitit Jena, Kaiser Wilhelmstr. 12. 
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Universitatsprofessor Dr. A. Hegler, Tubingen. 

Universitatsprofessor Dr. Heilborn, Breslau II, Tauentzienstr. 42. 

Amtsgerichtsrat Dr. Hein, z. Zt. Hilfsrichter beim Oberlandes- 
gericht Marienwerder, Griinstr. 9. 

Rechtsanwalt und Notar Dr. Heinemann, Essen (Ruhr). 

Justizrat Dr. Ernst Heinitz, Berlin W.9, Kéniggratzerstr. 9. 

Amtsrichter Dr. Heinrich, Kattowitz O./S., Karlstrasse 3. 

Dr. Léon Hennebigq, Professeur de philosophie du Droit 4 
l'Université Nouvelle de Bruxelles, Directeur de la Revue 
Economique internationale, Bruxelles, 26—28 Rue des 
Minimes. 

‘Oberstaatsanwalt und Kammerherr Franz von Hessert, Darm- 
stadt, Schiesshausstrasse 128. 

Dr. E. Heymann, o. Professor d. R. an der Universitit Marburg. 

Rechtsanwalt Dr. Hirsch, Halle a.S., Handelstrasse 20. 

Dr. Franz Hoeniger, Rechtsanwalt am Kammergericht, Berlin C 2, 
Konigstrasse 30. 

Universititsprofessor Dr. Hollatz, Schloss Peseux bei Neuchatel. 

Oliver Wendel Holmes, Supreme Court of the United States, 
Washington. 

Dr. Max Huber, o. Prof. d. R. an der Universitit Ziirich (in 
Wyden bei Ossingen, Kanton Ziirich). 

Dr. jur. Charles Henry Huberich, o. Prof. d. Rechte, Stanford 
University, California (fiir das Jahr 1909/10: o. Prof. 
d. R. University of Wisconsin), Madison, Wisconsin. 

Geheimer Regierungsrat Karl Hiifner, Abteilungsvorsitzender 
am Kaiserlichen Patentamt, Schéneberg, Berlin W_ 30, 
Speyererstr. 19. 

Exz. Dr. Eugen von Jagemann, grossh. Bad. Wirkl. Geh. Rat und 
Gesandtera. D., ord. Hon.-Prof.d.R., Heidelberg, Marzgasse 18. 

K. k. Landesgerichtsrat Franz Janisech, Eger (Kreisgericht). 

Dr. Alexander Jastchenko, Professor der Rechte an der 
Universitat Jurjew (Dorpat). ; 

Geh: Hofrat Dr. Georg Jellinek, + 0. Professor d. R. an der 
Universitit Heidelberg. 
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Prof. Dr. D. Josephus Jitta, ord. Univ.-Prof., Amsterdam 
808 Keizersgracht. 

Justizrat Dr. Jinger, Wiesbaden, Moritzstrasse 7. 

Landgerichtsrat Carl Kade, Vorstand des Preussischen Richter- 
vereins, Waidmannslust bei Berlin, Bondickstr. 

Geh. Justizrat D. Dr. Wilhelm Kahl, o. Prof. d. R. an der 
Universitit Berlin, Berlin-Wilmersdorf, Kaiserallee 23. 

Dr. R. Kaulla, Privatdozent, Stuttgart, Herdweg 37. 

Dr. iur. et phil. Stephan Kekule v. Stradonitz, Kammer- 
herr S. H. D. des regierenden Fiirsten in Schaumburg-Lippe; 
Berlin-Gross-Lichterfelde, Marienstr. 16. 

Dr. iur. h. c. Keller, Senatsprisident am Oberlandesgericht 
Darmstadt, Heidelbergerstr. 35. 

Dr. jur. J. C. Kielstra, Beamter im Verwaltungsministerium, 
Ifikini 26 Weltereder (Batavia). 

Univ.-Professor Dr. Walter Kinkel, Giessen, Plockstr 12. 

Gerichtsassessor Dr. jur. Hugo Kinne, Magdeburg, Olven- 
stedterstrasse 27, I. 

Oberbiirgermeister Kirschner, Berlin NW. 21, Alt-Moabit 90, 

Dr. Géza Kiss, o. Professor a. d. Rechtsakademie Nagyvarad 
(Grosswardein). 

Staatsanwalt Dr. Karl Klee, Privatdozent an der Universitit 
Berlin, Berlin W. 62, Maassenstr. 31. 

Se. Exzellenz Wirkl. Geh. Rat Hon.-Professor Dr. iur. Franz 
Klein, Wien VIII,- Lange Gasse 8. 

Dr. G. Kleinfeller, o. Professor d. R., Kiel, Niemannsweg 101. 

Dr. Friedrich Kleinwachter jun., k.k. Finanzprokuraturskonzipist 
im k. k. Finanzministerium, Wien XIII/2, Hadikgasse 126. 

Dr. iur. et phil. E. Kloeppel, Elberfeld, Bismarckstrasse 17. 

Wirkl. Geh. Oberregierungsrat und Vortragender Rat im Staats- 
ministerium des Innern Hugo von Knebel-Doeberitz, 
Berlin W 62, Bayreuther Str. 38. 

J. K. Kochanowski, associé des Internationalen Institutes 
fiir Soziologie in Paris, Mitglied der Warschauer Wissen- 
schaftlichen Gesellschaft, Redacteur der polnischen _, Histo- 
rischen Revue“ in Warschau; Warschau, Koszykowa 57. 
Archiv f, Rechtsphilosophie Bd. IV. 23 
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Albert Kocourek, attorney and counselor at law, Chicago, 
4 Lake Street. 

Dr. Arthur Kohler, Erster Assistent am Kgl. Sachs. Institut 
fir Kultur- und Universalgeschichte, Leipzig, Georgiring 11. 

Professor Dr. Carl Koehne, Privatdozent an der Technischen 
Hochschule Berlin, Keithstr. 12. 

Reichsgerichtsrat Heinrich Kiénige, Leipzig, Kaiser Wilhelm- 
strasse 59 II. 

Amtsrichter Dr. Arthur Kohler, Berlin W 15, Olivaerplatz 7. 

Geheimer Justizrat Dr. jur. Josef Kohler, o. Prof. d. R. an der 
Universitat Berlin, Berlin W 15, Kurfiirstendamm 216. 

Prof. Lic. Dr. Koppelmann, Privatdozent fiir Philosophie, 
Minster i. W., Breul 12. 

Dr. Anton von Kostanecki, o. Prof. d. R. a. d. Univ. Lemberg. 

Dr. Oskar Kraus, Universitatsprofessor, Prag, Heuwagsplatz 8. 

Dr. iur. et phil. Hermann Krause, Coburg, Adamistr. 4. 

Dr. Felix Krueger, o. Professor der Philosophie an der Uni- 
versitat Halle, Henriettenstr. 21a. 

Freiherr Krupp von Bohlen und Halbach, Essen (Ruhr.) 

Dr. Bernhard Kiibler, Universitatsprofessor, Berlin, Grosslichter- 
felde-Ost, Auguststr. 14. 

Rechtsanwalt Dr. Rob. Kick, Dominikanischer Legations- 
sekretiir, Hamburg, Ferdinandstrasse 22. 

Dr. jur. Edgar Kuhn, Niirnberg. 

Dr. G. Kuttner, Landrichter a. D., Privatdozent an der Uni- 
versitit Berlin, Grunewald, Héhmannstr. 6. 

Exz. Wirklicher Geheimer Rat Univ.-Prof. Dr. Laband, 
Strassburg im Elsass, Kaiser Wilhelmstr. 17. 

J.¥. Landsberg, Amtsgerichtsrat in Lennep (Rheinl.) Mittelstr. 24. 

Dr. Josef Langer, k. k. Hof- und Gerichtsadvokat, Wien I, 
Backerstrasse 9. 

Geheimer Regierungsrat Universititsprofessor D. Dr. Adolf 
Lasson, Berlin-Friedenau, Handjérystr. 49 

Dr. Rudolf von Laun, Privatdozent der Universitat Wien; 
Wien VI, Dreihufeisengasse 13. 

Universitatsbibliothek Leipzig (Dr. Boyser). 
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Geh. Justizrat Dr. Rudolf Leonhard, o. Professor d. R. an der 
Universitit Breslau, Lindenallee 6 (vom 1. 4. 11 ab: 
Gabitzstr. 188). 

Ludwig Leopold, Szekszaérd, Ungarn. 

Dr. Alessandro Levi, o. Professor d. R. an der Universitit Ferrara, 
Adresse: Venedig, 3897 Calle Avvocati. 

Dr. jur. J. A. Levy, Amsterdam, Heerengracht 210. 

Dr. Oscar Levy, London W.C. 54 Russell Square. 

Bankdirektor Gerhard Ley, Nirnberg, Laufer Torgraben 3. 

Dr. iur. et phil. M. Liepmann, o. Professor der Rechte, 
Kiel, Roonstr. 2 I. 

Geh. Hofrat K. v. Lilienthal, Univ.-Professor, Heidelberg, 
Ziegelhiuser Landstr. 29. 

Dr. E. Liljeqvist, o. Professor der praktischen Philosophie an der 

_ Universitat Lund. 

Justizrat Adolf Lindt, Rechtsanwalt, Darmstadt, Kasinostr. 22. 

Geh. Justizrat Dr. Franz von Liszt, o. Prof. d. R. an der 
Universitit Berlin, Hardenbergstr. 19, II. 

Dr. Ernst Loeb, Berlin, Jigerstr. 40. 

Geh. Justizrat Univ.-Professor Dr. E. Loening, Mitglied des 
Herrenhauses, Halle a.S., Hindelstrasse 28. 

Dr. Alexander Léffler, Professor des Strafrechts an der Uni- 
versitit Wien, Wien XVIII/1, Gentzgasse 38. 

Notar Wilhelm Liitkemann, Hannover, Prinzenstr. 2. 

Julian W.Mack , Appellations-Gerichtsrat und Univ.-Prof., Ashland- 
Block-Chicago. 

Rechtsanwalt Julius Magnus, Berlin, Dorotheenstr. 49. 

Oberlandesgerichtsrat Mainhard, Karlsruhe i. B., Leopoldstr. 4. 


Dr. Julius Makarewiez, o. Prof. an der Universitit 
Lemberg, Lemberg-Lwéw Franziszkanska. 

Justizrat Dr. Mamroth, Breslau, Schweidnitzerstrasse 27. 

Exzellenz Wirkl. Geh. Rat von Martens 7, St. Petersburg 

Prof. Dr. Gétz Martius, Kiel, Hohenbergstr. 4. 

Prof. Dr. jur. et phil. Max Ernst Mayer, Strassburg i. Els., 
Orangeriering 19. 

Univ.-Prof. Dr. Ernst Mayer, Wirzburg, Randerseckstr. 33. 

Don 
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Georg v. Mayr, Kaiserlicher Unterstaatssekretir z. D., kgl. 
bayrischer Universititsprofessor, Miinchen, Georgenstrasse 38. 

Dr. Meckenstock, Professeur 4 l'Université de Neuchatel. 

Dr. Fritz Meili, 0. Professor d. R. an der Universitit 
Ziirich, Ziirich I, Sonnenquai I. 

Universititsprofessor Dr. A. Meinong, Graz. 

Dr. S. M. Mélamed, Schriftsteller, 7 Buckingham Mansions, 
Golder’s Green, London N. W. 

Landgerichtsrat Mende, Guben. 

Dr. phil. Wilhelm Merton, Frankfurt a. M., Guiollettstr. 24. 

Dr. iur. et phil. Christian Meurer, o. Prof. d. R. an der 

| Universitit Wirzburg, Lessingstr. 1. 

Dr. Robert Michels, Prof. an der Universitit Turin, Via 
A. Provana, 1. 

Patentanwalt M. Mintz, Berlin SW. 11, Kéniggratzerstr. 93. 

Dr. Wolfgang Mittermaier, Univy.-Professor, Giessen, Liebigstr. 36. 

Dr. iur. W. L. P. A. Molengraaff, Universitatsprofessor, 
Utrecht, Molierstraat 1a. 

Regierungs-Assessor Walter Moll, Charlottenburg, Knesebeck- 
strasse 33/34. 

Dr. Bredov. Mor genstierne, Prof. d.R. u.d. Nat.-Oek., Christiania. 

Se. Exzellenz Staatsminister v. Miller, Berlin W, von der Heydt- 
strasse 12. 

Hugo Miinsterberg, o. Professor an der Harvard-Universitit, 
Cambridge, Mass, U. S. A. z. Z. Berlin, America-Institut. 

Prof. Dr. W. B. Munro, Harvard University, Cambridge (Mass.). 

Musée social, Paris, 5 rue Las Cases, Paris VII. 


Dr. Johannes Nagler, o. Prof. d. R. an der Universitit Basel, 
Sonnenweg 21. 

Privatdozent Dr. Hans Nawiasky, k. k. Postkommissér im k. k. 
Handelsministerium, Wien XIII 2, Einwanggasse 23. 
Erich Nehring, Konsistorialassessor, Berlin-Steglitz, Sedanstr. 5. 
Universitatsprofessor Dr. Neubecker, Berlin-Charlottenburg, 

Kantstrasse 118. 
Dr. Adolf Neumann-Hofer, Reichstags- und Landtags- 
abgeordneter, Detmold. 
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Universitatsprofessor Dr. Niedner, Jena, Humboldtstr. 7. 

Dr. Theodor Niemeyer, o. Professor d. R. an der Universitat Kiel. 

Prof. Baron Boris Nolde, St. Petersburg, Furstadtskaia 20. 

Professor Dr. Nolens, Mitglied der 2ten Kammer, Haag 
(Holland). 

Dr. Fritz Norden, avocat & la Cour d’appel, Bruxelles, 40 
rue aux Laines. 

Dr. Vitalis Norstrém, Professor an der Hochschule zu Gothenburg. 

Norwegisches Nobelinstitut (Institut Nobel Norvégien), 
Kristiania, Drammensvei 19. 

Justizrat Dr. Hermann Oberneck, Rechtsanwalt am Kammer- 
gericht und Notar, Berlin, von der Heydtstr. 8. 

Dr. Friedrich Oetker, o. Prof. d. R. an der Universitat Wiirz- 
burg, Sieboldstr. 8. 

L. Oppenheim, M. A. LL. D., Whewell Professor of 
International Law in the University of Cambridge, Whewell 
House, Cambridge, England. 

Dr. Franz Oppenheimer, Privatdozent an der Universitit 
Berlin, Berlin-Gr. Lichterfelde W, Bellevuestr. 44 I. 
Professor Dr. Albert Osterrieth, Berlin W66, Wilhelm- 

strasse 57/58. 

Geh. Hofrat Dr. Wilh. Ostwald, emer. Professor, Gross- 
Bothen (Kgr. Sachsen), Landhaus Energie. 

K. k. Hofrat Dr. Emil Ott, Universitits-Professor, Mitglied des 
ésterr. Herrenhauses, Prag II, Kremenergasse 8 neu. 

D. Dr. Adolf Ott, Divisionspfarrer, Trier, Lindenstr. 3. 

Dr. jur. Alfred Frhr. v. Overbeck, o. Prof. der Rechte an der 
Universitat Freiburg (Schweiz), Villa Félix. 

Geh. Reg.-Rat Professor Dr. Paasche, Schlachtensee-Berlin, 
Adalbertstr. 27. 

Dr. jur. Wilhelm Freiherr vy. Pechmann, Direktor der bayrischen 
Handelsbank, Miinchen, Bayrische Handelsbank. 

P. Heinrich Pesch, S. J. (Adresse: Marienfelde-Berlin, Kloster 
vom guten Hirten, Lankwitzerstrasse). 

Dr. Igino Petrone, Privatdozent an der Universitit Neapel; 
Napoli, R. Universita. 
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Dr. Robert Piloty, o. Prof. d. R. an der Universitit Wurzburg. 
Roonstr. 2 I. 

Dr. Karl Polenske, Privatdozent an der Universitit Halle, 
Blumenthalstr. 15. 

Walter Pollack, Berlin W.10, Cornelius-Str. 4a. 


Sir Frederick Pollock, 13 Old Square, Lincoln’s Inn, 
London W. C. 

Dr. Stanislaus Posner, Advokat in Warschau, Membre 
associé de la Société d’études législatives 4 Paris, Membre 
de |’ Institut du droit comparé 4 Bruxelles; z. Zt. Krakau, 
Grodzka 69. 

Dr. Roscoe Pound, Professor of Law in the Harvard University, 
Cambridge (Mass.). 

K. k. Universititsbibliothek Prag. 

Professor Dr. Hugo Preuss, Berlin W., Matthiikirchstr. 29. 

Dr. Adolphe Prins, Professor der Rechte an der Universitat 
Briissel. 69 rue Souveraine, Bruxelles. 

Se. Exz. Dr. Peter Pustoroslew, ord. Professor des Straf- 
rechts an der Universitit zu Jurjew (Dorpat), Wirklicher 
Staatsrat; Jurjew (Dorpat), Rigaschestrasse 46. 

Universitatsprofessor Dr. Ernesto Quesada, Buenos-Ayres, Plaza 
Libertad, Calle Libertad 946. 

Dr. jur. Marie Raschke, Gross-Lichterfelde-Berlin, Murtenerstr. 4. 

K. Regierungsdirektor von Rasp, Generaldirektor der Baye- 
rischen Versicherungsbank, Miinchen. 

Regierungsrat Dr. Rathenau, Berlin W, Meinekestrasse 7. 

Dr. jur. Gustav Ratjen, Frankfurt a. M., Westendstrasse 101. 

Dr. Gustav Ratzenhofer, K. k. Richter in Gmunden, O. O. 

Dr. Adolfo Rava, Professor an der Universitit Camerino (Italien). 

Dr. Herm. Rehm, o. Professor d. R. an der Universitat Strassburg. 

Dr. jur. et phil. Hans Reichel, Landrichter und Univ.-Professor, 
Jena, Westendstr. 9. 

Dr. Heinrich Reicher, + Universitits-Professor, Filzmoos, Post 
Eben (Salzburg). 

Geh. Justizrat Dr. Riesser,-o. Honorarprofessor an der Uni- 
versitiit Berlin, W, Lichtenstein-Allée 4. 
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Viktor Ring, Senatsprisident am Kammergericht Berlin, Berlin W., 
Schéneberger Ufer 46. 


Dr. jur. et phil. Walther Rohrbeck, Céln a. Rh., Blumenthal- 
strasse 2. 


Dr. Henri Rolin, Professeur 4 |’Université de Bruxelles, 10 
rue T. B. Meunier, (avenue Brugmann), Oecle prés Bruxelles. 

Geh. Justizrat Dr. Eduard Rosenthal, o. Professor d. R. an 
der Universitat Jena. 

David v. Rosnyay, Bibliothekar am juristischen Seminarium 
an der Universitit Kolozsvér (Klausenburg). 

Landgerichtsdirektor Fritz Rotering, Magdeburg, Breiteweg 253. 

Richard Roth, Oberingenieur, Basel, Rheinfelderstr. 25. 

Dr. phil. Walther Rothschild, Verlagsbuchhindler, Berlin- 
Wilmersdorf, Aschaffenburgerstr. 4. 

Privatdozent Dr. Paul Rumpel, Neuchatel, 16 Trois Portes. 

Rechtsanw. Dr. S. Rundstein, Warschau, Tlomackiestr. 6/8. 

Dr. R. Saleilles, Professeur 4 |’Université de Paris, 14 Rue 
St. Guilleaume Paris. 

Universititsprofessor Dr. Giuseppe Salvioli, Neapel, Via Atri 37. 

Prof. d. Rechte L. von Savigny (7), Mitglied des Preuss. Herren- 
hauses, Miinster i. W. 

Dr. Hugo Sawitz, Rechtsanwalt und Notar, Rostock i. M., 
Hopfenmarkt 17. 

Universititsprofessor Dr. Robert Schachner, Jena. 

Geh. Justizrat Dr. S. Schlossmann 7, o. Professor d. R. an 
der Universitat Kiel. 

Landrichter Dr. B. Schmidt-Blanka, Frankfurt a. M., Bocken- 
heimerlandstr. 87. 

Professor Dr. Schott, Breslau 16, Leerbeutelstr. 7. 

K. Schrader, Mitglied des Reichstags, Eisenbahndirektor a. D., 
Berlin, Steglitzer Strasse 68. 

K. k. Hofrat Dr. Emil Schrutka Edler v. Rechtenstamm, 
o. Professor an der Universitit Wien 19, Cotaggegasse 56. 

Hofrat Dr. J. Schulmann, k. b. freiresignierter Notar, Miinchen, 
Leopoldstrasse 37. 
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Geh. Justizrat Dr. Friedrich von Schulte, o. Professor d. R. 
an der Universitit Bonn (wohnt: Meran-Obermais, Schloss 
Reichenbach). 

Dr. A. S. Schultze, o. Prof. d. R. an der Universitit Strass- 
burg i. E., Nikolausring 15. 

Geh. Reg.-Rat Dr. Schuppe, ord. Professor der Philosophie zu 
Greifswald, Steinstrasse 61. 

Justizrat Dr. J. Schwering, Hamm i. Westf., Ost-Str. 60. 

Justizrat Dr. Arnold Seligsohn, Berlin NW7, Prinz Louis 
Ferdinandstrasse 1. 

-Geh. Regierungsrat Dr. iur. h. c. Max Sering, o. Professor der 
Staatswissenschaften an der Universitat Berlin, Grunewald, 
Lucius-Str. 9. 

Dr. Siehr, Rechtsanwalt beim Kgl. Oberlandesgerichte Kénigs- 
berg Pr., Bergplatz 12. 

Dr. Peter Sieskind, Amtsrichter, Berlin W, Wilhelmstr. 67a. 

Oberlandesgerichtsrat Dr. Wilhelm Silberschmidt, Zwei- 
briicken, Villenstr. 7. 

Justizrat Dr. Hermann Veit Simon, Rechtsanwalt und Notar, 
Berlin, Victoriastr. 5. 

Rechtsanwalt Dr. Otto Simon, Mannheim. 

Dr. Soetbeer, Generalsekretiir des Deutschen Handelstags, 
Berlin C2, Neue Friedrichstrasse 53—54. 

Univ. Prof. Dr. P. Sokolowsky, Kurator des St. Peters- 
burger Lehrbezirks, St. Petersburg. 

Dr. Felix Somld, o. Prof. d. R. an der Universitit Kolozsvar 
(Klausenburg), Monostori-ut 72. 

Amtsrichter Theo Sonnen, Kéln-Marienburg, Goltsteinstrasse 199. 

Universitiitsprofessor Dr. Hans Sperl, Wien XIX, Hofzeile 29. 

Dr. Ludwig Spiegel, Prof. d. R. an der deutschen Universitit 
Prag, Prag II, Tyrsgasse 7. 

Rechtsanwalt Eduard Staedel, Darmstadt, Elisabethenstr. 14. 

Professor Dr. Ph. Stein, Frankfurt a. M., Jordanstrasse 19. 

Univ.-Prof. Dr. 8. R. Steinmetz, Amsterdam, Amstel 65. 

Privatdozent Dr. Ludwig Stephinger, Tubingen, Christoph- 
strasse 30. 
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Dr. Theodor Sternberg, Berlin W.15, Pariser-Str. 45. 

Univ.-Professor Dr. Stier-Somlo, Bonn, Kaufmannstrasse 81a. 

Wirklicher Geheimer Ober-Regierungsrat Dr. theol. Dr. med. 
Dr. iur. von Strauss und Torney, Senatsprisident 
des Oberverwaltungsgerichts, Berlin W 62, Bayreutherstr. 40. 

Univ.-Prof. Dr. v. Streit, Athen. 

Dr. Gustav Stresemann, Mitglied des Reichstags, Dresden-A., 
Ferdinandstrasse 11, I. 

Universititsprofessor Dr. Leo Strisower, Wien], Lichtenfelsgasse 5, 

Dr. iur. Karl Strupp, Frankfurt a. M., Reuterweg 40. 

Justizrat Dr. Sturm, Naumburg a.S. 

Geheimer Rat Dr. August Thon, o. Professor der Rechte, Jena, 
Firstengraben 2. 

Dr. jur. Tso Tchun Tchou, Mitglied der Kaiserl. chines. 
Studienkommission, Berlin W 15, Kurfirstendamm 218. 

Dr. Alexander Tille, Saarbriicken I, Hellwigstrasse 1. 

Dr. Emanuel Tilsch, o. Prof. d. R. an der béhm. Universitit 
Prag, Smichov bei Prag, Kinského tr. 2. 

Ferdinand Ténnies, ordentl. Honorarprofessor an der Universitat 
Kiel; in Eutin, Auguststrasse 8. 

Patentanwalt B. Tolksdorf, Berlin W 9, Potsdamerstr. 127/128. 

K. Universitatsbibliothek Tiibingen (Oberbibliothekar Geiger). 

Dr. Michael Tugan-Baranowsky, Privatdozent ander Universitat 
St. Petersburg ([Zarskoje Sselo, bei. St. Petersburg, 
Magaseinajastr. 67.]- 

Alexander Turnowsky, Maros-Vasdrhely (Ungarn). 

Geh. Rat Prof. Dr. E. von Ullmann, Miinchen, Ludwigstr. 29. 

Michelangelo Vaccaro, professore nella R. Universita di Roma, 
Deputato al Parlamento nazionale. 

Univ.-Prof. Dr. C. W. A. Veditz, Washington, z. Zt. Paris, 
12 rue Vinense. 

Dr. A. Vierkandt, Privatdozent an der Universitét Berlin, 
Gross-Lichterfelde, Wilhelmstr. 22. 

Dr. Paul Vinogradoff, Corpus Professor der Rechte, Oxford, 
19 Linton Road, Oxford. 
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Akademieprofessor Dr. Andreas Voigt, Frankfurt a. M., Schwind- 
strasse 6. 

Geheimrat Dr. Johannes Volkelt, o. Universitétsprofessor, 
Leipzig, Auenstr. 3 I. 

Dr. jur. H. H. Voss, Untersuchungsrichter am Landgericht 
Hamburg, Klosterallee 29 pt. 

Rechtsanwalt Dr. Leo Vossen, Aachen, Heinrichs-Allee 39. 

Dr. F. Wachenfeld, o. Prof. d. R. an der Universitat Rostock, 
Georgstrasse 96. 

Dr. L. Wappes, Regierungsdirektor der K. Regierung der 
Pfalz, Kammer der Forsten, Speyer, Hauptstrasse. 

Gerichtsassessor Erich Warschauer, Kattowitz, Bismarckstr. 11. 

Rechtsanwalt Dr. Martin Wassermann, Hamburg, Neuerwall 34. 

Dr. Rudolf Wassermann, Minchen, Herzog-Heinrichstr. 20. 

Prof. E. Waxweiler, Direktor des Solvay Soziologischen 
Instituts, Leopoldspark, Briissel. 

Professor Dr. jur. et phil. Adolf Weber, Handelshochschule 
Koln, Kéln-Marienburg, Robert Heuserstrasse 12. 

Dr. Max Weber, o. Honorarprofessor a. d. Universitat Heidelberg. 

Dr. Weber, M. d. R., Lébau (Sachsen). 

Dr. jur. Werner Wedemeyer, a. o. Prof. der Rechte, Kiel, 
Adolfstrasse 52 I. 

Geh. Justizrat Dr. J. Weismann, o. Prof. d. R. an der Uni- 
versitat Greifswald. 

Dr. jur. Alexander Welkow, Ministerial-Hilfskonzipist, Buda- 
pest IX, Ullér ut 3. 

Universititsprofessor Dr. von Wenckstern, Breslau XVIII, 
Kleinburgstrasse 21. 

Dr. Leopold Wenger, o. Prof. d. R. an der Universitat Munchen, 
Adelheidstrasse 15. 

Rechtsanwalt und Notar J. Wertheim, Johannisburg (S.-Afrika), 
P.O. Box 1847. 

Dr. Felix Wieland, Rechtsbeistand der K. Deutschen Bot- 
schaft in Frankreich, Paris, 49 rue de Trévise. 

Hochschulprofessor Dr. v. Wiese und Kaiserswaldau, Han- 
nover, Podbielskistr. 23. 
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Justizrat Dr. R. Wildhagen, Rechtsanwalt beim Reichsgericht, 
Leipzig, Ferdinand Rhodestr. 34. 

Geheimrat Dr. Windelband, o. Prof. d. Philosophie an der 
Universitit Heidelberg, Landfriedstrasse 14. 

Dr. R. Wirth, Frankfurt a. M., Taunusstr. 1. 

Lycealprofessor Dr. M. Wittmann, Eichstitt. 

Paul Wélbling, Magistratsrat in Berlin, Eichwalde, Krs. Teltow. 

Staatsanwalt Ernst Wolff, Landsberg a. Warthe. 

Dr. Julius Wolff, Leiter der Zentral-Auskunftstelle fiir Aus- 
wanderer, Berlin W. 35, Am Karlsbad 9/10, III. 

Dr. Martin Wolff, a. o. Professor d. R. an der Universitat 
Berlin, W 35, Liitzowstr. 66. 

Dr. J. Wolterbeek Muller, Advocaat, Haag, van Speyk- 
straat 5. 

Rechtsanwalt Dr. Albert Wulff, Hamburg, Admiralititstr. 81. 

Landrichter Dr. Carl Wunderlich, Leipzig, Ritterstrasse 21 I. 

Exz. Wirkl. Geh.-Rat Univ.-Prof. Dr. Wilhelm Wundt, Leipzig, 
Goethestrasse 6. 

Koichi Yamaguchi, Prof. an der Handelshochschule und an der 
Kaiserlichen Adelsschule zu Tokio. Tokio, Ushigome 
Wakamatsu Cho 119. 

Oberlandesgerichtsrat Dr. A. N. Zacharias, Hamburg, Adolf- 
strasse 74. 

Dr. Wladislaw Francowié Zaleskij, Wirklicher Staatsrat und 
Prof., Kasan, Universititsplatz, eigenes Haus. 

Dr. iur. Heinrich Ludwig Zeller, Darmstadt, Hochstr. 66 II. 

Univ.-Prof. Dr.Theobald Ziegler, Strassburgi. E.,Fischartstrasse 22. 

Geheimer Justizrat Dr. Ernst Zitelmann, o. Prof. d. R. an 
der Universitat Bonn. 

Dr. Gottfried Zoepfl, Regierungsrat und a. o. Professor der 
Staatswissenschaften, Berlin, Wilhelmstr. 62. 

Geh. Justizrat Dr. Philipp Zorn, o. Prof. d. R. an der Uni- 
versitat Bonn, Mitglied des Preuss. Herrenhauses und Kron- 
Syndikus, Bonn, Humboldstr. 24. 
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Mitteilung von Adressenverinderungen, sowie Berichtigungen anderer Art 
sind an den geschiftsleitenden Vorsitzenden Dr. Fritz Berolzheimer 
Berlin SW. 11, Koniggratzerstrasse 95, erbeten. 


Diese Liste wurde am 26. Marz 1911 abgeschlossen. 


Die weiterhin neu hinzugetretenen Mitglieder werden in die Liste vom 
1. Juli 1911 aufgenommen. 
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Kongress 1911. 


Unser diesjahriger Kongress wird in der Haupt- und 


Residenzstadt unseres Allerhéchsten Protektors zu 


Darmstadt in der Pfingstwoche 


(Begriissungsabend: 6. Juni. — Beratungen: 7., 8. und 9. Juni) 
stattfinden. 


Arbeitsprogramm: 


Referate: 


a) Verhdltnis von Soziologie und Rechtsphilosophie, ins- 
besondere die Foérderung der Rechtsphilosophie durch 
die Soziologie. 


- b) Soziologie und Rechtswissenschaft. 
- a) Reform des Rechtsunterrichts und der Richtervorbildung. 


2. b) Reform des Rechtsunterrichts und der juristischen Vor- 


bildung. 


. ¢) Die Gefahren einer Gefiihlsjurisprudenz in der deutschen 


Gegenwart. 


- d) Juristisches Studium und Repetitorium. 


e) Die Bedeutung der Psychologie fiir die Rechtsforschung 
und die Vorbildung der Juristen. 


. Ist eine Anndherung der europdischen Staaten, oder doch 


einer grésseren Staatengruppe, durch Beseitigung oder 
Minderung der Zollschranken médglich? 
Das Weltmarkensystem. 


a) Akkordarbeit und Volkskraft. 
b) Regelung der Akkordarbeit. 
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6. Die Frauenerwerbsarbeit und ihre Probleme fiir die Gesetz- 


gebung. 
Referenten: 


Justizrat Professor Dr. Alexander-Katz, Berlin (zu 4) 

Hofrat Professor Dr. Eugen von Balogh, Budapest (zu 2a) 

Dr. Fritz Berolzheimer, Berlin (zu 2c) 

Professor Dr. Georg Cohn, Zirich (zu 3) 

Privatdozent Dr. Hanns Dorn, Miinchen (zu 6) 

Professor Dr. Richard Ehrenberg, Rostock (zu 5a) 

Landgerichtsrat Dr. Friedrich, Privatdozent an der Uni- 
versitat Giessen (zu 2e) 

Exzellenz Wirkl. Geh. Rat Professor Dr. von Jagemann, 
Heidelberg (zu 2b) 

Professor Dr. D. Josephus Jitta, Amsterdam (zu 2a) 

Professor von Kirchenheim, Heidelberg (zu 2a) 

Geheimrat Professor Dr. Kohler, Berlin (zu 1a) 

Professor Dr. Mittermaier, Giessen (zu 2a) 

Professor Dr. Niemeyer, Kiel (zu 1b) 

Professor Dr. Osterrieth, Berlin (zu 4) 

Dr. Walter Pollack, Berlin (zu 2d) 

Professor Dr. Som16, Klausenburg (zu 1a) 

Rechtsanwalt Dr. Vossen, Diisseldorf (zu 3) 

Rechtsanwalt Dr. Martin Wassermann, Hamburg (zu 4) 

Magistratsrat Woélbling, Berlin (zu 5b). 


Ferner werden die Herren: 

Exzellenz Wirklicher Staatsrat Professor Pustoroslew 
(Dorpat) iiber: Entscheidung der Geschwo- 
renen tiber die Probestrafaussetzung?; 

und 

Professor Dr. Hollatz (Neuchatel) iiber: Die Todes- 
strafe 

vortragen. 

Die Beratungen finden im stadtischen Saalbau (Ecke 
Saalbau und Riedeselstrasse) statt, den die Stadt Darmstadt. 
zur Verfiigung gestellt hat. 
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Gesellige Veranstaltungen: 


6. Juni (Pfingst-Dienstag), abends 8 Uhr, Begriissungsabend: 
Empfang der Kongressbesucher samt ihren Damen, 
gegeben von der Stadt Darmstadt, im stidtischen 
Saalbau. 

Juni, nachmittags 5 Uhr: Besichtigung der Madonna 
von Holbein im Grossherzoglichen Residenzschloss; an- 
schliessend Fiihrung durch das Museum und die Por- 
zellansammlung Seiner Kénigl. Hoheit des Gross- 
herzogs im Prinz Georg-Palais. 

7. Juni, abends: Nach Mitteilung der Hofbehérde ist vor- 
gesehen, die Kongressteilnehmer zum einem Herren- 
abend einzuladen, den Seine Kdnigliche Hoheit der 
Grossherzog im Residenzschloss zu geben beabsichtigen. 

7. Juni, abends 8 Uhr: Tee bei Herrn Oberbiirgermeister 
Dr. Glassing und Frau Glassing, Steinstrasse 28, fiir 
die Damen der Kongressbesucher. 

8. Juni, nachmittags 1/55 Uhr: Tee bei Seiner Exzellenz 
Herrn Staatsminister Dr. Ewald und Frau Ewald, 
Neckarstrasse 7, fiir die Kongressmitglieder und deren 
Damen. 

8. Juni, abends 7 Uhr: Fahrt nach den Hirschképfen am 
Wildpark; anschliessend Abendessen im stadtischen 
Oberwaldhaus. 

9. Juni, nachmittags 4 Uhr: Ausflug nach Jugenheim an 
der Bergstrasse, Abendessen im Hotel zur Krone. 


= 


Die Mitglieder werden gebeten, ihre Teilnahme an dem Kongress bis 
spatestens 2. Juni an den Ortsausschuss, zu Handen des Herrn Oberstaats- 
anwalts von Hessert, Darmstadt. Schiesshausstrasse 128, oder bis 
spatestens 30. Mai an Dr. Fritz Berolzheimer, Berlin SW 11, Konig- 


gratzerstrasse 95 anzumelden und dabei anzugeben, ob Damen mitkommen. 
Anfragen wegen des geselligen Teils wolle man an den Ortsausschuss richten. 


Eine Anmeldekarte liegt diesem Hefte bei. 
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II. Reformbestrebungen. 


Un Institut allemand pour la philosophie du droif 
et les recherches sociologiques, 


Par 
Dr. Clovis Bevilaqua, 
Consultor juridico do Ministerio das Relacdes Exteriores, Rio de Janeiro. 


La législation comparée, qui a été la note dominante des 
études juridiques de nos jours, a révelé que, derriére la variété 
des formes juridiques, il y a l’unité fondamentale de la société et 
delanaturehumaines. Celarevienta dire qu’elle a préparé les fonde- 
ments d’une nouvelle philosophie du droit basée sur la psycho- 
logie expérimentale et la sociologie. 

Pour faciliter l’avénement deéfinitif de cette philosophie, 
dont les mentalités les plus remarquables du monde juridique 
ont déja ébauché les premiers essais; pour lui assurer la con- 
quéte des esprits, il faut, sans doute, un mouvement de con- 
centration des éléments épars et, au méme temps, un travail de 
choix et d’interprétation des matériaux réunis. C’est la premiére 
tache & accomplir, pour ordonner cet amas de faits, en les éclai- 
rant par V/histoire et la psychologie. II en sortira une sire 
philosophie du droit, dévoilant la fonction du phénoméne juridique 
dans le systeme général du monde. 

Il ne faut pas dire un mot de plus pour établir ce que la 
science a droit d’attendre de l'Institut dont il s’agit. Le pays 
ou il sera fondé, s'il a les ressources intellectuelles de 1 Alle- 
magne, épargnera bien des peines 4 la pensée humaine, qui 
cherche & voir clair dans Vhistoire et dans la vie en société. 


Clovis Bevilaqua. 
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Richterfortbildung. 


Von 
Landgerichtsrat Kade-Berlin. 


Mit besonderer Freude wird es in dem Deutschen Richter- 

bunde begriisst werden, dass der im Jahre 1911 stattfindende 
Kongress der I.V.R. sich auch mit der Frage der Richter- 
vorbildung beschaftigen wird, an die sich naturgemass die der 
Fortbildung der Richter anschliesst. Diese gehdrt zu den 
hauptsachlichen Aufgaben der Richtervereine (wie ich bereits 
in meiner Schrift ,Der deutsche Richter‘, 2. Aufl., Seite 18 
hervorgehoben habe). 
) Der 2. Preussische Richtertag vom Mai 1910 hat aus- 
weislich seines in Helwings Verlag unter dem Titel ,Aus- 
bildung und Fortbildung der Richter“ erschienenen Berichts 
S. 71 ff. sich eingehend mit der Frage der Richterfortbildung 
beschattigt und beschlossen, den Herrn Justizminister darum 
zu bitten, ,fiir die preussischen Richter rechts- und staats- 
wissenschaftliche Kurse einzurichten‘. 

In Berlin besteht zurzeit seit Oktober 1910 eine von der 
Justizverwaltung eingerichtete, durch den unermiidlichen und 
umsichtigen Kammergerichtsrat Hauchecorne geleitete Reihe 
von lehrreichen Vortragen aller Art, Besichtigungen usw. fir 
die Richter und Staatsanwilte in Gross-Berlin, wie auch fir 
die aus Anlass der staatswissenschaftlichen Fortbildungskurse 
in Berlin anwesenden Richter. An verschiedenen Orten, so 
besonders in Diisseldorf, Danzig, Essen, Wiesbaden u. a. 
haben die drtlichen Richtervereinigungen bereits selbstandig 
eine Reihe von fortbildenden Vortragen und Besichtigungen 
ins Werk gesetzt. 

Die Frage, wie diese bisherigen der Fortbildung der 
Richter gewidmeten Massnahmen zu vervollkommnen, zu ver- 
breiten und zu standigen zu machen sein werden, ist nicht 
leicht zu beantworten. 

Zunachst dirfte hierfiir ein Punkt hervorzuheben sein: 
Die Fortbildung der Richter wird kaum mit derjenigen 
von Rechtsanwalten oder anderen Juristen zu verbinden 
sein. Juristische Gesellschaften sind sonach dazu nicht. 
geeignet. Der Richter wird dadurch, dass er die Dinge von. 
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zwei verschiedenen Gesichtspunkten, gewissermassen stereo- 
skopisch zu betrachten hat, zu einer anderen Beschauungs- 
weise, als der fir seinen Mandanten eintretende Anwalt ge- 
bracht. Sein Gesichtswinkel wird auch dadurch ein anderer, 
dass er iber beiden Parteien steht. Er besieht sich jedes 
Ding mehr, als der Anwalt, auch von seiner Kehrseite, geht 
auch fiir die Findung des entscheidenden Rechts mehr auf die 
Ermittelung der wirklichen, meist in der Mitte der gegen- 
tiberstehenden Meinungen liegenden Wahrheit aus, als der eine 
von diesen verfechtende Anwalt. 


Da bekanntlich der Richter die Wahrheit meist dadurch 
am sichersten findet, dass er den zu erforschenden Einzelfall 
mit der entsprechenden Erfahrungsregel vergleicht und die 
Abweichungen des Ersteren von der Letzteren in ihren Teilen 
und Ursachen nachprift, wird er meist bemiiht sein, sowohl 
die Regel wie den etwa von ihr abweichenden Einzelfall genau 
in sich aufzunehmen, wahrend der Rechtsanwalt seine gréssere 
Aufmerksamkeit dem ihn hauptsachlich angehenden Einzelfall 
widmen wird. 


Es wiirden hiernach Massnahmen, durch die Richter und 
Rechtsanwalte gleichzeitig Fortbildung empfangen k6nnen, 
nicht ratsam sein, ganz abgesehen davon, dass der Gesichts- 
kreis der Rechtsanwalte infolge ihrer mannigfaltigen Berufs- 
aufgaben und ihres mehr unmittelbaren Verkehrs mit den 
Rechtssuchenden nicht selten bereits weiter sein wird, als der- 
jenige der Richter. Die Vorbildung von Rechtsanwalten und 
Richtern muss nach wie. vor die gleiche bleiben und wird 
stets die Grundlage der notwendigen Zusammengehirigkeit 
beider Gruppen, auch bei einer Trennung der Fortbildungs- 
lehrgange, bilden. 

Lebhafte Zweifel werden hingegen dariiber bestehen, ob 
die Fortbildung der Richter in einem gemeinsamen Mittel- 
punkte oder an den verschiedensten Orten betrieben werden 
soll. Fur die erstere Einrichtung, etwa in Gestalt eines ge- 
meinsamen Richter-Fortbildungshauses in Berlin, spricht die 
Einheitlichkeit und die wesentliche Vereinfachung der Fort- 
bildung. An einem Orte kénnen sehr viele Personen einem 


Vortrage zuhoéren. 
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Indes die Zusammenziehung der Fortbildungsbeflissenen 
an einem Orte erheischt wesentliche Aufwendungen ihrerseits 
und vor allem auch eine nicht ganz kurze Dienstbefreiung. 
Wiirde dagegen die jetzt bereits an einigen Orten der Monarchie 
unternommenen richterlichen Fortbildungslehrgange — meistens 
ahnlich den staatswissenschaftlichen Fortbildungskursen — 
vervollkommnet, so wiirde deren Besuch den Richtern des 
Bezirks weniger Aufwendung an Geld und Zeit verursachen. 
Ausserdem wiirde die Eigenart des betreffenden Bezirks z. B. 
Schiffahrt, Bergbau, Industrie, Landwirtschaft usw. eine 
gréssere Beriicksichtigung finden kénnen. 

Dariiber, auf welche Gegenstande sich die Fortbildung 
-gu erstrecken haben wird, lassen sich von vornherein nicht 
leicht allgemeine Regeln aufstellen. Diese werden vielmehr 
auch der Gegend, den Verhaltnissen und vielfach auch den 
Persénlichkeiten anzupassen sein. In erster Reihe wird es 
darauf ankommen, den Richtern neuzeitliche Errungenschaften 
auf dem Gebiete der Technik und der Industrie, der volks- 
gesellschaftlichen Fiirsorge und der Volkswohlfahrt bekannt 
zu geben, sie ferner auch tiber die zur Herrschaft in der 
Gegenwart hinstrebenden und die bereits dahin gelangten 
Richtungen im Geistesleben, besonders auf dem Gebiete der 
Wissenschaften, der Kiinste und des Staatslebens zu unter- 
richten, sie iberhaupt vor einer vorwiegend riickschauenden 
Betrachtungsweise zu bewahren, wie sie durch die richterliche 
Tatigkeit leicht gefordert wird, und sie inmitten der schnell 
vorwarts schreitenden Gegenwart geistigrege zu erhalten. 

So wird es gelingen, die deutschen Richter in jeder Be- 
ziehung auf der Hohe der Zeit zu halten, auch die vielge- 
brauchten Worte ,Weltfremdheit der Richter“ allmahlich zum 
Schweigen zu bringen. 


Um das Recht der Gegenwart. 
Von 
Oberlandesgerichtsrat Richard Deinhardt, Jena. 
Das Rechtsleben ist ein Ausschnitt, nur ein Teil unserer 
Volkskultur. Diese ist immer in Bewegung. Krifte, die von 
verschiedenen Ausgangspunkten herkommen und verschiedenen 
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Zielen zustreben, ringen mit einander, bald ist die Bewegung mehr 
verborgen, nur in den Unterstrémungen, die in der Tiefe bemerkbar 
sind, bald ander Oberfliche. Nicht gleichmassig werden alle Teile 
der Kultur erfasst. Die Unterstrémungen kommen an verschiedenen 
Stellen an die Oberfliche. ine siegt iiber andere. Hoch auf 
bitumen sich dann die Wogen, die Sturmflut bewegt das Meer, 
erst allmihlich glittet sich wieder die Flut. Wellenberge und Wellen- 
tiler wechseln ab. Das religiése Gewissen des Volks, das in 
den hergebrachten dusseren Formen kein Geniige mehr fand, 
suchte sich neuen Inhalt und innerliche Formen: es kam das 
Zeitalter der Reformation. Staatliche Herrschaft und Freiheit 
suchten ihren Ausgleich, die Revolutionszeit brach an, Linder 
wechselten ihren Herrscher und diese mussten sich in ihrer 
Macht beschriinken lassen. In der Kunst kam eine Umwalzung. 
Sturm und Drang erschiitterte die Dichtkunst und in der Moderne 
hallte es davon nach. Die Musik suchte nach neuen Ausdrucks- 
mitteln, wie sie friiher unerhért waren. Malerei, Kunstgewerbe, 
Raumkunst, Baukunst streiften den Akademismus ab, suchten 
die Natur, den Eindruck, das Zweckbediirfnis und verbanden sich 
mit einander. 

Das Rechtswesen dnderte sich zwar auch, die Anschauungen 
der Zeit blieben nicht ohne Einfluss, aber es hielt dabei immer 
sklavisch an der Ueberlieferung fest, es blieb immer ein Gebiet, das 
sich behutsam abschloss, etwa wie Teile des Schulwesens. Der Jurist 
zog Mauern um sich, sei es aus Aengstlichkeit oder Hochmut, 
wie in einem verwunschenen Schloss sass er von Dornenhecken 
umgeben. Man braucht nur an die Formen und Sprache zu 
denken, in der sich der Durchschnitt noch heute gibt, unbeholfen 
und schwerfillig, wie es einer gemichlicheren Zeit angepasst 
gewesen sein mag, da der Jurist noch unberihrt sein durfte 
vom Hauch des Lebens, noch in andern Zungen reden durfte. 
Das Volk hielt sich von dem Rechtswesen fern, es war 
ihm etwas Fremdes, Dunkles, Unverstindliches, eine Ge- 
heimwissenschaft. Wahrend der Gebildete sonst seinen Stolz 
darein setzt, Dingen, die ausserhalb seines Fachs liegen, Teil- 
nahme entgegenznbringen, versagt er sofort, wenn die Rede 
auf Rechtsfragen kommt, er will sie garnicht verstehen. Welt- 
fremdheit der Juristen und Rechtsfremdheit des Volks sind die 
beiden Gegensitze, die in scharfer Form die Mangel bezeichnen. 
Zwischen ihnen muss sich ein Ausgleich finden, das fordert die 
Entwicklung. Die Sehnsucht, dass es hier anders werden muss, 
liegt uns noch mehr im Blute als unsern Vorfahren und es 
scheint auch hier endlich ein Wandel zu kommen. Staatsbiirger- 
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licher Unterricht und Erziehung sollen das Ihre tun von der 
einen Seite her. Aber an der Rechtsfremdheit des Volkes sind 
auch die Juristen selbst schuld, die sich eingesponnen und von 
ihren Volksgenossen abgesondert haben, mehr als es gut ist. 
Dass sie sich bessern, ist keine Sorge von heute und gestern. 
Schon Luther schalt auf die Juristen als Vokabulisten und Gramma- 
tisten und meinte, auch ihnen seiein Luther not. Friedrich der Grosse 
machte manche spitze Bemerkung tiber sie. Aber es half nichts. 
Der grosse, geschichtlich gewordene Lebensinhalt lisst sich nicht 
so leicht abstossen. Wir mussten wohl das fremde Recht uns 
aneignen, so wollte es die geschichtliche Entwicklung. Es hat sein 
Gutes gehabt, wir haben damit aber auch die schweren Nach- 
teile mit in Kauf nehmen miissen. Nun aber scheint die Zeit 
gekommen zu sein, da wir es endlich auch tiberwinden, uns 
dariiber erheben, es beherrschen und freier damit schalten. Auch 
in der geistig geschichtlichen Welt ist Wachsen, Hervorgehen 
aus keimhaften Anfingen das beherrschende Gesetz. Ganz von 
selber wird zwar nichts, es muss das Korn gesit werden, aber 
wie es wichst, wann die Frucht fiir die Sense reif ist, das ist 
ungewiss. Der Mensch muss warten, bis die Zeit erfiillet ist, 
bis gewisse Zeitstrémungen zusammenwirken und Vollendung 
bringen. 

Jeder Fortschritt ist durch griindliche Kritik bedingt. Viel 
ist an den Juristen kritisiert worden. Politische Parteien leben 
zum Teil davon, Schriftsteller, die sich allgemeinen Kulturfragen 
widmen, kénnen manchmal die Lauge ihres Spottes nicht scharf 
genug zusammensetzen, sehr reale Maichte der Gegenwart begehren 
Einlass, Ingenieure und Techniker kénnen es nicht fassen, dass 
sie nicht ebensogut oder noch besser Betriebe sollten verwalten 
und leiten kénnen, sie wollen auch an der Rechtsprechung teil- 
nehmen, das Volk ist miindig geworden, es will wissen, was 
denn nun fiir reale Werte hinter den oft so geheimnisvollen mit 
allerlei gelehrtem Ballast beschwerten Arbeiten der Juristen stecken. 
Unter den Juristen selbst sind Kritiker aufgetreten, die manch 
hartes Scheltwort gebraucht und der Katze die Schellen an- 
gehingt haben. ,,Edelsten Gemiites Bliite ist die Riicksicht, doch 
zu Zeiten sind erfrischend wie Gewitter goldne Riicksichtslosig- 
keiten.“ Die Scheltworte zu sammeln und fein s&uberlich in 
Anmerkungen zu bringen, das ist auch mal wieder ein Genauigkeits- 
eifer und Sammelsinn, wie er nur Philologen und Juristen eigen sein 
kann. Ob ein reinigendes Gewitter notwendig war und ob es 
seinen Zweck erfillt hat, das ist doch die Hauptsache. Dass 
der Donner rollt und Blitze zucken, sind Begleiterscheinungen, 


Deinhardt, Um das Recht der Gegenwart. 377 


der fruchtbare Bergsboden setzt auch Geréll ab, der Sturm fegt 
manch Morsches ab und stirkt das Wachsende. 

Ks ist neues Leben unter die Richter gekommen, sie haben 
sich zur Abwehr zusammengeschlossen, sie beschaftigen sich jetzt 
mit dem allerregsten Hifer, welches die Aufgaben ihres Berufs 
sind, es zieret sie, dass sie im innern Herzen spiiren, was sie 
erschaffen mit ihrer Hand. Sie nahern sich der Theorie und 
die Theorie kommt ihnen entgegen. Auch sie befasst sich immer 
mehr nicht bloss mit irgend einem fern liegenden Rechtsinstitut, 
sondern auch mit den praktischen Aufgaben der Rechtssprechung, 
will die wissenschaftlichen Grundlagen fiir sie besser befestigen. 
Da darf es natiirlich keine engherzige Abgeschlossenheit geben. Die 
Tiiren der Rechtswissenschaft werden weit aufgetan. Die einzelnen 
Wissenschaften sind nichts Abgeschlossenes, alle zusammen keine 
zusammengewiirfelte Masse, die ohne Ordnung daliegt, sondern 
Gliederung und Zusammenhang. Dass die Wissenschaften eine 
Einheit sind, ist keine willkiirliche Erfindung, sondern ein not- 
wendiger Gedanke. Die Philosophie ist die Einheit; dass sie 
wieder belebt wurde, trigt auch fiir das Recht seine Friichte. 
Kritik prallt zu leicht an der Selbstgeniigsamkeit der Menschen 
ab, es gehért schon Selbsterkenntnis dazu, ihr zuginglich zu 
sein, und die ist selten. Die Kritik und die Besserungs- 
bestrebungen einzelner zerflattern und bringen nicht den Gewinn, 
der doch notwendig ist. Die Bewegung gegen das bestehende 
Recht sind da, sie empfangen Nahrung von innen und von aussen, 
sind aus der Tiefe der Entwicklung geboren. Ruhige Betrachtungs- 
weise sieht ein, dass widerstrebende Krafte dann am besten in 
den Rahmen des Bestehenden eingeordnet werden, wenn fiir 
einen Ausgleich gesorgt wird. Ein gesunder massyoller Optimis- 
mus ist not, der sich frisch in das wogende Leben hineinstellt, 
mit den Miachten der Zeit ringt und weiterzukommen hofft, in- 
dem er das Entwicklungsfahige zu erkennen und abzuschiatzen sucht. 

Die Achtung vor dem Werdenden war es, die Géthe so 
hoch schitzte, das Umlernen, das von Zeit zu Zeit iiberall ein- 
mal notwendig’ 

Die aufbauenden Tendenzen, die sich auf Rechtsphilosophie 
griinden und die Rechtsanwendung durch den Richter und sein 
Verhiltnis zum Gesetz vertolgen, traten an die gréssere Oeffent- 
lichkeit durch die Behandlung auf dem ersten Kongress der 
,internationalen Vereinigung fiir Rechts- und Wirtschaftsphilo- 
sophie samt den Gesetzgebungsfragen“. Es wurde da ein Ausgangs- 
punkt und Mittelpunkt fir die wissenschaftlichen Bestrebungen 
geschaffen. Es ist aber notwendig, wissenschaftliche Ueber- 
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zeugungen zum Allgemeingut zu machen, zu sorgen, dass sie 
in den Besitzstand der an der Gesetzgebung Beteiligten und der 
grossen Menge der Beamten und Richter tibergehen, die das 
Recht zu handhaben hat, und dass auch die Oeceffentlichkeit 
durchdrungen wird. Nur aus Stimmungen, die durch vielerlei 
Kanile iiberall durchsickern, unmerkbar das Handeln bestimmen, 
wachsen schliesslich Taten hervor. Die Regierung kann in der 
Gesetzgebung erst vorgehen, wenn die Oeffentlichkeit vorbereitet ist 
und empfanglichen Boden darbietet. Von diesen Gesichtspunkten 
aus wandte sich ein Aufruf an Juristen und Laien mit der Auf- 
forderung zum Zusammenschluss. Er wollte die Strémungen, 
die sich in den letzten Jahren in der Juristenwelt gezeigt hatten, 
zusammenfassen und legte die Richtlinien fest, damit die Oeffent- 
‘lichkeit, die feste Grundsitze braucht, mit ihnen rechnen kann. 
Er ging tiber die Fragen der Rechtsanwendung hinaus, denn 
tiberall will sich Neues gebiren. Er behandelte so Gesetzgebungs- 
technik, Anwendung nachgiebigen und starren Rechts, Verein- 
fachung der Behérden und des Geschiftsgangs durch Auslese 
tiichtiger Persinlichkeiten, Verwaltung, Rechtsanwendung, durch 
Ausgehen vom Besonderen und Aufsteigen zum Allgemeinen 
Vorbildung, Ausbildung und Fortbildung der Juristen. 

Auf Grund dieses Aufrufs hat sich am 19. Februar 1911 
unter dem Vorsitz von dem OLGerPris. Dr. Bérngen, Jena, Reichs- 
gerichtsrat Dr. Diringer und Geh. Justizrat Prof. Dr. Hellwig 
in Berlin eine Vereinigung zur Férderung zeitgemisser Rechts- 
pflege und Verwaltung ge- bildet. Sie will die Rechtsentwicklung 
und Rechtsanwendung in Justiz und Verwaltung unter besonderer 
Beriicksichtigung der Bediirfnisse der Gegenwart férdern. Das 
soll in besondern Ausschtissen geschehen: einer fir Vorbildung, 
Ausbildung und Fortbildung soll priifen, welche Anforderungen 
die Rechtswissenschaft an den Schulunterricht stellt und wie Uni- 
versititsunterricht und praktischen Ausbildung zweckmiassig zu 
gestalten sind, einer fiir Gesetzgebungsfragen soll zu wichtigen 
Gesetzentwiirfen Stellung nehmen, Vorschlige fiir die Gesetzgebung 
machen, auch die Gesetzgebungstechnik im allgemeinen férdern, 
ein Ausschuss fiir Organisationsfragen soll Vorschlage machen, 
wie Gliederung, Kinrichtung und Geschaftsbetrieb der Behérden 
nach den Ergebnissen eines zeitgemissen Verkehrs méglichst 
wirtschaftlich einzurichten sind und sie auf ihre Brauchbarkeit 
priifen. Weitere Ausschiisse sollen sein, einer fir Kritik der 
Rechtspflege und Verwaltung, einer fir Verbreitung von Rechts- 
kenntnissen, der helfen soll der Rechtsfremdheit des Volkes, so- 
weit méglich zu steuern, und einer fiir die Presse. 
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Sonach soll die Vereinigung in das Volk hineingchen und 
die gesamte deutsche Rechtskultur auf eine héhere Stufe heben, 
damit so immer mehr ein lebendiger Teil unseres Volkslebens 
werde und Krifte zwischen beiden auf- und niedersteigen und 
harmonisch das All unserer Entwicklung durchdringen. 


Fin Reichsamt fiir Gesetzesauslegung. 


Vom 
I. Staatsanwalt Zeiler in Zweibriicken. 


Mit einem Nachwort von Josef Kohler. 
ie 


Unvollkommenheit ist das Kennzeichen aller menschlichen 
Einrichtungen. Auch das vom Staat gesetzte Recht leidet daran. 
Zweifellos ware es fiir den Verkehr, der eine sichere Grundlage ver- 
langt, das héchste, wenn nach dem Wortlaute der gesetzlichen Be- 
stimmungen jede Rechtsbeziehung unter den Menschen klar, un- 
zweideutig, unanfechtbar, jeder Streit dariiber ausgeschlossen ware. 
Dass dieses Ziel niemals zu erreichen ist, und weshalb nicht, brauche 
ich bier nicht naher zu erdrtern. - Genug, die Tatsache besteht. 

Nun kann man sich zu dieser Tatsache verschieden stellen. 
Man kann sie einfach hinnehmen als etwas Unabanderliches und sich 
damit trésten, dass auch die andern menschlichen Einrichtungen 
nicht vollkommen sind. Man kann sogar aus der Not eine Tugend 
machen und sich dariiber freuen, dass durch die Unklarheiten der 
Gesetze der Rechtsanwendung und namentlich dem Richter ein 
reiches Feld fiir das freie Spiel der Geisteskrafte geboten wird. Man 
kann aber auch auf Abhilfé sinnen, ob nicht die Unklarheiten und 
Liicken des Gesetzesrechts gemildert werden k6nnen. 

Solche Versuche sind schon mannigfach gemacht worden.') 
Als ein solcher Versuch stellt sich auch mein Vorschlag dar, den ich 
zuerst in den Annalen des Deutschen Reichs 1907 8. 436flg. ver- 
offentlicht habe, der Vorschlag zur Schaffung eines 
Reichsamts fiir Gesetzesauslegung. 

Der Vorschlag ist bis ins einzelne ausgearbeitet. Man kann 
dariiber im Zweifel sein, ob das gut ist. Manche vorgeschlagene 
Einzelheit mag auch den, der im allgemeinen zustimmen mochte, 


1) Vgl. die Zusammenstellung von Dyroff, Moderne Rechtsweistiimer 
in den Annalen des Deutschen Reichs 1907 8S. 433 flg.; ferner Gerland, 
die englische Gerichtsverfassung § 38 S. 767 flg. 
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abstossen. Aber ich habe gemeint, es sei besser, ich stellte dem Leser 
ein Gebilde von Fleisch und Blut vor, wenn auch nicht in allen 
Gliedern einwandfrei, als einen wesenlosen Schatten aus allge- 
meinen Gesichtspunkten. Dabei brauche ich nicht eigens zu ver- 
sichern, dass ich mich auf manche Einzelheiten gewiss nicht ver- 
steifen werde. 


Il. 


Mein Vorschlag ist, es solle zur Auslegung der Gesetze fiir das 
Gebiet des gesamten Reichsrechts ein einheit- 
liches Amt des Reiches geschaffen werden. Im einzelnen 
denke ich mir die Ausfiihrung so: 

1. Das Amt ist mit Juristen zu besetzen ungefahr in folgender 
Zusammenstellung: mit drei Zivilrichtern, zwei Strafrichtern, einem 
Militarstrafrichter, vier Rechtsanwialten, einem Notar, drei Ver- 
waltungsbeamten, zwei Theoretikern auf dem Gebiete des Zivil- 
rechts, zwei solchen aus dem Gebiete des Strafrechts, drei solchen aus 
dem Gebiete der Verwaltung und der Finanz. Das gibe ein Amt, 
das eine wissenschaftliche Behandlung der Sache in gleicher Weise 
wie eine Beriicksichtigung der Bediirfnisse der Praxis verbiirgte. 
Die Besetzung wire nicht so umfangreich, um schwerfallig zu werden, 
andererseits aber doch stark genug, um eine ausreichend ergiebige 
Auslegungstitigkeit zu gewahrleisten. 

2. Hin von den Mitgliedern des Amtes gewahlter Ausschuss 
etwa von fiinf Mitgliedern entscheidet mit Stimmenmehrheit dar- 
tiber, welche Streitfragen das Amt behandeln solle und in welcher 
Reihenfolge, und verteilt die Ausarbeitung der Fragen andie einzelnen 
Mitglieder. Nur dann, wenn eines der anderen Reichsimter, eine 
Bundesregierung, eines der obersten Gerichte dem Auslegungsamte 
die Auslegung einer Streitfrage ansinnt, hat das Plenum des Amtes 
dariiber zu entscheiden, ob die Frage sich zur Auslegung eignet. ?) 
Grundsatzlich aber hatnur das Auslegungsamt selbst, 
sei es in seinem Ausschuss, sei es im Plenum, die Bestimmung 
dariiber,welcheRechtsfragenausgelegtwerden 
sollen. 

3. Ein Einfluss auf die Tatigkeit des Auslegungsamtes steht 
niemand, insbesondere auch nicht der Reichsregierung zu. Die 
Mitglieder des Amtes und ihre Tatigkeit sind mit allen persdnlichen 
und sachlichen Garantien des Richters und des Richteramtes aus- 
zustatten.®) 


*) Abweichend vom urspriinglichen Plane. 


8) Diese Bemerkung von Dyroff, a. a. O. S, 435, liegt durchaus im 
Sinne meines Vorschlags. 
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4. Das Amt entscheidet bei der Auslegung mit Stimmen- 
mehrheit der zur Abstimmung versammelten Mitglieder. Drei- 
viertel aller Mitglieder miissen teilnehmen. In dem Protokoll iiber 
die Beratung ist bei jedem Abstimmenden anzugeben, in welchem 
Sinne er gestimmt hat. 

5. Die Auslegungssiitze des Amtes werden als Anhang zum 
Reichsgesetzblatt verédffentlicht. Es wird ihnen eine vom 
Amte ausgearbeitete Begriindung beigegeben. 

6. Die veréffentlichten Auslegungssitze sind bindende 
Norm bei der Gesetzesanwendung fiir die nach der Veréffent- 
lichung*) entstehenden Rechtsbeziehungen, wirkenabernicht 
zuriick. Sie bleiben in Kraft, solange bis das Gesetz geindert wird 
oder der Gesetzgeber eine authentische Interpretation abgibt — 
oder bis das Auslegungsamt selbst den Satz aufgibt und eine andre 
Auslegung beschliesst. 

7. Emeneue Beschlussfassung des Amtes iiber eine 
bereits entscbiedene Frage ist nur zulissig, wenn entweder der Aus- 
schuss des Amtes sie anordnet oder wenn ein Mitglied des Amtes von 
seiner friiher vertretenen Auffassung sich abwendet und eine neuer- 
liche Beschlussfassung beantragt. Der bisherige Auslegungs- 
satz aber bleibt dauernd wirksam fir alle zwischen seiner Veroffent- 
lichung und dem Wirksamwerden des neuen Satzes entstandenen 
Rechtsbeziebungen. 

8. Eine Scheidung des Amtes in Abteilungen 
fiir Zivilrecht, Strafrecht, Verwaltungsrecht, Prozessrecht usw. 
findet nicht statt. Denn nicht nur besteht vielfach ein Ineinander- 
ereifen der einzelnen Rechtsgebiete, sondern es ist der Auslegung 
der Gestze iiberhaupt forderlich, wenn die Auslegenden nicht ein- 
seitig nur auf dem beschrankten Boden des sonst von ihnen vor- 
zugsweise bearbeiteten Rechtszweiges stehen. 


Til. 
Nachwort von Josef Kohler. 


Einer Gesetzeskommission, in der Art, dass die Freiheit des 
Richters eingeengt und eingeschrankt wiirde, kénnte ich niemals 
das Wort reden. Dagegen wire zweierlei meines Erachtens durch- 
fiihrbar: 

1. Es ware moglich, dass von irgend einer Stelle her, wenn 

2 Parteien sich in ihren Jifferenzen an sie wendeten, iiber 


4) Unter Abweichung vom urspriinglichen Plan scheint mir eine 
Reglung dahin geboten, dass die Wirkung erst eintrittt nach der vierzehn- 
tagigen Frist des Art. 2 der Reichsverfassung. 
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die zwischen ihnen obschwebende Rechtsfrage eine Ent- 
scheidung gegeben wiirde, welche dann fiir die Parteien in 
diesem Falle verbindlich wire. Dies ware etwas Ahnliches, 
wie das Verfahren der rémischen Reskripte und hatte den 
Vorteil, dass viele Prozesse vermieden werden konnten; 
denn sehr hiufig handelt es sich zwischen den Parteien nur 
um eine Rechtsfrage, nach deren Entscheidung sie sich giit- 
lich zu einigen bereit sind. 


. Fiir viel bedeutsamer aber halte ich Folgendes: In unserem 


Recht besteht neben sehr vielem Prinzipiellen so manche 
nebensichliche Formalitat, die an sich hingenommen werden 
muss, deren nahere Ausgestaltung aber nicht Sache des 
juristischen Nachdenkens, sundern des gesetzgeberischen 
Beliebens ist. Hine ganze Menge derartiger Bestimmungen 
enthalt die Prozessordnung, und es gehoért, wie ich schon 
anderwarts ausfiihrte, zu den Mangeln unseres Prozess- 
Systems, dass das Gesetz nicht zwischen den prinzipiellen 
Saétzen und den ausfiihrenden Formalitatsbestimmungen 
unterscheidet. Die letzteren gehdren nicht in das 
Gesetz, sondern in die Instruktion. Diese Instruktion 
kénnte alle paar Jahre geandert werden, ganz ahnlich wie 
dies auch in England geschieht, welche Anderungen ent- 
weder wie in England dem obersten Gerichtshofe oder 
irgend einer Kommission zu iibertragen waren. Die Be- 
deutung solcher Anderungen kénnte namentlich darin be- 
stehen, dass bisherige Streitfragen gelost und Auslegungs- 
differenzen beseitigt wiirden. Hs ist wirklich kein wiinschens- 
werter Zustand, wenn iiber prozessualische Formalitaten, wie 
z. B. tiber die Art der Zustellung, iiber die Frage, ob die 
Zustellung durch die Parteien, oder durch das Gericht be- 
trieben werden soll, iiber die Frage, ob die Frist in dem einen 
oder anderen Falle gewahrt ist, ob eine Prozessschrift so 
oder anders aussehen, dem oder jenem zugestellt werden 
soll, grosse juristische Erérterungen gepflogen und darob 
juristischer Scharfsinn verschwendet wird. 

Die gegenwartigen Kommentare zur Zivilprozess- 
ordnung bieten ein wenig erfreuliches Bild der vielen 
Kontroversen, die alle von selbst wegfielen, wenn das In- 
struktionelle aus dem Gesetz herausgenommen und alle 


paar Jahre einer griindlichen Neuredaktion: unterworfen 
wiirde. 
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Das amerikanische kriminalistische Institut. 


In Chicago wurde im Friihjahr 1909 eine kriminalistische Vereinigung 
in das Leben gerufen, eine auf Dauer berechnete Gesellschaft von Amerikanern, 
die den verschiedensten Berufszweigen angehéren. Sie gab sich den Namen 
The American Institute of Criminal Law and Criminology. Die Bezeichnung 
Institut fiir eine solche Gesellschaft ist uns Deutschen ungewohnt, weil wir bei 
diesem Ausdrucke an eine wissenschaftliche Akademie zu denken pflegen, die 
nicht in das Leben des Tages hinaustritt. Der Name Institut deutet auf hohes 
wissenschaftliches Streben, die neue Gesellschaft will aber unmittelbar in das 
Leben eingreifen, wie bei uns die Internationale Kriminalistische Vereinigung. 
Etwa jahrlich sollen allgemeine Institutsversammlungen abgehalten werden. 
Das Institut entstand dadurch, dass sich in Chicago ein aus Universititslehrern 
und anderen Persdnlichkeiten bestehendes Komitee bildete, welches an etwa 
450 Manner aus allen Teilen der Union EHinladungen zu einer begriindenden 
Versammlung ergehen liess. Nach Inhalt der Hinladungen ging die Absicht 
dahin, einen Verein zu schaffen, der zum Mittelpunkte aller auf Besserung der 
amerikanischen Strafrechtspflege gerichteten Bestrebungen werde. Wissenschaft- 
liche. Referate fiir die begriindende Versammlung wurden nicht vorbereitet. 
Den Eingeladenen blieb tiberlassen, Fragen zur Beratung vorzuschlagen. Nur 
die Organisationsbeschliisse wurden vorbereitet. Im ganzen bestand die einbe- 
rufene Konferenz aus etwa 200 Personen unter Hinschluss der in Chicago 
wohnenden Teilnehmer. Ihre Verhandlungen liegen im Druck vor als 

Proceedings of the First National Conference on Criminal Law and Crimino- 
logy Held in North-Western-University Building Chicago Illinois, Iune 7 and 
8, 1909. Published by North-Western-University Chicago 1910. (XXVIII 
und 221.) 
Diese Verhandlungen beriihren einen deutschen Leser nach den yerschiedensten 
Richtungen hin fremdartig. Gleichsam aus dem Stegreife haben zahlreiche 
Redner ihre Meinungen iiber die Bediirfnisse der amerikanischen Strafrechts- 
pflege ausgesprochen, eine grosse Fiille der verschiedensten Gegenstinde ist 
dabei berihrt, es wire weit leichter, diejenigen bekannten kriminalistischen 
Fragen aufzuzihlen, welche nicht beriihrt sind, wie z. B, die Todesstrafe, als 
diejenigen, welche berihrt sind. Man beschiftigte sich mit Kriminalstatistik 
und dem Nutzen der Kriminal-Anthropologie, mit dem Bertillon-System und 
den Klagen iiber polizeiliche Brutalititen gegen Arrestanten, mit der Notwendig- 
keit rechtsvergleichender Forschungen und vielem andern, und obendrein mit 
Strafvollzug, Besserungsbestrebungen und Strafprozess. Jeder deutsche Leser 
muss nach unserer Meinung in Verwunderung geraten, dass diese Verhandlungen 
nicht in allyemeiner Verwirrung endeten, dass nicht nur das Institut begrindet 
wurde, sondern auch brauchbare Beschliisse materiellen Inhaltes in grosserer 
Zahl zustande kamen. In der ersten, kurzen Plenarversammlung wurden mehrere 
Abteilungen gebildet. Die vorgeschlagenen Beratungsgegenstinde, etwa 140 an 
Zahl, wurden auf diese Sektionen verteilt. Ein leitender Faden wurde den Ab- 
teilungen dadurch gegeben, dass die erste Plenarversammlung sie aufforderte, 
eine eng begrenzte Zahl von Hauptfragen auszuwihlen, auf welche die Arbeit 
der neu zu begriindenden Gesellschaft sich zunichst richten sollte. Die Be- 
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ratungen iber die Institutsorganisation blieben einem besonderen Komitee vor- 
behalten. So wurde schnell eine gewisse allgemeine Ordnung hergestellt, doch 
bleibt es gleichwohl erstaunlich, dass in den zweitagigen hastigen Erérterungen 
Ergebnisse erzielt wurden, die immerhin nicht ohne internationales wissenschaft- 
liches Interesse sind. Nach unserer Meinung stehen wir hier vor einer der so 
haufigen Erscheinungen des amerikanischen Lebens, die fiir Européer zunachst 
etwas ratselhaftes haben. Die Erklarung wird in verschiedenen Umstinden 
liegen, u. a. darin, dass in Amerika eine entwickelte, zweckmissige parlamen- 
tarische Technik in hohem Grade Gemeingut ist. Das demokratische Gefihl 
allgemeiner Gleichberechtigung lisst einen jeden frei und ungehindert zu Worte 
kommen, wodurch manche stérende Reibungen und geheimen Garungen ver- 
hindert werden. Vor allem wird die vollige Gleichheit der wesentlichen politischen 
Grundanschauungen in Betracht kommen. Stehen alle politisch auf demselben 
Boden, so fallen damit auf dem kriminalistischen Gebiete viele Gegensatze fort, 
die geeignet sind, die gegenseitige Verstandigung zu erschweren. Alle brachten 
Ernst und guten Willen mit. Meist wurden die Verhandlungen von geschickten 
Vorsitzenden geleitet. Man wird sagen diirfen, dass bei manchen Ausserungen 
naiver Unwissenheit, vereinzelten Engherzigkeiten und anderen Mangeln das 
durchschnittliche Niveau der Verhandlungen kein niedriges war, was sich z. B. 
darin zeigt, dass die landlaufigen Klagen ther das Ungefestigte der amerikanischen 
Zustinde und den ungeniigenden Schutz der Gesellschaft als fruchtlos im ganzen 
nicht laut wurden. Die amerikanischen Sorgen kamen voll zum Ausdruck, aber 
in héherer Weise, indem von den verschiedensten Seiten immer wieder betont 
wurde, dass brauchbare kriminalstatistische Erhebungen wiinschenswert seien. 

Hin Deutscher wird nicht dariber urteilen dirfen, ob der Gedanke der 
Institutsgrindung ein gliicklicher war und ob die Zwecke, die den Griindern 
vorschwebten, sich nicht auf andere Art besser erreichen liessen. Die Mitglied- 
schaft des Instituts soll und wird offenbar auf Amerikaner beschrarkt bleiben. 
Uber die Lage der Institutsfinanzen sind bisher keine Nachrichten verdffentlicht. 
Die Proceedings der Konferenz in Chicago aber verdienen auch bei uns Be- 
achtung, soweit in ihnen Ubereinstimmung der Ansichten hervortrat. Gerade 
weil wissenschaftliche Referate nicht von langer Hand vorbereitet waren, haben 
wir weit mehr vor uns, als subjektive Ansichten von einzelnen, namlich ein 
Stiick der 6ffentlichen Meinung. Richtig ist, das der einladende Aufruf keinen 
starken Widerhall hervorgerufen hat. Nur ein kleinerer Teil der Kingeladenen 
war erschienen. In nicht wenigen wichtigen Punkten aber zeigte sich soviel 
Ubereinstimmung, dass die Annahme ausgeschlossen ist, diese Ubereinstimmung 
sei eine zufallige, diese Juristen und Arzte, Statistiker und Soziologen, Theologen, 
Psychologen, Gefiingnisbeamte und Probation officers, die in Chicago versammelt 
waren, stimmten in vielen Anschauungen so sehr iiberein, dass man sich nach 
unserer Meinung dem Eindrucke einer in den Verhiltnissen begriindeten Not- 
wendigkeit nicht entziehen kann. Nach dieser Richtung hin sei aus den Ver- 
handlungen folgendes berichtet. 

Die amerikanisch-englische Rechtswelt kennt keine selbstandige Wissen- 
schaft vom materiellen Strafrecht im europiisch-kontinentalen Sinne. Alles wird 
dort prozessual angeschaut. In Ubereinstimmung hiermit steht es, dass materiell- 
rechtliche Ergebnisse der Konferenz fast gar nicht zu verzeichnen sind, wenn 
man etwa von einem, wahrscheinlich tbereilten Vorschlage absieht, der aus 
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Betrug und Diebstah! einen einheitlichen Tatbestand der rechtswidrigen Zuneigung 
bilden will. Zufolge jener Anschauungsweise gibt es in der amerikanisch-eng- 
lischen Rechtswelt keme Strafrechtswissenschaft im deutschen Sinne und ist 
der historischen deutschen Strafrechtswissenschaft eine mittelbare Riickwirkung 
auf die amerikanische Geisteswelt versagt. Die girende, von Sorgen erfiillte 
amerikanische Welt sucht aber nach wissenschaftlicher Erleuchtung auf krimina- 
listischem Gebiete und bringt daher, so befremdlich dies erscheinen mag, leb- 
haftes Interesse entgegen den europiischen Forschungen tiber Kriminal-Anthro- 
pologie. Fiir Kriminal-Anthropologie zeigte sich von den verschiedensten Seiten und 
bei den verschiedensten Gelegenheiten immer wieder lebhaftes Interesse. Dabei 
werden diese Forschungen jedoch insofern gewissermassen umgedeutet, als sie 
unmittelbar praktisch in den Dienst des Strafvollzuges und der Besserungsbe- 
strebungen gestellt werden sollen. Man will eigentlich, wie uns scheint, kriminal- 
anthropologische Daten sammeln, um sofort der Vorgeschichte des einzelnen 
Delinquenten und damit seiner Persénlichkeit und der richtigen Art gerade 
seiner Behandlung naher zu kommen. Das demokratische Interesse an dem 
gefallenen Mitmenschen erwarmt Amerikaner fiir diese Forschungen. Mehr 
Klarheit ist aus den haufigen Konferenzerorterungen iiber diesen Gegenstand 
nicht zu entnehmen. Im Gegensatze hierzu zeigt sich volle Klarheit iiber dio 
modernen amerikanischen Strafrechtsreformen, die bereits zur Tatsache geworden 
sind. In den gesamten Proceedings haben wir nur zwei Ausserungen entdecken 
k6nnen, die zur Vorsicht auf dem Wege dieser Reformen mahnen, (126: there 
is a great difference of opinion as to indeterminate sentence, wether or not that 
should le continued, und Mack, 133, der nach einem begeisterten Beschlusse 
tiber Jugendgerichte in verwirrter Debatte zu weltkluger Vorsicht rat.) Die 
erste Abteilung sprach sich in einer umfangreichen Resolution dahin aus, dass 
die unbestimmte Strafzeit in Verbindung mit Probation-System und Parole-System 
immer allgemeiner einzufiihren sei. Nur kurze Polizeistrafen seien durch Richter- 
spruch auf bestimmte Dauer festzusetzen. Grundsatzlicher Widerspruch gegen 
diese Resolution war nicht erhoben mit stillschweigender Biligung zur Kenntnis. 
Die zweite Vollversammlung nahm sie nicht hervor, in der sie verlesen wurde. 
Wahrend Erérterungen und Ergebnisse auf materiell-rechtlichem Gebiete so 
gut, wie ganz, fehlten und das Ergebnis auf dem Gebiete des Strafvollzugs und 
der Besserungsbestrebungen ein -positives war, wurde uber Fragen des Straf- 
prozesses ausfiihrlich verhandelt, doch blieb das Ergebnis hier zum iiberwiegenden 
Teile negativ. Die dritte Sektion musste sich darauf beschranken, dem kiinftigen 
Tntitute die wichtigsten prozessualen Reformfragen, besonders die Berufungsfrage, 
ans Herz zu legen, ohne Mittel zur Losung angeben zu kénnen (,,Steps should be 
taken to — —“‘‘, etc.). Die Versammelten kannten zu genau die Schwierigkeit 
der Verhiltnisse, um mehr anzugeben, als einige allgemeine Richtlinien fiir eine 
Prozessreform. Die amerikanische Volksseele stellt sich immer wieder mit tiber- 
michtigem Drange auf die Seite eines Angeklagten. Ein Staatsanwalt erklarte, 
in schwierigen Sachen strebe er danach, dass die Geschworenenbank aus geborenen 
lutherischen Deutschen, Norwegern oder Englandern gebildet werde, ,,the American 
is a sort of adoul give-a-rapfellow (Humanitatsmeier), he says let the fellow go“ (122). 
Andererseits fehlte es diesen Erérterungen bezeichnenderweise nicht an einem posi- 
tiven Ergebnisse, sofern tibereinstimmend die Neigung hervortrat, die modernen 
amerikanischen Strafrechtsreformen prozessual fortzubilden. Mehrfach wird mit 
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Billigung die modification of sentence erwahnt, d.h. die, in vielen Kinzelstaaten 
schon anerkannte Befugnis des Richters, nachtraglich die verhingte Strafe zu 
andern, je nach dem ferneren Verhalten des Striflings. Es wird das begeisterte 
Verlangen laut, dass in jedem Strafverfahren, nicht nur bei den Jugendgerichten, 
ein Arzt als Berater des Gerichts zugezogen werde. (De Lacey, 96.) Alles 
strebt nach Beweglichkeit der Strafrechtspflege. Die als starr empfundenen 
Regeln der iiberkommenen Rechtsordnung sollen fallen. Schon der Prozess 
soll sich der Individualitét des Einzelfalles in allen Feinheiten moéglichst anpassen. 
Man darf jedoch nicht meinen, bei dieser modernen Entwickelung der amerika- 
nischen Strafrechtspflege sei es nur auf Milde abgesehen. Dem Gewohnheits- 
verbrecher gegeniiber, so erklirt die erwahnte Resolution der ersten Abteilung, 
soll die unbestimmte Strafzeit zu mehr oder weniger dauernder EHinschliessung 
werden (26). Es wire auch ein Irrtum, wenn man glauben wollte, auf der 
Konferenz habe das menschliche Verlangen nach Vergeltung nicht wenigstens 
einmal auch zu Worte kommen miissen. In uneuropdischem Gewande steht 
dies Verlangen vor uns als Empfehlung der ,,sterilisation‘‘ (operativer Ver- 
hinderung der Fortpflanzungsméglichkeit). ‘Dass es bei dieser Massregel auf 
eine mittelalterlich-rohe Strafe in der Verkappung eines modernen Fortschritts 
abgesehen ist, beweisen die Worte ihres Hauptverteidigers: ,,Wir haben in In- 
diana ein praktisches Gesetz, Es mag unserer Zeit etwas voraneilen, doch hat 
man in Californien jetzt dasselbe Gesetz angenommen; es handelt sich dabei 
darum, die Fortpflanzung bei solchen Mannern zu verhindern, die Notzucht 
veriibt haben, bei verharteten Verbrechern und Degenerierten‘t (60). Die 
Konferenz verhielt sich jedoch ablehnend. 

Die Proceedings sind bei iiberreicher Fiille der Beratungsgegeestiinde, wie 
man sieht, doch ein Spiegelbild aller auf kriminalistischem Gebiete in Amerika 
vorhandenen, wirklichen Geistesstrémungen geworden. Man findet viele Ameri- 
kaner, namentlich auch Juristen, die von den modernen amerikanischen Straf- 
rechtsformen nichts wissen wollen und in der amerikanischen Strafrechtspflege 
vor allem nur das Mangelhafte sehen. Die Proceedings scheinen indessen aber- 
mals zu beweisen, das es diesem Gegensatze zu der modernen amerikanischen 
Entwickelung zufolge der amerikanischen Verhiltnisse an einigender Kraft fehlt, 
Wir kénnen nicht glauben, dass das einladende Komitee irgendwie bemitht ge- 
wesen sei, bestimmte Richtungen oder Einfliisse von der Konferenz fernzuhalten, 
Hiergegen spricht schon die grosse Zahl der Kingeladenen aus allen Landesteilen. 
ate man einmal Manner der verschiedensten Berufsarten und aus den ver- 
schiedensten Landesteilen zusammen, um tiber die Bediirfnisse der amerikanischen 
Strafrechtspflege zu beraten, so zeigt sich im Hndergebnisse die werbende Kraft 
der modernen kriminalistischen Ideen. Den Gebrechen des Prozessverfahrens 
wird allmahlich fortschreitende Aufklarung der offentlichen Meinung, allmahlich 
immer mehr fortschreitende wissenschaftliche und persénliche Tiichtigkeit der 

Juristenwelt die wiinschenswerte Heilung bringen miissen. 
A. Hartmann, Berlin. 
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III. Rechtsphilosophie. 


Ist Hugo Grotins der Begriinder des Naturrechts? 


Von 
Victor Cathrein S. J. in Valkenburg (Holland). 


Schon oft ist uns bei neuern Schriftstellern die Be- 
hauptung begegnet, Hugo Grotius habe zuerst das Natur- 
recht begriindet und damit die Grundlage zur modernen 
Rechtsphilosophie gelegt. Auf dieser Grundlage habe dann 
Samuel Pufendorf weiter gearbeitet und die Rechtsphilosophie 
zu einer selbstandigen Wissenschaft erhoben und ihr in den 
weitesten Kreisen Anerkennung verschafft. 

Neuestens hat Hans v. Volteliniin einem interessanten 
Aufsatz iiber ,Die naturrechtlichen Lehren und die Reformen 
des 18. Jahrhunderts“!) dieser Ansicht Ausdruck verliehen. 
Nach Voltelini ist der Anstoss zu den Reformen des auf- 
geklarten Absolutismus unter Friedrich II. von Preussen und 
Kaiser Joseph II. nicht von der franzésischen Aufklarung aus- 
gegangen, derselbe kam vielmehr ,,aus den Lehren, die damals 
die Auffassung des Staats- und Verwaltungsrechtes in Deutsch- 
land beherrschten: aus den Lehren des Naturrechts*. 
Nie sei die publizistische Literatur in engerer Fiihlung mit 
dem politischen Leben gestanden als seit der Zeit, in der das 
Staats- und Verwaltungsrecht zu einer selbstandigen Wissen- 
schaft umgebildet und in Deutschland zum Gegenstande der 
Lehre an den Universitaten geworden, das ist seit dem Beginn 
des 18. Jahrhunderts. ,Und das neue Fach entwickelte sich, 
sofern es sich nicht um das positive Reichsrecht handelte, 
unter den Fittichen des Naturrechts. Aus dem Natur- 
recht heraus ist es so eigentlich erwachsen.“ 

Es wird dann der Versuch gemacht, diese Behauptung 
geschichtlich zu begriinden. Durch Grotius sei die Lehre vom 
Naturrecht aufgekommen, Pufendorf habe die Grundideen des 


1) Historische Zeitschrift, herausgegeben von Meinecke, 1910, B.105, S. 65 ff. 
Archiv fiir Rechtsphilosophie Bd. IV. 25 
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Grotius weiter ausgefiihrt und ein allumfassendes natiirliches 
Rechtssystem aufgestellt, in dem das Staatsrecht so gut seinen 
Platz fand, wie das Privatrecht. ,Jetzt erst war das 
Naturrecht als selbstandige Wissenschaft ge- 
schaffen, die bald als die Grundlage der ge- 
sammten Jurisprudenz galt. 

Wenn wir den Verfasser richtig verstehen, will er ein 
Doppeltes behaupten: 1. durch Grotius ist das Naturrecht 
aufgekommen, 2. durch ihn und noch mehr durch Pufendorf 
wurde das Naturrecht zu einer selbstandigen Wissenschaft, 
die bald als die Grundlage der gesamten Jurisprudenz galt. 


1. Grotius soll das Naturrecht begriindet haben. ,Schon 
langst vor Hugo Grotius,“ sagt Voltelini, ,waren Name und 
Begriff des Naturrechts bekannt. Aber Grotius wies zuerst 
auf die Méglichkeit hin, aus vernunftgemassen Axiomen logisch 
ein System des Rechtes aufzubauen und stellte damit die Ver- 
nunft zur Richterin ttber Recht und Unrecht auf. Damit 
wird neben und vor dem positiven Recht ein 
anderes gesetzt, das unbedingteundallgemeine 
Geltung beansprucht, einRecht, dasGottselbst 
nicht abandern kénne. Siegreich bricht sich dieser 
Gedanke Bahn. Es ist der erste Riickschlag gegen die Allein- 
herrschaft des rémischen Rechtes, in dem einst die Manner 
der Hochrenaissance die Ratio scripta, die zum Wort ver- 
kérperte Vernunft gesehen hatten.“?) 


Das kann nur heissen, Grotius habe zuerst das Natur- 
recht als ein neben und vor dem positiven geltendes Recht 
von allgemeiner Giltigkeit aufgestellt und damit die Allein- 
herrschaft des rémischen Rechtes gebrochen. In dieser Fassung 
sieht aber jeder, der mit der Rechtsgeschichte vor Grotius. 
und speziell mit dem rémischen und kanonischen Rechte ein 
wenig vertraut ist, die Unrichtigkeit der Behauptung. Schon 
die Griechen kannten, wie wir aus Plato und Aristoteles und 
auch aus den Dichtern wissen, ein Recht, das durch die Natur 
selbst gilt und nicht erst infolge von Menschensatzung oder 
Menschengewohnheit, und das deshalb auch allgemein, immer 
und tiberall in Kraft steht. Auch Cicero redet an vielen 


) Historische Zeitschrift a, a. O., S. 68. 
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Stellen von dem Naturrecht, von dem uns kein Senats- oder 
Volksbeschluss entbinden kan und das immer und iberall 
dasselbe bleibt. Ich miisste fiirchten, den Lesern des ,Archivs“ 
langst Bekanntes zu wiederholen, wenn ich das eingehender 
beweisen wollte. 3) 

Die griechischen und rémischen Schriftsteller haben diese 
Ideen nicht etwa willkirlich ersonnen, sie haben vielmehr 
nur der Anschauung Ausdruck verliehen, zu denen alle Un- 
befangenen von selbst kommen. Auch der schlichteste Hand- 
werker und Bauer erkennt ohne vieles Nachdenken, dass 
Meineid, Mord, Diebstahl, Ehebruch und falsches Zeugnis 
schon ihrer Natur nach und unabhangig von Menschen- 
satzung unrecht sind, d. h. schwer gegen die Gerechtigkeit 
verstossen und strafwiirdig bleiben, auch wenn kein mensch- 
liches Auge. die Untat gesehen hat. Diese allgemeine An- 
schauung hat im roémischen Recht an zahlreichen Stellen 
klaren Ausdruck gefunden, 

Die rémischen Juristen unterscheiden zwei Arten von 
Rechten: solche, die einem Volke im Unterschied zu anderen 
Vélkern eigentiimlich sind und deshalb von Volk zu Volk sich 
andern, und solche, die in der Natur des Menschen begrindet 
sind und natirliche Rechte heissen. Diese werden von 
allen Vélkern in gleicher Weise anerkannt, sie sind in gewissem 
Sinne durch die géttliche Vorsehung selbst den Menschen 
verliehen und bleiben deshalb immer in Kraft und sind un- 
veranderlich.*) Das Naturrecht wird oft auch jus gentium 
genannt; dieses jus gentium ist ein allen Menschen gemein- 
sames Recht (commune -omnium hominum jus), das seine 
Quelle in der natiirlichen Vernunft hat (quod naturalis ratio 
inter omnes homines constituit), das bei allen Vélkern in 
Geltung ist (quo iure omnes gentes utuntur).5) Dieses Natur- 


%) Eine Anzahl Zeugnisse habe ich zusammengestellt in meiner Schrift 
Recht, Naturrecht und positiv. Recht. 2. Aufl. 1909, 8. 185 ff. 

4) L.11 J. (1,2): Naturalia jura, quae apudomnes gentes 
peraeque observantur, divina quadam providentia con- 
stituta, semper firma atque immobilia permanent: ea vero, 
quae sibi quaeque civitas constituit, saepe mutari solent vel tacito censensu 
populi vel alia postea lege lata. 

3) L. 1. J. (1,2). 
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recht kann durch biirgerliche (positive) Gesetze nicht auf- 
gehoben und beseitigt werden. ®) 

Wie das rémische, so baut auch das kanonische Recht 
auf der Grundlage des Naturrechts auf. Dieses Naturrecht 
geht iiber alle positiven Gesetze sei es der Kirche, sei es des 
Staates, und positive Gesetze, die dem Naturrecht wider- 
sprechen, sind als ungiiltig und kraftlos anzusehen: Consti- 
tutiones vel Ecclesiae vel saeculares, si naturali iuri contrariae 
probantur, penitus sunt excludendae.”) Auch von den Juristen, 
Kanonisten und Moraltheologen war das Naturrecht das ganze 
Mittelalter hindurch allgemein anerkannt. Das weiss jeder, der 
sich in der juristischen Literatur auch nur oberflachlich um- 
-gesehen hat. Sogar im Sachsenspiegel wird das Natur- 
recht ausdriicklich anerkannt als ein allen Menschen bekanntes 
und gemeinsames Recht, das von keinem positiven Gesetz 
,abgetan* werden kann. Auch nach der Glaubensspaltung 
haben nicht nur die katholischen, sondern auch die protestan- 
tischen Gelehrten an der Lehre vom Naturrecht festgehalten. 
Es geniigt hier an Melanchthon zu erinnern, der ausdriicklich 
lehrt, das positive Recht diirfe dem Naturrecht nie wider- 
sprechen. 

Grotius kam also viel zu spat, um ,die Vernunft zur 
Richterin tiber Recht und Unrecht* aufzustellen und neben 
und vor dem positiven Recht ein anderes zu setzen, das all- 
gemeine und unbedingte Geltung beansprucht. Grotius wirde 
auch gewiss selbst im héchsten Grade erstaunt gewesen sein, 
wenn man ihm gesagt hatte, er habe zuerst neben und vor 
das positive Recht das allgemeingiiltige Naturrecht gestellt. 
So etwas fiel ihm im Traum nicht ein. Um sich davon zu 
tiberzeugen, braucht man nur einen Blick in sein Werk De 
Jure belli et pacis zu werfen. In den Prolegomena und wieder 
im ersten Kapitel des ersten Buches stellt er die altherkémm- 
lichen und allgemein angenommenen Anschauungen iiber Be- 
griff, Arten und Quellen des Rechtes zusammen und zwar in 
grésster Kirze und mit bestandiger Berufung auf Altere 


®) L. 11 Dig. (3,1): Civilis ratio naturalia jura corrampere non potest 
L. 8 Dig. (4,5): naturalia jura civilis ratio perimere non potest. L.3 J. (1,15) 
Quae rerum natura prohibentur, nulla lege confirmata sunt. 

") Decret. 1, Dist. 9 c. 11. 
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Autoritaten, besonders die rémischen Juristen und auf 
Aristoteles. Das Naturrecht gilt ihm als etwas langst An- 
erkanntes und Selbstverstandliches. Deshalb gibt er auch 
nur kurz an, wie man zu beweisen pflege, dass etwas zum 
Naturrecht gehére. Die Ansicht, Grotius habe zuerst ausser 
und iiber dem positiven Recht ein anderes, namlich das 
Naturrecht, gestellt und damit die Alleinherrschaft des 
rémischen Rechtes gebrochen, ist nach dem Gesagten nicht 
haltbar. Vielleicht wollte aber auch Voltelini gar nicht be- 
haupten, Grotius habe zuerst das Naturrecht als eigentliches 
Recht aufgestellt, sondern bloss, er habe zuerst, die Lehre 
vom Recht zu einer eigenen Wissenschaft erhoben, es sei der 
Begriinder der Rechtsphilosophie als einer  selbstandigen 
Wissenschaft. Er soll zuerst auf die Méglichkeit hingewiesen 
haben, aus vernunftgemassen Axiomen logisch ein System 
des Rechtes aufzubauen und damit die Vernunft zur Richterin 
iiber Recht und Unrecht aufgestellt haben. 


Indessen auch in diesem Sinn ist die Behauptung nicht 
richtig. Um von den Alteren griechischen Philosophen zu 
schweigen, so hat Aristoteles nicht bloss auf die Méglich- 
keit bingewiesen, aus vernunftgemassen Axiomen ein System 
des Rechts aufbauen, sondern er hat auch ein solches System 
in grossen Ziigen selbst aufgebaut. Schon in der Ethik be- 
handelte er eingehend die Begriffe von Recht und Gerechtig- 
keit, und in der Politik hat er uns ein ganzes philosophisches 
Staatsrecht hinterlassen, mit denen die dirftigen Ausfihrungen 
des Grotius den Vergleich nicht aushalten kénnen. Auch von 
Cicero wissen wir, dass’ er ein ausfiihrliches Werk tiber den 
Staat geschrieben hat. 


Aus dem Mittelalter besitzen wir eine stattliche Anzahl 
von Werken, die mehr oder weniger ausfiihrlich vom Staate 
handeln, und zwar vorwiegend philosophisch, so z. B. das 
Werk De Institutione regia des Bischofs Jonas von Orléans 
(+ 843), den Polycraticus des Johannes von Salisbury (f 1180). 
Der heilige Thomas v. Aquin hat in seinen Kommentaren {zur 
Ethik und Politik des Aristoteles die wesentlichen An- 
schauungen der griechischen Philosophen zu einem Gemeingut 
des christlichen Abendlandes gemacht. Ausserdem haben wir 
von ihm oder einem seiner Schiiler das Werk de Regimine 


392 Rechtsphilosophie. 


principum, das ein ausfihrliches Staatsrecht enthalt, ferner 
das Werk des Augustiners Aegidius Romanus oder Colonna 
(+ 1316): De Regmine principum, das sich ganz an Aristoteles 
anlehnt. Aus dem 16. Jahrhundert erwahnen wir die staats- 
rechtlichen Werke von Joh. Bodinus (De Republica libri sex), 
Peter Grégoire von Toulouse (De Republica libri 26), Joh. 
Mariana (De Rege et Regis institutione) usw. usw. 

Es ist deshalb ganz ungeschichtlich, wenn man Grotius 
als den Schépfer des Naturrechts oder der Rechtsphilosophie 
oder der philosophischen Staatslehre bezeichnet. Das wahre 
Verdienst des Grotius liegt nicht auf dem Gebiet der all- 
gemeinen Rechtswissenschaft, sondern auf dem des inter- 
nationalen Vélkerrechts.8) Zwar hatten ihm auch hier 4ltere 
Autoren vorgearbeitet. Er beruft sich ausdricklich auf die 
alteren Scholastiker, denen er das grésste Lob spendet ob 
ihres Scharfsinnes und der massvollen Art in ihren Kontro- 
versen. Auch aus Alberiens Gentilis hat er manches geschépft. 
Doch hat kein Schriftsteller vor ihm die allgemein anerkannten 
naturrechtlichen Grundsatze so eingehend, griindlich und 
systematisch auf den internationalen Vélkerverkehr angewandt 
wie er. 

Vielleicht kénnte man noch einwenden, Grotius habe 
zuerst die allgemeinen Rechtsfragen rein philosophisch 
behandelt. Doch auch diese Behauptung ist nicht zutreffend. 
Wie alle seine Vorganger beruft sich Grotius sehr oft auf 
die Heilige Schrift. Welchen Grund hatte er auch gehabt, 
die Bibel zu ignorieren, die damals allgemein als das oberste 
Gesetzbuch der christlichen Vélker galt? Ausserdem haben 
schon vor ihm die Scholastiker im Anschluss an Aristoteles 
die allgemeinen Rechtsfragen zum grossen Teil rein philoso- 
phisch behandelt, weil die Heilige Schrift dariiber nur weniges 
enthalt. Wer sich davon iiberzeugen will, braucht nur einen 
Blick zu werfen in die Rechtserérterungen beim heiligen 
Thomas (Summa theol. 2. 2. 9. 57 ff.) oder in die grossen 


8) Fs mag nicht iiberfliissig sein zu bemerken, dass das jus gentium des 
romischen Rechts und der Scholastik wesentlich verschieden ist von dem 
internationalen Recht (dem modernen Volkerrecht, droit des gents) 
Das jus gentium des rémischen Rechts ist zwar ein allgemeingiiltiges Recht 
bezieht sich aber vorwiegend auf die Ordnung der inneren Verhiltnisse des Staates. 


Cathrein, Ist Hugo Grotius der Begriinder des Naturrechts? 393 


rechtswissenschaftlichen Werke de Justitia et Jure von Domi- 
nicus Soto (f 1560) und Ludwig Molina (+ 1600). 


Von welcher Seite man sie also auch betrachten mag, 
die Behauptung, Hugo Grotius sei der Schépfer des Natur- 
rechts oder der Begriinder der Rechtsphilosophie, ist un- 
geschichtlich und unhaltbar. Wie auf allen Gebieten hat sich 
auch auf dem des Rechts der Fortschritt nicht plotzlich, 
sondern allmahlich vollzogen. 

Eher kénnte man auf den Gedanken kommen, Samuel 
Pufendorf sei der Schépfer der Rechtsphilosophie. Er soll 
ja zuerst einen Lehrstuhl fiir Naturrecht an einer Universitat 
innegehabt haben. Aber auch diese Ansicht ist schief. Das 
grosse Werk Pufendorfs De Jure naturae et gentium ist nicht 
ein Naturrecht im engeren Sinne, sondern eine voll- 
standige Moralphilosophie. Schon die Scholastiker 
verstanden unter Jus naturae oft alle sittlichen Pflichten, die 
sich durch die blosse Vernunft aus den obersten Grundsatzen 
des natiirlichen Sittengesetzes herleiten lassen. Im gleichen 
Sinn redet Pufendorf vom Naturrecht. Im ersten Buch handelt 
er von den sittlichen oder moralischen Dingen im allgemeinen, 
von der Gewissheit in moralischen Fragen, von der Art und 
Weise, wie Verstand und Wille zu den moralischen Handlungen 
mitwirken, dann von den sittlichen Handlungen, von ihrer 
Norm, von der Zurechnungsfahigkeit, vom Gewissen, sogar 
vom Probabilismus. Im zweiten Buch spricht er vom Gesetz 
im allgemeinen, von der Freiheit des Menschen und der 
Schwache der menschlichen Natur, vom Naturgesetz, von 
seiner Verpflichtung, seiner Sanktion, von den Pflichten des 
Menschen gegen sich selbst, sowohl in bezug auf den Leib 
als die Seele, vom Selbstmord usw. Im dritten Buch kommen 
die Pflichten gegen die Nebenmenschen und zwar sowohl die 
Pflichten der Gerechtigkeit, als die der Nachstenliebe, der 
Dankbarkeit usw. Es folgen dann noch die Abhandlungen 
iiber das Eigentumsrecht, die Vertrage, die Familie und den 
Staat. Kurz, wir haben hier eine Moralphilosophie vor uns, 
die in vielen Punkten den Spuren des Aristoteles folgt. 

Wenn man sagt, erst seit Pufendorf seien eigene Lehr- 
stiihle fiir das Naturrecht errichtet worden, so ist das eben- 
falls unrichtig, wenn man sich nicht an den blossen Namen 
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anklammern will. Pufendorf hat Moralphilosophie doziert und 
fir diese Disziplin existierten schon im 16. Jahrhundert fast 
an allen grdsseren Universititen Lehrstiihle. Nach dem 
Studienplan der Gesellschaft Jesu sollte an allen philosophischen 
Fakultaten ein Professor der Moralphilosophie angestellt 
werden, dessen Aufgabe es war, im Anschluss an Aristoteles 
die Moral mit Einschluss der Staatslehre vom rein philoso- 
phischen Standpunkt zu behandeln. 

Erst Ch. Thomasius hat durch seine Unterscheidung 
des iustum vom honestum das Recht als etwas ausserhalb der 
sittlichen Ordnung Liegendes hingestellt und dadurch den 
ersten Anstoss zur Lostrennung der Rechtslehre von der 
Ethik gegeben. Kant hat dann diese Unterscheidung auf- 
genommen und die Rechtslehre zu einer von der Sittenlehre 
unabhangigen Wissenschaft zu erheben versucht. Diese Los- 
reissung des Rechts von der sittlichen Ordnung wirkt bis 
heute noch verwirrend nach und darf nicht als ein Fortschritt 
der Wissenschaft bezeichnet werden. 


Einen Ruhm muss man Pufendorf allerdings zuerkennen. 
Er ist, vielleicht ohne es zu wollen, die Ursache geworden, dass 
man von seiner Zeit anfing, ziemlich allgemein Grotius als 
den Schépfer des Naturrechts anzusehen. Bei Grotius ist der 
Zusammenhang mit der Vergangenheit nicht abgebrochen. 
Er wusste noch nichts von dem ungedruckten Index, der alle 
katholischen Biicher verbietet. Er kannte die Scholastiker 
und zitierte sie oft. Anders bei Pufendorf. Er kennt fast 
nur die Schriftsteller der griechischen und rémischen Zeit und 
die protestantischen Schriftsteller seit Grotius. Wer seinen 
Ausfihrungen folgt, muss den Eindruck bekommen, nach dem 
Untergang des rémischen Reiches bis auf Grotius sei nichts 
Nennenswertes geleistet worden, in dieser Zeit habe stock- 
finstere Nacht geherrscht, die erst durch das Erscheinen von 
Grotius aufgehellt wurde. Erst seit Grotius beginne die 
moderne Rechtswissenschaft. So ist diesem grossen und 
bescheidenen Gelehrten eine Rolle zugeschrieben worden, die 
er nie gespielt, ja an die er nicht einmal gedacht hat. Die 
Geschichte der Rechtswissenschaft seit der Kodifikation des 
rémischen Rechtes muss erst noch geschrieben werden. 
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Hobbes’ Naturrecht. 


Von 
Professor Dr. Ferdinand Ténnies (Kiel). 


*) 1. Wie die mechanistische Naturphilosophie die sinnlichen 
Qualitaten subjektiviert hat, so will Hobbes auch den moralischen 
Qualitaten ihre objektive Realitat nehmen, und dies war ein noch 
tieferer, schairferer Schnitt in die iiberlieferte und religidse 
Denkungsart, die in ihrem Gotte auch das Gute (,,das Eine, 
Wahre und Gute“) anzuschauen glaubt. Hobbes halt es fiir 
unméglich, dass ein Mensch etwas anderes als gut empfinde, 
also aus eigenem Antriebe so nenne, als was ihm gefallt, was zu 
seiner Selbsterhaltung oder Selbstvermehrung gehort, ins- 
besondere also als alle Mittel zu seinen Zwecken. Gut ist zuerst 
das Angenehme, sodann das Niitzliche. Es ist immer relativ: 
wie zur Person, so zu Zeit und Ort. Gutes und Uebles sind immer 
mit einander verkettet; sehr selten kann ein Mensch die Konse- 
quenzen bis zu Ende voraussehen. Das ,,wirklich‘‘ Gute (verum 
im Gegensatz zum apparens) wird fiir jeden dargestellt durch 
das Ueberwiegen des Guten in der ganzen Kette; und umgekehrt. 
Das erste Gut ist die Selbsterhaltung; das erste aller Uebel — 
obgleich sogar dieses durch ausserordentliche Umstande als 
ein Gut erscheinen kann — der Tod. Notwendig ist das Trachten 
der Menschen nach Leben, Gesundheit, und, soweit als moéglich, 
Sicherung fiir die Zukunft; also auch dass jeder fiir gut halt, 
was ihm in diesem Sinne seinen Interessen zu dienen scheint, 
daher sehr oft der Eine das Gegenteil von den anderen; und jeder 
findet heute schlecht, was er gestern gut fand, empfindet dieselbe 
Sache bei sich als gut, bei einem anderen als schlecht. Sie 
k6nnen zwar iiber gewisse Allgemeinheiten sich einigen, z. B. 
dass Diebstahl, Ehebruch-u. dgl. schlecht oder ,,Stinde“ seien; 
als ob sie sagten, dass alle das schlecht nennen, was sie mit 
Worten benennen, die in iiblem Sinne verstanden zu werden 


*) Die 3 Fassungen, in denen diese Lehren des H. vorliegen, werden im 
folgenden als 
1. El. = The Elements of Law natural and politic (1640) ed. Tonnies 
2. C = De Cive, zuerst Paris 1642, mit Zusatzen und Vorrede an die 
Leser, Amsterdam 1647 
3. L = Leviathan or the matter, form and power of a common wealth, 
ecclesiartical and civil. London 1651 
unterschieden. 
Die folgende Darstellung ist ein Abschnitt aus der demnachst erscheinen- 
den 2. Ausgabe der Monographie des Verfassers ,,Hobbes Leben und Lehre‘. 
Anstelle des zusammengezogenen Abschnittes ,,Naturrecht tritt 1. der gegen- 
wartige, 2. die Abhandlung der Politik des Hobbes. 
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pflegen. In diesem Sinne unterscheiden die Menschen Tugenden 
und Laster. Sie wissen namlich, dass Zwietracht, Zank und 
Streit fiir jeden vom Uebel, weil gefahrlich sind; sie fiirchten 
einander und misstrauen einander mit gutem Grunde, weil jeder 
den andern téten oder doch ihm irgenwie schaden kann, und 
weil jeder weiss, dass der andere es tun wird, wenn er seinen Vor- 
teil dabei gewahrt oder zu finden glaubt; auf Angriffe muss man 
immer gefasst sein, mithin auch auf Abwehr. Darum wehren 
sich die Menschen, wenn sie nicht selber angreifen. Im Grunde 
wollen aber alle den Frieden; namlich sofern sie verniinftig 
sind und die ungeheuren Uebel, die fiir jeden aus Zank und 
Kampf entspringen, erkennen; und dazu gehort nicht viel Ein- 
sicht. Insoweit wenigstens kénnen sie also tibereinkommen, 
dass etwas fiir alle ,,gut‘‘ sei, nimlich Friede; wenn sie eben 
‘nicht bloss an ihren augenblicklichen Vorteil, sondern an ihr 
zukiinftiges und dauerndes Interesse denken. Daraus folgt dann 
auch, dass alle notwendigen Mittel zum Frieden gut sind, 
also Bescheidenheit, Billigkeit, Treue, Menschlichkeit, Mitleid; 
diese Eigenschaften oder Verhaltungsweisen heissen darum 
Tugenden. Wenn aber auch alle tibereinstimmen im Preise 
dieser Tugenden, so stimmen sie darum nicht iiberein tiber ihr 
Wesen. Vielmehr, so oft einem die gute Handlung eines andern 
missfallt, so gibt man ihr den Namen des daran angrenzenden 
Lasters; ebenso wird die Niedertracht des andren (vollends die 
eigene), wenn sie gefallt (d. h. dem eigenen Interesse zu gute 
kommt), durch den Namen einer irgendwie verwandten Tugend 
ausgezeichnet. Daher wird dann dieselbe Handlung an dem einen 
gelobt, ja verherrlicht, die an den anderen getadelt und ange- 
schuldigt wird. Hier muss die Moralphilosophie sich 
ins Mittel legen und zeigen, dass die Giite der Handlungen in 
ihrer Tendenz zum Frieden, d. h. im Wollen und Streben dahin, 
die Bosheit in der entgegengerichteten Gesinnung bestehe; m. a. 
W. dass es auf das Motiv ankommt. 

2. Hobbes identifiziert die Moralphilosophie mit dem 
Naturrecht. Er beruft sich dafiir ausdriicklich auf das Her- 
kommen (C. ITI. 31.). Zum mindesten soll das Naturrecht ein 
Stiick der Moralphilosophie sein, als die Regeln darstellend, die 
sich auf unsere Erhaltung gegen die Gefahren der Zwietracht 
beziehen ; es gebe aber auch andere ,,Tugenden“, die aus andern 
Regeln der natirlichen Vernunft entspringen, z. B. Miassigkeit 
und Tapferkeit. Die spater durch Thomasius, Gundling u. a. 
vollzogene Scheidung von Naturrecht und Moral, die sich durch 
Fichte, K ant und Feuerbach vollendete, ist aber der Anlage 
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nach schon bei ihm vorhanden.!) Er hat das Naturrecht als 
abstrakte Rechtslehre vorgetragen, den Grund- 
zugen nach so, wie sie nachher auf den Universitaten, besonders 
den deutschen, gelehrt und in unzahligen Lehrbiichern und 
Traktaten behandelt wurde. Die kundigsten Autoren des Natur- 
rechts wussten wohl, dass Hobbes der Begriinder ihrer Dis- 
ziplin als eines streng rationalen Systems gewesen ist, ,,der 
erste, welcher von dem Scholastischen Systemate Juris Naturae 
abgegangen und ein ganz neues aufgebracht hat‘‘ — so driickt 
sich der Géttinger Hofrat, Johann Jacob Schmauss, 1754 aus 
(Neues System des Rechts der Natur S. 220). Derselbe kannte 
schon die Irrtiimer, die in dieser Hinsicht tiber Grotius noch 
heute umlaufen, er nennt sie ,,einige sehr irrige Vorurteile“, 
besonders dies, ,,dass Grotius das Jus Naturae auf einen gantz 
neuen Fuss gesetzet und von den Grillen der Scholasticorum ge- 
reiniget habe, und als ein Reformator, Restaurator etc. hierin 
anzusehen sey; da doch alles, was er von dem Recht der Natur 
vorbringt, nichts anderes als die alte scholastische Lehre ist.‘ 
Er belegt diese Charakteristik durch wortliche Ausziige, indem 
er besonders die beriihmte Lehre hervorhebt, dass das Naturrecht 
auch von Gott nicht verandert werden kénne; und dass dessen 
Lehrsatze gelten wiirden, auch wenn man annehmen wolle, was 
man nicht ohne schlimmsten Frevel annehmen konnte, dass es 
einen Gott nicht gebe oder dass er sich um die menschlichen An- 
gelegenheiten nicht kiimmere. Uber diese Sitze, die wohl auch 
heute noch von den meisten Kathedern und in den gangbarsten 
Lehrbiichern als epochemachende Neuerungen oder als Grund- 
legung der modernen Naturrechtslehre dargestellt werden, urteilt 
Schmauss: ,,Alles dieses ist in den oben weitlaufig angefiihrten 
Excerpten (seines Buches) aus der alten und neuen scholastischen 
Lehrer Schriften genugsam zu finden und garnichts neues.“ 
Er hebt dann hervor, was wirklich ,,in dem Grotianischen Werk“ 
als neu anzuerkennen sei; insbesondere dass er das Jus Gentium 
zuerst auf gewisse Prinzipia und zwar auf consensum tacitum 
und pacta tacita moratiorum gentium redigiert habe. 

3. Die ganze Entwicklung des Naturrechts in seinem neueren 
Sinne hat sich vorzugsweise auf deutschem Boden zugetragen 
und erfuhr ihren entscheidenden Anstoss durch die Arbeiten 
Pufendorfs, der die Theorien des Hobbes ihrem wesent- 
lichen Gehalte nach aufgenommen, aber sie durch konservative 


1) Dies ist richtig bemerkt in der Dissertation von Messer. Das Ver- 
haltnis von Sittengesetz und Staatsgesetz bei Th. H, Mainz 1893, 8. 25. 
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Ingredienzien, die ihm Grotius vermittelt, gemildert hat.) 
Der wahre Sinn dieses Naturrechts liegt in der (mehr oder minder 
scharf herausgearbeiteten) Gedankenvorstellung, dass Indi- 
viduum gegen Individuum als Macht stehe, und zwar prin- 
zipiell auf dem Fusse der Freiheit und Gleichheit, oder der 
gleichen und allgemeinen Freiheit. Die Lehre ist daher Correlat 
eines gesellschaftlichen Zustandes, worin die personliche Freiheit 
normale Erscheinung, und das Privateigentum ausgebildet ist; 
daher der entwickelten Arbeitsteilung und des reguléren Verkehrs 
mit Tauschwerten, — der Geld- und Kapitalwirtschaft. Dem 
ist es nicht entgegen, dass Hobbes und viele seiner Nachfolger 
(auch Fichte und Kant) lehren, ein rechtmassiges EKigentum 
k6nne es nur durch die Garantie des Staates, nur durch die Voll- 
streckbarkeit des birgerlichen Rechtes geben. Vielmehr driickt 
sich eben darin der Gedanke aus, dass die ,,Gesellschaft’‘ ihrem 
Wesen nach friiher als der Staat, dass sie durch ihr gemein- 
sames wohlverstandenes Interesse die Staatsgewalt trage. ,,Die 
Individuen rufen den Staat ins Leben. weil sie seine Notwendig- 
keit erkennen und in dieser Erkenntnis mit einander einig sind, 
wie weit auch sonst ihre Interessen auseinandergehen und ein- 
ander zuwider sein mOgen.‘‘ Der Idee nach dasselbe, was als 
die grosse Errungenschaft der romischen Rechtsentwicklung 
gilt: die Unabhangigkeit und Prioritiét des Privatrechts. 

4. Den Begriff eines Naturzustandes, im Gegensatze zum 
Staate, als dem biirgerlichen Zustande, entnahm Hobbes der 
herrschenden Lehre; die theologische Idee dieser urspriinglichen 
Lage des Menschengeschlechtes hing mit dem Mythus vom 
Paradiese zusammen und wurde wohl auch zu der verwandten 
Fabel vom goldenen Zeitalter in Beziehung gebracht. Hobbes 
macht, in Ankniipfung an die epikureische Weisheit, das Gegen- 
teil daraus, einen Zustand der Wildheit und Roheit, des Krieges 
aller gegen alle. Er will damit auch darauf hindeuten, dass er 
eine tatsachliche historische Entwicklung der Kultur aus der 
Barbarei, der Barbarei aus einem tieraihnlichen Zustande, 
gleich den Epikuridern, fiir gewiss halt; und zugleich, dass bei 
den Naturvélkern, von denen zu seiner Zeit, nachdem die Epoche 
der grossen Entdeckungsreisen ziemlich abgeschlossen war, 
schon reiche Kunde vorlag, noch gegenwartig friihe Stufen 
dieser Entwicklung der Beobachtung vorliegen (an Anspie- 
lungen darauf ist kein Mangel). Er dachte aber auch an die Feind- 


2) Nicht selten findet man daher auch Pufendorf als ,,wissenschaftlicher 
Begrinder des Naturrechts* schlechthin bezeichnet, z. B. ganz neuerdings in 
dem kurzen Artikel des Handworterbuchs der Staatswissenschaften, 3. Aufl. 
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seligkeit und das gegenseitige Misstrauen innerhalb der ibn 
umgebenden Kultur, an den rauberischen riicksichtslosen Egois- 
mus der Habsucht, des Ehrgeizes, der Eitelkeit, an die Kon- 
kurrenz umGeld und Ehre, und daraus entspringende Eifersucht ; 
endlich liess ihn die Erfahrung seines gereiften Lebensalters 
noch den lebendigen Naturzustand anschauen in der Anarchie 
der Rebellion und des Biirgerkrieges, nachdem er in der Ge- 
schichte der Nachbarlander schon von Jugend auf blutigen Hader 
genug erblickt hatte. Und so wurde ihm mehr und mehr die 
begriffliche Bedeutung und der allgemeine Sinn seines 
Natur- und Kriegszustandes offenbar; wie er denn noch in einem 
Briefe seines Greisenalters den Naturstand zu erlautern versucht 
hat durch die Beispiele von ,,Soldaten, die in verschiedenen 
Parteien dienen, und von Maurern, die unter verschiedenen 
Baumeistern arbeiten“‘;3) er hat wohl damit sagen wollen, nur 
die mehreren Menschen gemeinsame Autoritat ver- 
binde die sonst ihre eigenen auseinandergerichteten Wege 
gehenden Individuen. In seinen Schriften aber verweist er 
immer auch auf die internationalen Beziehungen, auf 
die Verhaltnisse zwischen Staaten und Nationen, oder deren 
Hauptern, Konigen und anderen Personen souverinen An- 
sehens: sieseien in unaufh6rlichen Rivalitaéten, und standen ein- 
ander in Stellung und Haltung von Gladiatoren gegeniiber; die 
Waffen auf einander zielend, die Augen auf einander gespannt; 
,d. h. ihre Festungen, Garnisonen und Kanonen auf die Grenzen 
ihrer Reiche; in-fortwahrender Spionage gegen die Nachbarn- 
Verhaltungsweisen des Krieges‘. Kriegszustand sei es, wenn 
auch nicht fortwahrender aktueller Kampfzustand. Immer 
weist er scharf darauf hin, auch der friedlich Gesinnte sei 
trotz dieser Gesinnung genétigt, sich kriegerisch zu verhalten; 
es komme auf dasselbe hinaus, ob man defensiv oder offensiv 
sich so verhalte. 


5. Die herrschende Meinung , ,hielt an der altherk6mmlichen 
Vorstellung einer urspriinglichen Friedens- und Rechtsgemein- 
schaft unter den Menschen fest‘‘ (Gierke): Diesen Sinn hatte die 
Lehre, dass das Naturrecht im Naturstande herrsche und gelte. 
Die Regeln werden wie unter natiirlichen Freunden befolgt und 
eingehalten. Natiirlich muss Hobbes eine solche Geltung leugnen. 


8) In einem Briefe an Péleau, einen seiner Pariser Verehrer, der aber 
nur durch dessen Antwort vom 4. Januar 1651 (in den Hardrick papers) bekannt 
ist. Durch den Zusammenhang, worin Hobbes sie vermutlich gesetzt hatte, wirde 
ihre Meinung klarer; aber es erhellt hinlinglich, dass er hat sagen wollen, der 
Status naturae lasse sich im tiglichen Leben iiberall und jederzeit beobachten. 
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Wenn naturrechtliche Normen befolgt werden, so kénnen sie 
nur befolgt werden wie zwichen natiirlichen Feinden; als Kriegs- 
recht, nicht als Friedensrecht. : 

Hobbes zuerst, meint Gierke, habe versucht, auf dem 
Boden und mit dem Riistzeug des Naturrechts selber das Natur- 
recht zu sprengen. ,,Denn er setzte das vorstaatliche Recht des 
Naturzustandes zu einem ,,jus inutile‘‘ herab, das in Wahrheit 
nicht einmal den Keim eines Rechtes enthielt; er liess im Staat, 
durch dessen Befehl und Zwang erst Recht entstehen sollte, 
jedes nicht von ihm selbst erzeugte Recht vollkommen unter- 
gehen; er verwarf schlechthin jeden Gedanken einer rechtlichen 
Gebundenheit der iiber die Begriffe Recht und Unrecht souverain 
entscheidenden Staatsgewalt‘‘ (Althus S. 300). 

Und doch hat die ganze Entwicklung des neueren Natur- 
rechts an Hobbes angekniipft, sich direkt und indirekt auf ihn 
bezogen; doch war er der wirkliche Reformator dieser Disziplin, 
der Begriinder ihrer neuen Gestalt ? Wie ist dies zu erklaren ? 

Durchaus richtig ist es, dass er jeden Gedanken einer recht- 
lichen Gebundenheit der Staatsgewalt verwirft; nicht durchaus, 
dass er im Staate jedes nicht von ihm selbst erzeugte Recht 
vollig’ untergehen asst. 

Richtig, wenn Gierke von der ,,lex naturalis‘“’ des Hobbes 
sagt, dass sie lediglich die durch die Vernunft aus dem Triebe 
der Selbsterhaltung erschlossenen Theoreme enthielt; aber un- 
richtig, wenn er hinzufiigt, dass ,,sie vermdge der souveranen 
Entscheidungsbefugnis jedes Individuums tiber die zu seiner 
Selbsterhaltung erforderlichen Mittel zu dem jus omnium ad 
omnia ftihrte‘. Im Gegenteil. Das Naturrecht soll wegfiihren 
von dem urspriinglichen Rechte, das jeder auf alle Dinge hat, 
oder was dasselbe sagt, es soll die urspriingliche allgemeine gleiche 
Freiheit einschrinken. Denn dieses subjektive Urrecht wird 
durch kein objektives Recht, d. h. durch kein Vernunftgesetz 
garantiert ; es ist nur der Ausdruck fiir den supponierten M an- 
gel eines solchen oder dafiir, dass es nicht wirksam ist. Wenn 
in El. und C. noch beides identifiziert wird, als ob das subjektive 
Urrecht ein entsprechendes objektives Naturrecht involvierte, 
so ist in L. jede Andeutung von diesem verschwunden; konse- 
quenterweise wird nur ein Gegensatz zwischen beiden 
gelassen: das objektive Naturrecht ist nur ein ,,Gesetz‘‘ der 
Natur, das, wenngleich kein eigentliches Gesetz — ausser im 
theologischen Sinne — das subjektive Urrecht negiert —‘) das 


_. §) ,Gesetz und Recht (right = subj. R.) unterscheiden sich rie Ver- 
pflichtung und Freiheit' L I, 14 Abs. 3. Wahrend hier Naturrecht (law of 
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fundamentale Naturgesetz ist ,,du sollst nach Frieden streben“ 
und daraus folgt der zweite Paragraph: soweit du es zum Frieden 
und zur Verteidigung deiner selbst fiir notwendig hilst, sollst 
du willig sein, wenn andere ebenso willig sind, deinem Recht auf 
alle Dinge zu entsagen; undsollstmitsovielerFrei- 
heit andern Menschen gegeniiber zufrieden 
sein, wie duanderngegen dich selber einzu- 
raumen willens bist.“ Dies ist nur ein besonderer 
Ausdruck fiir die ,,goldene Regel‘‘, die Thomasius spater als 
Prinzip des Justum im Unterschiede vom Honestum 
und Decorum bestimmte, und in der sich nach Hobbes das 
ganze Naturrecht resumiert: ,,Was du nicht willst, dass dir 
geschieht usw.“ Aber die Formel selber tritt uns ausgesprochen 
wieder entgegen bei K ant und seinen Nachfolgern, bei denen 
die Sittlichkeit vom Rechte bekanntlich nur durch die Be- 
ziehung auf das Motiv unterschieden wird; daher bestimmt z. B. 
noch A. Bauer das Recht als die ,,allgemeine Beschrankung der 
ausseren Freiheit auf die Grenzen der einem jeden Menschen 
angewiesenen gleichen Sphare seiner Wirksamkeit‘‘ (Lehrb. d. 
Naturrechts, 3. Ausg. Gottingen 1825, S. 56). Alle jiingeren Be- 
kenner des Naturrechts sind auch dariiber einig, dass ,,das Recht 
mit der Befugnis zu zwingen verbunden ist“ (Kant) oder dass 
alle Rechte Zwangsrechte sind (Bauer); ja, der Satz wurde 
daraus abgeleitet, dass das Recht des Beleidigten unendlich sei 
(Jus belli est infinitum : Gross Lehrb. der philosoph. Rechtswissen- 
schaft, 3. Aufl. Erlangen 1815, § 96; im Ausdruck selber ein 
Anklang an Hobbes). Nach Gierke hatten die ,,Meisten,“ 
im Unterschiede von Hobbes, Spinoza, Thomasius, daran fest- 
gehalten, dass die lex naturalis als eine wahre durch die 
Natur erschlossene ,,l e x“‘ zu betrachten sei und deshalb auch 
ausserlich bindende Kraft hesitze. Indessen ist dies nur scheinbar 
eine tiefliegende Abweichung. Auch heute noch ist der rechtliche 
Charakter des , VoOlkerrechts* bestritten. Gierke weist 
aber, mit reichen Belegen, darauf hin, dass man ,,immer all- 
gemeiner das Volkerrecht als das fiir die als personae mo- 
rales liberae im statusnaturalis lebenden Volker 
fortbestehende reine Naturrecht definierte und konstruierte.“ 
So schon Hobbes selber (z. B.C. XIV, 4), und in der Tat fallt von 
dieser Lehre aus das richtige Licht auf den wahren Sinn des 
Naturrechts. Es fehlt bei Hobbes und nicht minder bei den 
meisten, wenn nicht bei allen seinen Nachfolgern, nur die eine 


nature) gemeint ist, wird ganz derselbe Satz wiederholt inbezug auf positives 
Recht (civil law): P. 11, 26 gegen Ende. 
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klare Erkenntnis: dass im Sinne des Rechtes, ausser der staat- 
lichen Zwangsgewalt, also dem Strafrecht, auch, wenngleich 
mit geringerer Kraft, andere Potenzen kollektiven Wil- 
lens wirksam sein kénnen, und tatsachlich, sowohl in Kon- 
kurrenz mit jener, als ausserhalb ihrer Sphare, innerhalb und 
ausserhalb der Staaten, wirksam sind: notigend, oder wenig- 
stens veranlassend; hemmend oder wenigstens erschwerend; 
jedenfalls dazu dienend, eine gegebene und gewiinschte Ordnung, 
wenn auch auf minder vollkommene Art als durch eine souverane 
Willensmacht geschieht, zu erhalten. So verstanden ist das 
Volkerrecht wesentlich konventionelles Gesetz; dem richtigen 
(d. h. dem Zwecke des Begreifens angepassten) Normalbegriffe 
des Rechtes entspricht es freilich nur mangelhaft; aber ebenso 
wie die meisten empirischen Erscheinungen, die einen bestimmten 
‘Namen tragen, mit ihren Normalbegriffen sich nicht decken, 
sondern nur in einem bestimmten Verhaltnisse der Tendenz da- 
zu stehen. Die Grenze zwischen Recht und Moral kann man rein 
theoretisch mit Kant, dem sich unter den Neueren Stammler an- 
schliesst, dahin bestimmen, dass das Recht nur aussere Regelung, 
Moral innere Uebereinstimmung, oder die Uberzeugung von der 
Richtigkeit der Regeln fordere: die alte Unterscheidung des 
Forum externum und Forum internum. Was 
uns aber im Gebiete der Erfahrung unter den Namen von Recht 
und positiver Moralitat — im Unterschiede von 
Lehren der Moral und ethischen Theoremen — begegnet, ist alles 
in gleicher Weise z un &chst immer auf das dussere, gesetz- 
massige, korrekte Betragen gerichtet und enthalt die Gegen- 
wirkungen in Lob oder Tadel, Lohn oder Strafe u. dgl., die 
gespendet oder verhangt, versprochen oder angedroht werden. 
Beide konnen allerdings den Willen fiir die Tat nehmen und 
werden den guten Willen zu schatzen wissen, die Gefaihrlichkeit 
des bosen erkennen; dem Gesichtspunkte der Moralitat liegt 
das viel néher, weil ih r Forum die blosse Meinung ist, dagegen 
mit der Vorstellung des Rechtes ist immer die eines Gerichts- 
hofes verbunden, wie denn auch in Vélkerrechts-Streitigkeiten 
ein Schiedsgericht ganz normale Erscheinung ist (wenn auch 
oft diewissenschaftliche ,,Entscheidung“ das Schieds- 
gericht supplieren muss). Damit hangt es eng zusammen, dass 
das Recht ganz tberwiegend formlich und sachlich ist, dass es 
kein Ansehen der Person kennen will, und (als Privatrecht) die 
freie Verfiigung jeder individuellen Person iiber ihren Leib, 
ihre Handlungen und ihre Habe, also die Gleichheit aller, die als 
Personen gelten, zur Voraussetzung macht (prasumiert), mithin 


Ténnies, Hobbes’ Naturrecht. 403 


auch die Vertragsfreiheit und die bindende Kraft der Vertrage; 
wenn auch einige Vertrage als unsittlich verworfen, einige sogar 
strafrechtlich verfolgt werden, so bleibt doch die Regel, dass das 
biirgerliche Recht, also die ordentlichen Gerichte, um den Inhalt 
und sittlichen Wert der Vertrige so wenig sich kiimmern, wie 
um die persénlichen Verdienste der Menschen, denen sie zu 
ihrem Rechte verhelfen. Sie gehen von einer einmal vorhandenen, 
wenn auch noch so unbilligen, moralisch noch so fehlerhaften 
Eigentumsverteilung aus und geben von dieser aus ,,jedem das 
Seine“, d. h. sie entscheiden vor allem, was einer dem anderen 
schuldig ist, was also der andere von dem einen zu fordern hat. 
Sie dienen dem ,,Verkehr“, einer Wirtschaft, innerhalb deren 
jeder, nach Gutdiinken und Willkiir, mit soviel Riicksicht auf 
Recht und Moral, wie er fiir niitzlich halt, sein Interesse verfolgt, 
seinen Vorteil sucht, dem Gewinne nachjagt, sein HKigentum zu 
erhalten und besonders es zu vermehren sucht. Man kann eben 
diesen friedlichen, geregelten Verkehr einen Kriegszustand 
nennen und tut es zuweilen; Preiskampfe, Konkurrenzkampfe, 
Lohnkampfe, biirgerliche Rechtsstreitigkeiten und die politischen 
Parteikimpfe erinnern auf Schritt und Tritt an den antago- 
nistischen Charakter dieser ,,entfesselten‘‘ modernen Gesellschaft. 
Die Auflésung aller gemeinschaftlichen Verhaltnisse und Ver- 
bande in Individuen, die sich mit ihren Vermogen und Fahig- 
keiten, also mit ihren Interessen als vertragsfahige und streit- 
fahige Machte gegeniiberstehen, ist ein Prozess, der noch heute, 
besonders in seinen Konsequenzen fiir das weibliche Geschlecht 
unvollendet ist, den aber Hobbes schon als vollendeten geistig 
sah und dachte; dessen vollendete Gestalt, wie er richtig er- 
kannte, begrifflich, wie er zuweilen irrtiimlich meinte (oder 
wenigstens missverstandlich sich ausdriickte), auch historisch, 
der modernen Gesellschafts- und Staatsbildung zugrunde liegt. 
Von den spateren Naturrechtslehremn, zumal in dem dkonomisch 
so vielfach im Mittelalter verharrenden rdémischen Reiche 
deutscher Nation, hat wohl selten einer geahnt, wie in der kapita- 
listischen Gesellschaft homo homini lupus wird. Die 
, Sozialisten‘“‘ — so hiessen die Anhinger der Lehre von der 
wesentlich sozialen Natur des Menschen — standen im Vorder- 
grunde. Aber, was sie vortragen, ist ,,das Recht“, wie es als 
natiirlich und verniinftig unter der Voraussetzung ausgebildeten 
Privateigentums und allgemeiner persénlicher Freiheit  er- 
scheinen muss, ein Recht freier Vertrage und dadurch begriindeter 
Gesellschaften, unter denen die Ehe und die hausliche Gesell- 
schaft nur als Merkwiirdigkeiten erscheinen, und freilich zu 
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vielen Kontroversen Veranlassung geben. In allen bedeutenden 
Merkmalen ist das Naturrecht, obgleich es im 19. Jahrhundert 
zum alten Eisen geworfen wurde, das geltende Privatrecht der 
modernen Staaten geworden, und zwar ist zum guten Teile 
die Disziplin direkt in die Kodifikationen, hier mit lautem Be- 
kenntnis, dort mit leisen Vorbehalten hiniibergegangen; so ins 
Preussische Landrecht, ins Osterreichische Gesetzbuch, in den 
Code Napoléon; nur das jiingste dieser grossen Gesetzbiicher, 
das D B G, ist trotz der Feindschaft gegen Naturrecht entstanden 
und freilich mehr aus rémisch-rechtlicher Gelehrsamkeit als 
aus naturrechtlichem Rationalismus entsprungen; und doch 
erklarte in seiner Kritik des ersten Entwurfes der Germanist 
O. Gierke: ,,Es ist die alte und unausrottbare naturrecht- 
liche Denkweise, welche stets die grosse Masse der ,,Gebil- 
deten“‘ beherrschen wird und auch in den Képfen unserer Juristen 
immer wieder die miihsam angequalten geschichtlichen Alliiren 
durchbricht‘ (Schmollers Jahrb. XIII, 2 8. 201), die er auch in 
dem Entwurfe wiederfand. In der Tat war ja die historische 
Rechtsschule aus dem Protest gegen den Gedanken eines 
deutschen allgemeinen Gesetzbuches entsprungen; die Hervor- 
bringung dieses. Gesetzbuches bedeutete eine Restauration 
des Naturrechts. 

6. Was das Naturrecht von der Moral wirklich unter- 
scheidet, ist, dass diese grundsatzlich unbedingte, jenes grund- 
sitzlich bedingte Postulate aufstellt. Diesen Unterschied 
erkannte Hobbes nicht. Aber was er darbietet, sind in der Tat 
die Voraussetzungen, Grundsatze und Grundziige des spateren 
rationalistischen Naturrechtes. Er hat nicht das Naturrecht 
nach moralischen, sondern die Moral nach naturrechtlichen 
Prinzipien gestaltet. ,,Wenn du einen Vertrag geschlossen hast, 
so musst du ihn halten“, das ist diemoralisierende Form. ,,Ver- 
trage binden den Willen“ die angemessene juristische Form: 
die des Rechtssatzes. Darum heisst es von dem dritten 
Gesetz der Natur: ,,Menschen miissen ihre Vertrage erfiillen“, 
darin bestehe die Quelle und der Ursprung der ,,Gerechtigkeit“. 
Freilich gibt es im Naturstande kein eigentliches (d. i. gesichertes) 
Kigentum, daher keine aktuelle Gerechtigkeit; die Giiltigkeit 
von Vertrigen beginnt erst mit der Konstitution einer biirgerlichen 
Gewalt, die ausreicht, um Menschen zu zwingen, ihre Vertrage 
zu erfiillen. Mit Satzen wie diesem kritisiert Hobbes fortwahrend 
seine eigenen naturrechtlichen Prinzipien. Er vergisst, dass das 
Dasein seines Staates selber auf Naturrecht beruht, dass er, zu- 
mal in den friiheren Redaktionen der Theorie, nichts anderes 
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lehren will und kann als Naturrecht (vgl. C. XIV, 4,haecest 
ea lex, quam toto hoc libello explicare co- 
natus sum‘). Er vergisst auch, dass seine Theorie des Ver- 
trages wenn gleich kein wahres Eigentum, so doch den aner- 
kannten Besitz von Sachen zur Voraussetzung hat; z. B. 
wenn er lehrt: einer von den Kontrahenten kann die Sache, iiber 
die er den Vertrag geschlossen hat, iibergeben und dem andern 
tiberlassen, seinen Teil zu einer bestimmten spiteren Zeit leisten, 
ihm also Kredit geben, usw. Alle Regeln haben die Anerkennung 
eines gegebenen Besitzstandes zur Voraussetzung. Dahin 
weist auch die Analogie des Vélkerrechts. Hobbes lehrt u. a. 
als ein ,,Naturgesetz‘‘, dass Sachen, die nicht geteilt werden 
kénnen, wenn médglich, gemeinsam gebraucht werden miissen; 
und wenn die Quantitat es gestattet, ohne Einschrainkung; 
sonst im Verhaltnis zur Zahl derer, die eine Berechtigung haben; 
wenn weder Teilung noch gemeinsame Nutzung méglich, so soll 
entweder die gesamte Berechtigung, oder, wenn Abwechslung 
tunlich ist, der erste Besitzer durchs Los bestimmt werden. 
Auch die Erstgeburt ist eine Art des Loses. Niemand soll 
Richter in eigener Sache sein. Richter sollen nach Grund- 
sitzen der Gleichheit und Billigkeit richten. Streitfragen, sei 
es tiber Tatsdchliches oder Rechtliches, mtissen einem Schieds- 
richter unterbreitet werden, bei dessen Spruch die Parteien sich 
beruhigen miissen. Dazwischen kommt dann eine Regel von 
wesentlich voélkerrechtlicher Bedeutung: dass Friedensvermitt- 
lern sicheres Geleite gewahrt werde. Uberall geschieht die An- 
wendung der Regeln auf Tauschgeschafte, also auf Kauf und 
Verkauf, mit radikaler Konsequenz, dass dem Wollenden kein 
Unrecht zugefiigt werde; in L. wird auch das Geschenk aus- 
driicklich als eine Art der Ubertragung von Rechten vom Ver- 
trage unterschieden. ; 

Die Idee einer von den Motiven der Menschen unabhangigen 
Rechtsordnung wird zwar nicht in Klarheit herausgestellt, aber 
sie ist tatsichlich vorhanden; mit der méglichen Geltung der 
Rechtssatze ist auch ihre médgliche Sanktion vorausgesetzt, 
wenn auch nur diejenige durch den Staatswillen und seine Ge- 
walt als wirksam vorgestellt wird. 

7. Ihre wesentliche Unabhingigkeit vom Staate tritt aber, 
wie schon gesagt, gerade darin hervor, dass der Staat auf sie, 
namlich auf die Geltung von Vertrigen, aufgebaut, dadurch be- 
griindet wird. Freilich geschieht dies auf eine zweifache Art. 
Denn hier ist der Ort, wo wir, sofern es fiir die Begriffe des Natur- 
rechts Bedeutung hat, auf den ,,anderen‘‘ Ursprung des Staates 
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aufmerksam machen miissen, wie er bei Hobbes immer neben 
dem einen, dem eigentlichen, der sein Hauptthema bildet, 
einhergeht. Ich stelle zunichst die Stellen der beiden ersten 


Redaktionen nebeneinander. 


In El. heisst es am Schlusse 
des ersten Teiles: ,,Die allge- 
meine Ursache, die einen Men- 
schen bewegt, einem anderen 
untertan zu werden, ist . . die 
Furcht, sich nicht anders er- 
halten zu koénnen. Und zwar 
kann einer sich dem _ unter- 
werfen, der angreift, oder kann 
ibn angreifen, aus Furcht vor 
ihm; oder die Menschen kénnen 
sich untereinander verbinden, 
sich denen zu _ unterwerfen, 
uber die sie tibereinkommen, 
aus Furcht vor anderen. Und 
wenn viele Menschen sich auf 
die erstere Weise unterwerfen, 
so entsteht daher ein poli- 
tischer Ko6rper (a body politic 
eigentlich = eine Korporation, 
die aber zuvor (ib. 9) mit 
untergeordneten _ po- 
litischen Korpern  gleichge- 
setzt wurde) gleichsam auf 
natiirliche Weise; und darin 
wurzelt Herrschaft, vaterliche 
und despotische. Wenn sie 
aber sich auf die andere Weise 
unterwerfen, durch  gegen- 
seitige Ubereinkunft unter 
Vielen; so heisst der politische 
Korper, den sie machen, meis- 
tens ein Staat (a common- 
wealth), zurUnterscheidungvon 
der ersteren Art, obgleich der 
Name auch der allgemeine 
Name fiir beide ist.“ 


In C V, 12: Ubrigens die 
sich einem anderen aus Furcht 
unterwerfen, unterwerfen sich 
entweder ihm selber, den sie 
fiirchten, oder einem anderen, 
dem sie vertrauen, um von 
ihm beschiitzt zu werden. Auf 
erstere Weise machen es im 
Kriege Besiegte, um nicht ge- 
totet zu werden; auf die andere 
noch nicht Besiegte, um nicht 
besiegt zu werden. Die erste 
Weise nimmt ihren Ausgang 
von der natiirlichen Macht und 
kann der natiirliche Ursprung 
des Staates genannt werden; 
die andere von der Beratung 
und dem Beschlusse sich Ver- 
sammelnder, und dies ist der 
Ursprung aus Einrichtung. Da- 
her kommt es, dass es 2 Arten 
von Staaten gibt: einmal die 
natiirliche (Art), wie die vater- 
liche und despotische ; zweitens 
aber die institutive, die auch 
die politische heissen kann. In 
der ersten erwirbt der Herr sich 
die Burger durch seinen Willen; 
in der anderen legen die Staats- 
biirger durch ihren freien Willen 
sich selber die Herrschaft auf, 
ob es ein einziger Mensch oder 
eine Versammlung von Men- 
schen ist, mit der Souveranitat. 


8. Wenn wir die beiden Fassungen mit einander vergleichen. 
so erkennen wir den Fortschritt des Gedankens. In der ersten 
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steht noch die persénliche Unterwerfung durchaus im Vorder- 
grunde. Die Unterwerfung der einen wieder anderen Art wird als 
eine regulire Begebenheit aufgefasst, beide als die empirischen 
Hauptarten der Entstehung von Staaten; wenn auch die erste 
»gleichsam natiirlich‘‘ genannt wird, so wird doch die andere 
nicht ausdriicklich als kinstlich (verfassungsmassig) dagegen ab- 
gehoben. Und doch kommt fiir die Theorie nur diese als St aat 
in Betracht; nur von ihr gilt es, dass es 3 ,,Sorten‘‘ von Staat 
gibt (Demokratie, Aristokratie, Monarchie); nur fiir sie wird es 
als natiirliches R ec h t entwickelt, dass die Souveranitat unbe- 
schrankt sein m uss. Auch dieser Gedanke als der einer z we c k- 
massigen (rationalen) Einrichtung ist noch nicht deutlich 
abgelost von der empirischen Betrachtung der Staaten, in denen 
es (nach P II Ch. 1, 19) immer irgendwo eine solche absolute 
Souveranitat tatsichlich geben miisse. Das Verhaltnis zwischen 
Theorie und Wirklichkeit stellt sich spater, wie bei Betrachtung 
der eigentlichen Staatslehre sich ergeben wird, ganz anders dar. 
Schon in C verrat sich ein stérkeres Bewusstsein von der id e- 
ellen Begriindungsart, wie sie den eigentlichen Gegenstand 
der Theorie bildet. Die andere, reale Begriindung heisst 
nicht mehr ,,gleichsam“ natiirlich, sondern kann der natiirliche 
Ursprung genannt werden, und jene ideelle geht nun aus einer 
-Versammlung, aus freiem Willen, aus Beschluss, aus einem 
Plane (institutum) hervor. Der Unterschied macht auch 
darin sich geltend, dass in der ersten Fassung die Unterwerfung 
unter einen Menschen auch fiir die zweite Art allein 
charakteristisch bleibt (dass der Plural gebraucht wird, hat nur 
stilistische Bedeutung, im Englischen heisst es ,,such as‘), 
wahrend in C auch an dieser Stelle der Autor sich erinnert, dass 
die Souveranitét ebensowohl einer Versammlung als einem 
Individuum verliehen werden kann, da doch sogar auch schon 
in El. die Verleihung an eine Versammlung als urspring- 
licher (zeitlich friher) dargestellt wird (namlich ftir das theore- 
tische Begreifen). 

9. Neben dieser theoretischen Begriindung des _ideellen 
Staates spielt nun freilich die Betrachtung der patrimonialen 
und despotischen ,,politischen K6rper‘‘, wie es in El., des natur- 
lichen Staates, wie es kurzerhand in C heisst, eine eigentiimliche 
Rolle. Zunachst folgt in El. wie in C Darstellung jenes (des 
ideelen) in 2 Kapiteln (El. P. II, 1 u. 2, C. VI u. VII), von denen 
das erste die Souveranitat, das andre die Staatsformen be- 
handelt. Dann folgt ein Kapitel iiber Herren und Diener, in C 
betitelt: ,,Uber das Recht der Herren gegen Knechte.“‘ Dies 
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wird aber folgendermassen eingeleitet (ich stelle wieder die beiden 


Fassungen nebeneinander) : 
El. 

Nachdem ich in den beiden 
vorausgehenden Kapiteln das 
WeseneinesinstitutivenStaates 
durch die Ubereinstimmung 
vieler Menschen zusammen, 
dargestellt habe, komme ich 
jetzt zusprechen auf Herrschaft 
oder einen politischen Korper 
durch Erwerbung, der gewohn- 
lich ein patrimoniales Ko6nig- 
reich heisst. Ehe ich aber 
darauf eingehe, ist es not- 
wendig, bekannt zu machen, 
auf welchen Titel sich ein 
Mensch Recht, d. h. Eigentum 
oder Herrschaft tiber die Per- 
son eines anderen erwerben 
kann. Denn wenn ein Mensch 
iiber einen andern Herrschaft 
hat, so ist da ein kleines K6nig- 
reich; und ein Konig durch 
Erwerbung sein ist nichts an- 
deres als ein Recht oder Herr- 
schaft wtiber Viele erworben 
haben. 


El. 

P. II Ch. 3. 2. Wenn man 
daher die Menschen wieder im 
Naturzustande betrachtet,ohne 
Vertrige oder Unterwerfung 
unter einander, als ob sie eben 
alle auf einmal geschaffen 
waren, Mannlein und Fraulein; 
so gibt es nur 3 Titel, durch 
welche ein Mensch Recht und 
Herrschaft tiber einen anderen 
haben kann ; von denen 2augen- 
blicklich Platz greifen kénnen, 
und diese sind: freiwilliges An- 


C. 

In den beiden letzten Ka- 
piteln ist gesprochen worden 
liber den institutiven Staat, 
namlich tiber den, der durch 
die Ubereinstimmung Vieler, die 
sich gegenseitig durch Vertrage 
und Treuwort, das sie einander 
gegeben, verpflichtet haben, 
begriindet ist. Nunmehr folgt, 
was gesagt werden muss tiber 
den natiirlichen Staat ; der auch 
ein erworbener heissen kann, 
weil er namlich erworben wird 
durch natiirliche Macht und 
Krafte. Man muss aber vor 
allem wissen, auf welche Weise 
das Herrschaftsrecht erworben 
wird iiber menschliche Per- 
sonen. Wo ein solches Recht 
erworben worden ist, da ist 
eine Art von kleinem Ko6nig- 
reich. Denn K6nig sein ist 
nichts anderes als Herrschaft 
haben tiber viele Personen, und 
so ist eine grosse Familie ein 
K6nigreich und ein kleines 
KOnigreich eine Familie. 


C. 

Um also wieder in den 
Naturzustand zuriickzukehren 
und die Menschen zu_ be- 
trachten, als waren sie plétz- 
lich wie die Pilze aus der Erde 
geschossen und erwachsen (a- 
dulti), ohne jede Verpflich- 
tung eines zum anderen, so 
gibt es nur 3 Arten, auf die 
einer tiber die Person des ande- 
ren Herrschaft haben kann. 
Dann ist die erste, wenn sie 
freiwillig (des Friedens und 
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erbieten der Unterwerfung und 
zwangsweises Nachgeben; der 
dritte Titel soll Platz greifen 
auf die Voraussetzung hin, 
dass Kinder unter ihnen er- 
zeugt worden sind. Was den 
ersten dieser 3 Titel betrifft, 
so ist er zuvor abgehandelt 
worden in den ersten beiden 
Kapiteln; denn von da kommt 
das Recht von Souverainen 
uber ihre Untertanen in einem 
institutiven Staate. Was den 
zweiten Titel betrifft (welcher 
ist, wenn ein Mensch sich einem 
Angreifer unterwirft aus Furcht 
vor dem Tode), so erwachst 
daraus ein Recht der Herr- 
schaft. Denn wo jedermann 
(wie in diesem Falle) ein Recht 
auf alle Dinge hat, da braucht 
es, um das genannte Recht 
effektiv zu machen, nichts 
weiter als ein vertragsmAassiges 
Versprechen von dem, der tiber- 
wunden ist, dem keinen Wider- 
stand zuleisten, der iiberwindet. 
Und so bekommt der Sieger 
ein Recht absoluter Herrschaft 
tiber den Eroberten. Wodurch 
augenblicklich ein kleiner poli- 
tischer Korper hergestellt ist, 
der aus 2 Personen besteht: 
die eine ist souveran und heisst 
Herr oder Meister; die andere 
untertan und heisst der Diener. 
Und wenn ein Mensch Recht 
uber eine so betrachtliche An- 
zahl von Dienern erworben hat, 
dass sie nicht mit Sicherheit 
von ihren Nachbarn ange- 
griffen werden kénnen, dann 
ist dieser politische Korper ein 
despotisches K®onigreich. 


der gegenseitigen Verteidigung 
halber) selber unter die Bot- 
massigkeit und Herrschaft 
eines Menschen, oder einer Ver- 
sammlung, durch gegenseitige 
mit einander abgeschlossene 
Vertrage sich begeben haben. 
Hiertiber ist schon gesprochen 
worden. Die zweite Art ist, 
wenn jemand im Kriege ge- 
fangen genommen, oder be- 
siegt, oder seinen Kraften nicht 
mehr trauend (um den Tod 
abzuwehren) dem Sieger oder 
dem Starkeren verspricht, ihm 
zu dienen, d. h. alles tun zu 
wollen, was er befehlen werde. 
In diesem Kontrakt ist das Gut, 
das der Besiegte, oder Schwa- 
chere, empfangt, das Geschenk 


seines Lebens, das nach 
Kriegsrecht im Naturzustande 
der Menschen genommen 
werden konnte; das Gut 
aber, das er verspricht, 


ist Dienst und Gehorsam. Kraft 
dieses Versprechens wird also 
dem Sieger von dem Besiegten 
Dienst und absoluter Gehorsam 
geschuldet, soweit als méglich, 
ausser der den gottlichen Ge- 
setzen widersprache. Denn 
wer verpflichtet wird, den Ge- 
boten jemandes zu gehorchen, 
ehe er weiss, was dieser befehlen 
wird, der wird zu allen Geboten 
schlechthin, und ohne Ein- 
schrankung gehalten. Wer 
aber so gebunden ist, heisst 
Knecht, der, an den er gebun- 
den ist, Herr. 
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Die Abweichungen sind hier gering. Bemerkenswert ist 
dass in C sogleich die F a milie mit dem K6nigreich zusammen 
gestellt wird. Sehen wir die fernere Entwickelung: | 

Der dritte Modus (Herrschaft infolge von Zeugung) wir¢ 
in beiden Fassungen in ein besonderes Kapitel verwiesen. 

(Fortsetzung folgt.) 


Die Begriffe Strafe und Schadensersatz. 


Von 
Universititsprofessor Dr. Giulio Q. Battaglini in Perugia. 


Uebersetzt von Referendar Franz Wallau, Bonn. 


Strafe und Schadensersatz haben miteinander gemeinsam 
dass sie Folgen der Rechtswidrigkeit sind, oder genaue 
Leistungen, die das Recht von den ihm Unter 
worfenen wegen Uebertretung einer primiare: 
Rechtspflicht erzwingt.!) Aber die Strafe ist di 
strafrechtliche Sanktion, der Schadensersatz eine privatrechtlich 
Sanktion. Letztere Sanktion ist von denen des Privatrechts be 
sonders wiirdig, mit der Sanktion des Strafrechts verglichen z 
werden. 

Die Verbindung einer dieser beiden Sanktionen mit eine 
bestimmten Rechtsnorm lisst uns sofort erkennen, ob sie zur 
Strafrecht oder zum Privatrecht gehdrt. Da es ein wesent 
liches Unterscheidungsmerkmal zwischen der strafbaren Hanc 
lung des Strafrechts und der unerlaubten Handlung des biirge1 
lichen Rechts nicht gibt, um die Strafrechtsnorm von den andere 
Rechtsnormen zu trennen, ist die besondere Rechtsfolge en 
scheidend, die mit der Ueberschreitung des Rechtsbefehls ver 
bunden ist. Als einziges sicheres und unfehlbares Unterscheidung: 
zeichen zwischen strafbarer und unerlaubter Handlung bleib 
nachdem alle Versuche, eine genaue Grenze zu finden, gescheite: 
sind, das formale Kennzeichen. Die Strafrechtsnormen bs 
zwecken demnach nicht die Verhiitung von Unrecht, das. sic 
von anderem in jedem Falle durch eine besondere Richtur 
wesentlich unterscheidet, sondern die Verhiitung von Unrech 
das auf besondere Weise, nimlich durch die Strafe, verfol, 
wird. 2) 

Es ist nicht anzunehmen, dass aus der Verhingung d 
Strafe das Vorhandensein eines 6ffentlichen Interesses, aus di 
Auferlegung der Schadensersatzpflicht das Vorhandensein ein 
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privaten Interesses folgt. Denn jeder Rechtsschutz ver- 
folgt gleichzeitig das offentliche und das private 
Interesse. 

Wenn wir die verschiedenen Arten des Rechtsschutzes auf- 
merksam untersuchen, miissen wir erkennen, dass es einen Unter- 
schied zwischen dem sog. dffentlichen und dem sog. privaten 
Interesse gibt. Es ist daher unrichtig, wenn Austin,®) von der 
Annahme ausgehend, das éffentliche Interesse sei eine Zusammen- 
fassung der Hinzelinteressen, behauptet, dass die das éffentliche 
Interesse und die die Hinzelinteressen betreffenden Rechtssiitze 
sich mit demselben Gegenstande befassen. Wenn man von 
einem éffentlichen Interesse redet, so meint man ein unmittel- 
bar éffentliches Interesse, wihrend man unter Privat- 
interesse ein unmittelbar privates Interesse versteht. 
Es gibt keinen Schutz von 6ffentlichen Interessen, der nicht 
gleichzeitig ein privates Interesse schtitzt, wie es keinen Schutz 
von Privatinteressen gibt, der nicht gleichzeitig ein dffentliches 
Interesse schiitzt. Das Unterscheidungsmerkmal liegt ausschliesslich 
in der Prioritat des rechtlich geschitzten Interesses, 
So ist, obschon jeder Befehl, sich der Begehung stratbarer 
Handlungen zu enthalten, sicherlich insbesondere im Interesse der 
einzelnen Staatsbiirger gegeben ist, doch der mit der strafrechtlichen 
Sanktion im Widerspruch stehende Angriff gegen die Rechtsgiiter 
in erster Linie ein Angriff gegen die staatliche Vereinigung in 
ihrer Kinheit. Anders verhalt sich die Sache bei einem Privatrechts- 
verhaltnisse, z. B. bei dem Institut des Higentums. Der Eigen- 
tiimer ist durch das Recht ermiachtigt, von den anderen Rechts- 
genossen den ausschliesslichen Genuss seiner Sache zu verlangen. 
Aber die Rechtsnorm, die ihn hierzu ermiachtigt, beruht nicht 
ausschliesslich auf dem unmittelbaren Interesse dieser oder jener 
besonderen Person, die sich in der Rechtslage des Eigentiimers 
befindet, sondern auch auf dem mittelbaren Interesse der Rechts- 
gemeinschaft im allgemeinen, der wegen ihres Wohlergehens und 
des biirgerlichen und wirtschaftlichen Fortschritts daran liegt, 
dass die Rechtsgenossen im Genuss ihrer dinglichen Rechte er- 
halten bleiben. 

Es gibt aber keine genauere Grenze zwischen dem un- 
mittelbar éffentlichen und dem unmittelbar privaten Interesse. 
Dies ist die Ueberzeugung des Gesetzgebers, der zwischen ihnen 
unterscheidet,*) und nur die Erklarung seines Willens dient uns 
als Kennzeichen. Wir kénnen daher wohl sagen, dass die 
Verhangung der Strafe die Bestétigung eines von dem 
Gesetzgeber fir unmittelbar dffentlich erklarten Inter- 
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esses is, wihrend die Auferlegung der Schadensersatz- 
pflicht, die Bestatigung eines von dem Gesetzgeber fir 
unmittelbar privat erklarten Interesses ist. 


Merkel und Heinze haben behauptet, der Schadensersatz 
sei nur eine Art der Strafe. Auch viele Anhinger der neuen 
Strafrechtsschule nehmen an, dass die zwangsweise Beseitigung 
des durch das Unrecht verursachten Schadens, der Zwang zum 
Schadensersatze, eine Strafe sei. Sicherlich kann man, wenn 
man unter Strafe ein Uebel, einen Schmerz versteht, auch den 
Schadensersatz unter diese Kategorie bringen, und in einem 
solechen Falle ist die Strafe wie der Schadensersatz ein Ueb el. 
Manche moégen sogar die Verpflichtung zum Schadensersatz als 
ein grésseres Uebel denn die Strafe empfinden, und 
die Furcht vor dieser Verpflichtung mag manchmal in héherem 
Masse als selbst die Strafdrohung die Rechtsgenossen von dem 
rechtswidrigen Handeln abhalten. Aber gleichfalls ist es sicher, 
dass Strafe und Schadensersatz zwei verschiedenartige 
Uebel sind. Durch die Leistung des Schadensersatzes wird an 
die Stelle eines dem Recht nicht entsprechenden Zustandes ein 
diesem gleichartiger Zustand gesetzt; durch die Verbiissung der 
Strafe hingegen wird der bestehende rechtswidrige Zustand nicht 
beseitigt. So ist der Schadensersatz Beseitigung der Rechtsguts- 
verletzung: er heilt eine Wunde, wiahrend die Strafe eine 
neue Wunde schlagt, um den Bestand der Rechtsordnung 
zu sichern.®) Der Schadensersatz ist somit ein Uebel, das einen 
friiheren Zustand wiederherstellt (male riparatore), wahrend 
die Strafe ein Uebel ist, das einen friiheren Zustand nicht wieder- 
herstellt (male non riparatore). Als Folge eines nicht 
wieder gut zu machenden Unrechts ist die Strafe eine vom 
Rechte auferlegte Beschrinkung zum Zwecke der Genugtuung 
fiir dieses nicht zu beseitigende Unrecht; der Schadensersatz hin- 
gegen ist die Beseitigung eines wieder gut zu machenden, mit 
dem Recht in Widerspruch stehenden Zustandes.®) 


Wollte man jetzt sagen, der Schadensersatz sei eine Strafe, 
so wiirde dies bedeuten, dass ein Uebel, das einen 
friheren Zustand wiederherstellt, dasselbe ist 
wie ein Uebel, das einen fritheren Zustand nicht 
wiederherstellt. Daher wird das Wort Strafe im Einklang 
mit der Vernunft und der Ueberlieferung in jenem spezifisch 
technischen Sinne gebraucht, den es nach dem positiven Rechte 
hat, fiir das es eine von dem Schadensersatz ganz verschiedene 
Rechtsleistung darstellt.7) 


Battaglini, Die Begriffe Strafe und Schadensersatz. 413 


Die Rechtsordnung kniipft an manche rechtswidrige Hand- 
lungen beide Folgen: die Strafe und den Schadensersatz. Dies 
zeigt uns, dass die strafbare und die unerlaubte Handlung nicht 
Begriffe sind, die sich ginzlich ausschliessen. Aber es zeigt uns 
auch, dass der Schadensersatz keine Strafe ist: man miisste 
sonst die Ungerechtigkeit einer doppelten Bestrafung des Ver- 
brechers zugeben. Dass der Schadensersatz keine Strafe ist, geht 
ausserdem daraus hervor, dass durch seine Leistung die Ver- 
urteilung zur Strafe nicht hinfallig wird. Wenn es einige Rechte 
gibt — wie das Ssterreichische und das griechische Recht —, 
die unter einseitiger Beriicksichtigung des privaten Interesses die 
Strafe bei sofortiger Entschadigung ausschliessen, so ist dies 
sicherlich nicht auf eine Gleichheit von Strafe und Schadensersatz 
zurtickzufiihren, sondern darauf, dass nach dem Rechtsempfinden 
mancher Vélker der ginzliche Erlass der Strafe bei sofortigem 
Schadensersatz angebracht erscheint, indem durch die freiwillige, 
den friiheren Zustand wiederherstellende Handlung des Verbrechers 
die Empfindung, die Strafe miisse dem das Gesetz missachtenden 
Willen entgegentreten, unterdriickt wird. Erwaigungen ent- 
scheidender Art sprechen gegen den Grund, von dem sich der 
bsterreichische und der griechische Gesetzgeber 8) haben leiten 
lassen, und veranlassen uns, die sofort erfolgte Ersatzleistung des 
Verbrechers lediglich als Strafmilderungsgrund beizubehalten. 
Von letzterer Anschauung ist auch der italienische Strafgesetz- 
geber ausgegangen. (Art. 432 St.G.B.) 

Die Strafe stellt sich — abgesehen davon, dass sie im Ver- 
gleich mit dem Schadensersatz ein Uebel ist, das einen friiheren 
Zustand nicht wiederherstellt — wenigstens in ihrer gewéhnlichen 
Erscheinung als Freiheitsbeschrankung den Rechtsgenossen als 
ein Uebel von besonderer Schwere dar: sei es wegen 
des besonderen psychisch-physischen Leidens, worin sie besteht, 
sei es wegen der Missachtung der Gesamtheit, deren Ausdruck 
sie ist. Sodann stellt die Strafe in allen ihren Erscheinungen 
sich den Rechtsgenossen als ein besonders zu firch- 
tendes Uebel dar, insoweit sie im Gegensatz zum Schadens- 
ersatz nicht vor Personen, die kein Vermiégen besitzen, Halt 
macht einmal, weil sie in der Regel nicht in einer Vermégens- 
leistung besteht, und dann, weil sie da, wo sie Vermégensleistung 
ist, falls unbeitreibbar, in eine Freiheitsbeschrinkung umge- 
wandelt wird. 

Venezian halt die Strafe fir ein absolutes Uebel, 
weil sie dem Tater einen Nachteil auferlege, ohne dass andere 
davon Nutzen hitten, wahrend der Schadensersatz ein relatives 
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Uebel sei, da er zwar fiir den Verpflichteten einen Nachteil, 
fir den Empfanger aber einen Vorteil bedeute.®) Diese Ansicht 
ist jedoch nicht zutreffend. Es steht fest, dass, wahrend der 
Schadensersatz in einer Leistung besteht, die ein Rechtsgenosse 
einem anderen ihm gleichgestellten Rechtsgenossen schuldet, die 
Strafe eine Leistung ist, die der Rechtsgenosse dem Staate 
schuldet d. h. einem ihm iibergeordneten Rechtssubjekt. Im 
Strafrechtsverhiltnisse tritt der Staat als aktives Subjekt auf: 
er hat das Recht und die Pflicht, die Strafe gegen den Ver- 
brecher zu verhingen, wihrend der Verbrecher nur als passives 
Subjekt auftritt, da er verpflichtet ist, die Strafe zu erleiden.!°) 
Aber sowohl in dem Strafrechtsverhaltnisse wie in dem die Be- 
_seitigung des Schadens erstrebenden Privatrechtsverhaltnisse haben 
die beiden Rechtssubjekte, denen gegeniiber Strafe bezw. 
Schadensersatz zu leisten ist, einen Nutzen von den ihnen ge- 
schuldeten Leistungen. Der Schadensersatz ist ein Vorteil fir 
den Empfainger. Aber ist vielleicht die durch die Vollziehung 
der Strafe auf die Allgemeinheit der Rechtsgenossen ausgeiibte 
Abschreckung und die durch sie bewirkte Verhiitung zukiinftiger 
Straftaten seitens des Verbrechers kein Vorteil, kein Nutzen, den 
der Staat aus der Strafe zieht? 

Die Verpflichtung, die Strafe zu erleiden, unterscheidet 
sich von der Verpflichtung zum Schadensersatze durch das regel- 
miassig verschiedene Verhalten des Verpflichteten. Die Erduldung 
der Strafe setzt gewdhnlich bei dem Verbrecher nur ein 
passives Verhalten voraus, da er nur die Vollziehung der 
Strafe zu erdulden hat, wa&hrend die Leistung des Schadens- 
ersatzes von dem Rechtsgenossen ein aktives Verhalten er- 
fordert. Wir kénnen daher sagen, dass die Leistung der Strafe 
in der Regel ein passives Verhalten des Verpflichteten  erfordert, 
denn wir verkennen nicht, dass die Leistung der Geldstrafe ein 
aktives Mitwirken des Verpflichteten erfordert, genau wie der 
Schadensersatz. Die Strafe ist ihnrem Wesen nach ein Angriff 
gegen die Rechtspersénlichkeit des Taters, ein 
Angriff, der in der gewaltsamen Vernichtung oder in der gewalt- 
samen Beeintraichtigung der Persénlichkeit bestehen kann. 

In dem System des italienischen Strafrechts gibt es jedoch 
keine schwereren Strafen als Freiheitsbeschrinkungen. 
Aus dieser von der Staatsgewalt dem Schuldigen auferlegten 
Freiheitsbeschrinkung entspringt dem Schuldigen ein Recht 
auf Freiheit gegen den Staat, ein Recht, das in der Er- 
michtigung besteht, trotz Unterwerfung unter die Strafe von dem 
Staate zu verlangen, dass ihm die Betatigungen erhalten bleiben, 
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die ihm von den Bestimmungen des Strafrechts belassen sind, 
und daher sich deren rechtswidriger Beschrinkung durch die 
Strafvollzugsbehérden, besonders durch die Gefingnisverwaltung, 
zu widersetzen.!!) 

Unter den Strafen gibt es jedoch auch Geldstrafen, die 
ausserlich mit dem Schadensersatz verwandt erscheinen, im iibrigen 
sich aber immer in Freiheitsbeschrankungen umwandeln lassen, 
die das Wesen der Strafe enthalten. Von dem, der eine Geldstrafe 
zu leisten hat, wird ein aktives Verhalten verlangt wie von dem 
zum Schadensersatz Verpflichteten; aber auch ohne dieses findet 
mit der Umwandlung der Strafe die Gegenwirkung des Staates 
gegen den Schuldigen statt. Analog verhalt es sich mit dem 
Schadensersatz. Der zum Schadensersatz Verpflichtete muss 
titig sein, jedoch wird in letzter Linie auch ohne seine Mitwirkung 
der Schaden in sein Vermégen iibertragen. Das Recht will 
immer und iiberall und um jeden Preis seine Zwecke erreichen; 
nachdem es vergeblich versucht hat, den Willen zu bestimmen, 
geht es gegen ihn vor, indem es entweder dem ihm Unterworfenen 
ein Uebel auferlegt, das von dem zuerst verlangten verschieden 
ist, oder ihm dasselbe Uebel auferlegt. 

Hs steht fest, dass die Strafe nur die Folge eines rechts- 
widrigen Handelns sein kann. Dies trifft nicht immer bei der 
Verpflichtung zum Schadensersatz zu, die auch aus einem von 
der Rechtsordnung erlaubten Verhalten hervorgehen kann. Die 
Verpflichtung zum Schadensersatz kann aus 
einem rechtsgemassen Handeln entstehen. So 
ermachtigen Art. 713 des italienischen und § 962 des 
deutschen Biirgerlichen Gesetzbuchs den LEigentiimer eines 
Bienenschwarmes, bei der Verfolgung fremde Grundstiicke zu be- 
treten, verpflichten ihn aber gleichzeitig zum Ersatze des 
entstehenden Schadens. In gleicher Weise erlaubt der deutsche 
Gesetzgeber (§ 904 B.G.B.) die Einwirkung auf eine fremde 
Sache zur Abwendung einer gegenwirtigen und unverhiltnis- 
missig grossen Gefahr und gewihrt gleichzeitig dem Eigentiimer 
der Sache das Recht auf Ersatz des ihm durch diese rechtmissige 
Handlung entstehenden Schadens. 


Die Gefahrdung der Rechtsgiiter, d. h. die blosse 
Méglichkeit eines Schadens, kommt fir das Privatrecht hinsicht- 
lich der Verpflichtung zum Schadensersatze nicht in Betracht. 
Die Verpflichtung zum Schadensersatz folgt nur aus der wirk- 
lichen Verletzung eines fremden rechtlich geschiitzten Interesses. 
Andererseits bildet die Gefahrdung, d. h. die Lage, in der eine 
Verletzung der rechtlich geschiitzten Giiter mé glich ist, manch- 
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mal fir sich allein eine strafbare Handlung, d. h. die Ver- 
pflichtung zur Erduldung der Strafe ergibt sich aus der Ge- 
fabrdung der Rechtsgiiter allein, aus der blossen Méglichkeit des 
Schadens. 

Besonders beachtenswert sind die Unterschiede, die zwischen 
der Verpflichtung zur Erduldung der Strafe und der Verpflichtung 
zum Schadensersatz, namentlich hinsichtlich ihrer Bestimmung, 
bestehen. 

Wiahrend Verbrecher und zur Strafe Verpflichteter identisch 
sind, richtet sich der Befehl des Privatrechts zum 
Ersatz des entstandenen Schadens nicht not- 
wendig an den, derihn verursacht hat. So richtet 
sich an den Erben der Befehl zum Ersatze des vom 
Erblasser verursachten Schadens. Das Unrecht des Privat- 
rechts ist nimlich vererblich, nicht aber das des Strafrechts. 12) 
So erklart sich auch die Verpflichtung der gesetzlichen Vertreter 
der untauglichen Empfinger von Rechtsbefehlen zum Schadens- 
ersatz. Wo das Gesetz von einer Verpflichtung dieser letzteren 
(der Geisteskranken und Unmiindigen) zum Schadensersatze 
spricht, bedient es sich eines sehr ungenauen Ausdrucks. Der 
Begriff der Zurechnungsfahigkeit enthilt den Begriff der Rechts- 
pflicht; aber fiir die Unzurechnungsfihigen gibt es keine Rechts- 
pflicht. Einer solchen nicht unterworfen sein, heisst Nicht- 
empfinger der Rechtsbefehle sein. Die Rechtsbefehle kénnen 
sich, soweit sie als Beweggriinde in Betracht kommen, nur an 
die Rechtsgenossen wenden, die normalerweise durch solche be- 
stimmt werden, d. h. nur an die Rechtsgenossen von gesundem 
und reifem Geiste. Wenn man daher, wie z. B. Hold v. Ferneck,}8) 
eine Haftung ohne Verschulden der unzurechnungsfahigen, d. h. 
nicht haftbaren Personen annimmt, so ist dies eine contradictio 
in adiecto. — Wie die Unzurechnungsfihigen im allgemeinen 
nicht Empfinger der Rechtsbefehle sind, so sind sie auch im 
besonderen nicht Empfinger des Befehls zum Schadensersatze. 
Wenn auch nur durch das Vermigen des Unzurechnungsfahigen 
das wirtschaftliche Gleichgewicht wiederhergestellt werden kann, 
das durch seine schidigende Handlung aufgehoben wurde, so 
entsteht doch eine Verpflichtung zum Schadensersatze nur den 
Personen, fiir welche Rechtspflichten bestehen, und die im all- 
gemeinen rechtlich verantwortlich sind fiir die Tat des Unzu- 
rechnungsfihigen. Die Personen, welche im Rechtsverkehr die 
Unzurechnungsfihigen vertreten, haben in einem solchen Falle 
die Verpflichtung, die Leistung zu Lasten des Vermidgens des 
Vertretenen zu bewirken.!4) So wendet sich der psychische und 
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der physische Zwang des Rechtsbefehls auch in einem solchen 
Falle ausschliesslich gegen taugliche Befehlsempfinger. Der ge- 
setzliche Vertreter des Unzurechnungsfihigen ist verpflichtet, die 
Ersatzleistung zu bewirken. Aber gegen ihn richtet sich auch 
gegebenenfalls die Zwangsvollstreckung. Denn der physische 
Zwang kann nur gegeniiber dem angewendet werden, an dem 
schon der psychische Zwang erfolglos versucht wurde. Die An- 
wendung des physischen Zwangs gegeniiber dem, der nicht taug- 
licher Empfinger des psychischen Zwangs hatte sein kénnen, 
wiirde eine grosse Unbilligkeit sein. Es verhielte sich ebenso, 
wie wenn die Soldaten im Falle eines Aufruhrs Feuer auf eine 
Menge giben, welche die vorhergehenden Trompetenstisse nicht 
héren konnte, die eine derartige gewaltsame Gegenwirkung gegen 
ihr stérendes Verhalten anzeigen sollten. Daraus folgt, dass nur 
durch Rechtsbefehle bestimmbare Personen Empfainger des 
Rechtsbefehls sind, soweit er sich als physischer Zwang darstellt. 
Auch wenn es sich um eine Verpflichtung zum Schadensersatze 
handelt, die dem gesetzlichen Vertreter aus dem Vermégen des 
Vertretenen obliegt, weil seine eigene Verantwortlichkeit nicht 
begriindet ist, trifft den gesetzlichen Vertreter die 
siegreiche Macht des Rechts.!5) Diese Erscheinung ist 
sonderbar, aber doch rechtlich méglich: es gibt im Privat- 
recht Empfinger von Rechtsbefehlen oder 
Zwangsmitteln des Rechts, die nur zum Nach- 
teil der untauglichen Empfanger bestehen. 

Die italienische und die franziésische (sesetzgebung kennen 
im Einklang mit dem rémischrechtlichen Grundsatze der Aus- 
schliessung der actio legis Aquiliae gegeniiber Handlungen 
wahnsinniger oder unmiindiger Personen nicht wie z. B. das 
deutsche Recht (§ 829 B.G.B.) die Méglichkeit eines Schadens- 
ersatzanspruchs, wenn die zur Aufsicht iiber einen Unzurechnungs- 
fahigen verpflichteten Personen beweisen, dass sie die Tat des 
Unzurechnungsfihigen, fiir die sie sonst haften miissten, nicht 
verhindern konnten. Nach der franzésich-italienischen Rechts- 
lehre bildet namlich das Verschulden die notwendige Voraus- 
setzung fiir das Entstehen eines privatrechtlichen Schadensersatz- 
anspruchs. 

Der Rechtsschutz diirfte aber meines Erachtens nicht bei 
dem Falle Halt machen, dass die schuldlosen Geisteskranken und 
Unmiindigen ein zum Schadensersatz, zu dem die Aufsichts- 
personen nicht verpflichtet sind, hinreichendes Vermégen besitzen. 
Misste der Staat es sich nicht zur Pflicht machen, die von den 
Geisteskranken und Unmindigen verursachten Schiden zu be- 
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seitigen, wie er es sich zur Pflicht macht, die von einem Erd- 
beben Betroffenen zu unterstiitzen? Bei einem derartigen Systeme 
wiirde jedoch die Lage des Staates zu sehr erschwert, und es 
wiirde sich daraus eine Verteilung des Schadens auf 
alle Staatsbtirger ergeben. Es entspricht aber nicht der Billig- 
keit, dass alle Staatsangehérigen den von den Geisteskranken 
und Unmiindigen verursachten Schaden zu tragen hitten, be- 
sonders wenn diese ein hinreichendes Vermégen besitzen. Der 
Umstand, dass jemand geisteskrank oder un- 
mindig ist, sichert ihm nicht die Unverletzlich- 
keit seines eigenen Vermégens. Hs ist ein Grundsatz 
der Gerechtigkeit, dass von den Unmiindigen und Geisteskranken, 
die eignes Vermégen besitzen, der Ersatz des von ihnen materiell 
herbeigefiihrten Schadens genommen werde. Weil sie bei der 
Verursachung des Schadens gegen keine Rechtspflichten ver- 
stossen kénnen — es bestehen ja keine Rechtspflichten fiir sie 
—, ist ihre Handlung, von ihrem, dem Standpunkte der Handelnden 
betrachtet, nicht rechtswidrig. Es gibt daher keinen Rechtsgrund, 
sondern nur einen Grund sozialer Zweckmissigkeit, 
der die Bewirkung der Ersatzleistung aus ihrem Vermégen recht- 
fertigt. Der Nutzen der Gesamtheit ist fiir mich immer der 
Priifstein, an dem die Richtigkeit eines Rechtssatzes erprobt 
wird; und der Nutzen der Gesamtheit wiirde auch hier eine 
Aenderung des Gesetzes rechtfertigen. ine solche ist in der 
Tat fiir die Gesamtheit niitzlich, und es ist daher im Hinblick 
auf alle die schuldhaften oder nicht schuldhaften Angriffe der 
Rechtsgenossen auch vom Rechtsstandpunkte aus billig, den 
Unterschied zwischen der friiheren und der gegenwartigen Ver- 
mégenslage zu beseitigen. Und es ist in iure condendo nicht 
nur erstrebenswert, dass das Vermégen der Unzurechnungs- 
fihigen ausschliesslich dann zur Beseitigung der von ihnen be- 
gangenen Verletzungen fremder Rechte dient, wenn die zur 
Aufsicht verpflichteten Personen nicht haftbar gemacht werden 
kénnen, sondern ihr Vermégen miisste auch dann als Garantie 
fungieren, wenn zwar ein Dritter fiir den von ihnen verursachten 
Schaden aufzukommen hat, aber nicht imstande ist, den 
Schadenersatz selbst vollstandig zu bewirken. Fir einen 
solchen Fall muss der Gesetzgeber eine Erginzung der 
Ersatzleistung aus dem Vermigen des Un- 
zurechnungsfihigen zulassen. Diese Forderung, die ich 
in der Theorie noch niemals aufgestellt gefunden habe, werde mit 
Recht schon in dem Entwurf eines Biirgerlichen Gesetzbuchs fir 
das Kénigreich Bayern, 1861f (II. A. 65) erhoben. 
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Wenn aber der Befehl zum Schadensersatze sich nicht not- 
wendig an den wendet, der die schidigende Handlung vor- 
genommen hat, so wendet ersich auch nicht notwendig 
an den schuldhaften Urheber des Schadens. 
Wahrend nach positivem Rechte die Strafe nur dem schuldigen 
Verbrecher auferlegt wird, kann die Verpflichtung zum Schadens- 
ersatze nach dem geltenden Rechte auch bei einer Haftung 
ohne Verschulden als Folge eines lediglich objektiven 
Unrechts eintreten. 

Beachtenswert ist ferner, dass auch in den Fallen, wo der 
Befehl zum Schadensersatze sich an den schuldigen Urheber des 
Schadens wendet, der Rechtsordnung nichts daran 
liegt, ob er oder andere fiir ihn dem Befehle 
gehorchen: es gentgt, dass der durch die rechtswidrige 
Handlung entzogene Wert wieder in das Vermigen des 
Beschidigten zuriickgelangt. Wenn ein Dritter fir den dazu 
verpflichteten Schidiger den Ersatz leistet, gehen alle Anspriiche 
des Beschadigten gegen den Schidiger unter. Es versteht sich, 
dass dem Dritten, der die Ersatzleistung bewirkt hat, regel- 
m assig ein Anspruch auf Riickzahlung gegen den Schidigenden 
zusteht, es sei denn, dass er z. B. in Schenkungsabsicht gehandelt 
hat. Auch gegentiber dieser Erscheinung des Privatrechts nimmt 
die Strafe eine besondere Stellung ein: sie muss immer von dem 
Schuldigen in eigner Person geleistet werden,!6) oder mit anderen 
Worten, die Pflicht, die Strafe zuerdulden, ist 
eine hichst persénliche Rechtspflicht des 
Verbrechers.!”) 

Der letzte wichtige Unterschied besteht darin, dass, waihrend 
der Privatrechtsbefehl, den Schadensersatz zu bewirken, sich auch 
an Kollektivpersonen wenden kann, nur das Individuum 
d. h. die Einzelperson, Empfinger des Befehls, 
dieStrafe zuerleiden,seinkann. Nur das Individuum 
ist das aktive Subjekt des Verbrechens und das passive Subjekt 
der Riickwirkung des Strafrechts. 

Unter Kollektivpersonen verstehe ich ,menschliche Ver- 
einigungen oder Verwaltungen zur Erreichung eines Zwecks, die 
im Rechtsverkehr mit einer neuen juristischen einheitlichen 
Erscheinungsform begabt sind*.!8) Die Kollektivpersonen sind 
ideelle Einheiten; aber sie sind nur insoweit ideelle Ein- 
heiten als sie Mehrheiten sind. Diese beiden Eigenschaften: 
die abstrakte synthetische Hinheit und die konkrete verinderliche 
Mehrheit decken sich stindig, obwohl sie formell im Gegensatze 
stehen. Wir unterscheiden die Baume von dem Walde; aber 


Archiv f, Rechtsphilosophie Bd. IV. 27 


420 Rechtsphilosophie. 


den Wald kénnen wir uns nur dann vorstellen, wenn die Baume 
vorhanden sind. 

Eine solche Mehrheit ist eine Mehrheit von 
Menschen, die mit einem rechtlich bedeutsamen 
Willen begabt sind. Die Kollektivperson ist daher 
taugliche Empfingerin von Rechtsbefehlen, weil diese sich auch 
an sie wenden kénnen. Die Kollektivperson ist nicht, wie die 
Kanonisten annahmen, eine fictio iuris und auch nicht den 
Geistesschwachen und Unmiindigen gleichzustellen. Sie ist in 
soweit der Rechtspflichten fahig, als sie notwendiger- 
weise wenigstens zum Teile von regelmissig durch Beweggriinde 
bestimmbaren Menschen gebildet wird. Es versteht sich, dass, 
nachdem diese Fahigkeit der Kollektivperson, Rechtspflichten zu 
haben, einmal erkannt ist, man sie nicht fiir das Privatrecht be- 
jahen und fiir das Strafrecht verneinen kann. Daher ist die 
Kollektivperson auch Empfingerin der Strafrechtsbefehle. Sie 
kann jedoch nur Empfingerin des abstrakten Strafrechtsbefehles 
sein, d. h. nur des Befehles sich der Begehung von Verbrechen 
zu enthalten (comando di astensione dal reato). Dieser Annahme 
stehen keinerlei Griinde entgegen. Die Kollektivperson 
ist aber, weil strafunfaihig, nicht Empfaingerin 
des Befehles, die Strafe zu erleiden. 

Die Unwiderleglichkeit dieses letzten Satzes ergibt sich aus 
unserem geltenden Rechte, das die individuelle Schuldlehre zur 
Grundlage hat und nur eine strafrechtliche Verantwortlichkeit 
der Direktoren und Verwalter der sog. juristischen Personen 
kennt. Nach unserem geltenden Rechte kann die Strafe nur an 
Hinzelwesen vollzogen werden. 

Aber was lisst sich de lege ferenda empfehlen? Auch 
hierfiir vertrete ich die strafrechtliche Unverantwortlichkeit der 
Kollektivperson. Gegeniiber der Kollektivperson fehlt jene, die 
notwendige Voraussetzung der Bestrafung bildende Méglichkeit 
der Herrschaft tiber die Kinzelperson, die das Unrecht begangen 
hat. Wenn der Staat die Bestrafung der Kollektivpersonen 
wollte, witirde dies den Triumph der Ungerechtigkeit bedeuten, 
weil er ein Uebel das die menschliche Persénlichkeit so hart 
trifft, vielen auferlegen wiirde, die nur dadurch schuldig sind, dass 
sie einer Genossenschaft oder Verwaltung angehéren, von der 
ein oder mehrere Glieder wirklich unrecht handeln. Und wenn 
in diesem Staate die Verbrechen der Kollektivpersonen ausser- 
gewohnlich haufig werden sollten, so wiirde allmihlich die Mehr- 
heit seiner Bewohner sich im Gefiingnisse befinden! Und was 
sollte man zu dem Staate sagen, der eine Straftat begangen hat 
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und verpflichtet wire, sich selbst mit einer Freiheitsstrafe zu 
belegen?! Angenommen ferner, dass auch die Personen, welche 
fiir die Kollektivperson beschliessen oder handeln, also die 
wirklichen Urheber der Rechtsverletzung, strafrechtlich ver- 
antwortlich sind, warum sollte man mit der Begriindung der 
strafrechtlichen Verantwortlichkeit der Kollektivpersonen auch 
noch die Ungerechtigkeit einer doppelten Bestrafung begehen? 
Man darf auch nicht soweit gehen, als Strafe die Auflésung oder 
die Entziehung der Rechtsfithigkeit der juristischen Person ein- 
zufiihren, denn dies ist und wird immer eine Massregel des 
Verwaltungsrechts bleiben.!9) Man kann meiner Ansicht nach 
den Kollektivpersonen auch keine Vermégensnachteile als 
Strafe auferlegen, weil in dem Begriff des Vermégensnachteils 
als Strafe auch die Méglichkeit der Umwandlung in eine 
Freiheitsstrafe enthalten ist. 

So ist fiir mich, obschon diese Ansicht von zwei so 
bedeutenden Strafrechtslehrern wie von Liszt und meinem 
verehrten Freunde van Hamel] vertreten wird, die Ausgestaltung 
einer eigentlich strafrechtlichen Verantwortlichkeit der Kollektiv- 
personen nicht denkbar, vielmehr sind gegen diese gerade in 
unserer Zeit, in der das Verbandsleben immer mehr an Bedeutung 
und Einfluss gewinnt, nur ausserstrafrechtliche Mass- 
regeln zum Schutze der Gesamtheit denkbar und 


praktisch wirksam. 


Anmerkungen: 1!) So _ hinsichtlich der Verpflichtung zum 
Schadensersatze meisterhaft Kohler, Lehrbuch des birgerlichen Rechts, 
Bd. Il, Erster Teil, Berlin 1906, S. 123: ,,In Rechtsverhiltnissen ist die 
Ersatzpflicht allerdings meist eine sekundare, indem der Schuldner zunichst 
zur normalen Leistung und nur in zweiter Linie zum Schadensersatz ver- 
bunden ist.‘ : 

3) G. Q. Battaglini, Le norme del diritto penale e i loro 
destinatari (soeben erschienen), Roma, Loescher, 1910, S. 74ff.; van 
Hamel, Inleiding tot de Studie van het Nederlandsche Strafrecht, 2. Aufl. 
Haarlem 1907, S. 2,140; Harris, Principles of the criminal law, 11. Aufl. 
von Attenborough, London 1908, 8. 1,2; Bonucci, Lorientazione 
psicologica dell’ Etica e della Filosofia del Diritto, 1907, Cap. IV. 

3) Lectures on Jurisprudence or the philosophy of positive law, 
Lect. XVII. 

4) Vel. Jellinek, System ?, S. 71. 

5) Uebereinstimmend Binding, Normen I?, S. 288; v. Liszt 
Lehrbuch, 16. u. 17. Aufl. 1908, S. 247; Thon, Rechtsnorm und subjektives 
Recht, 8. 69. 


6) Binding, a. a. O., S. 290. 
7) So auch Brunetti, Il delitto civile. Firenze, Seeber 1906, 


S. 358 ff. nae 
8) Eingehender dariiber G. Q. Battaglini, a. a. O., S. 82 ff, 
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%. Venezian, Corso di diritto civile gehalten in der Kgl. Universitat 
Bologna im Jahre 1905—1906 (Lithographien) S. 69. 

10) Ueber das Rechtsverhiltnis zwischen Staat und Verbrecher vel. 
in Shnlichem Sinne Rocco Art., Diritto subiettivo di punire Prato, 1904, 
S. 11 ff.; Merkel, Jur. Encykl. § 783. Nach Manzini (Trattato di 
diritto penale italiano Bd. I S. 57 ff.) gibt es kein subjektives Strafrecht, 
sondern die Strafgewalt ist nur eine politische Gewalt. 

11) Dieses dem Schuldigen (genauer: dem Strafling) gegentiber dem 
Staate zukommende Recht findet man in Italien zuerst bei Rocco Arturo 
a, a. O., S. 16; in Deutschland hatte Binding (Handbuch des Strafrechts, 
Bd. I. S. 485) schon von den Rechten des Straflings gesprochen. 

12) Aehnlich Alimena, Principii di diritto penale, I, Napoli 1910, 
8. 1385; Binding, Normen I’, S. 285: ,,Der Nachlass ist ersatzfaihig, 
nicht straffaihig“. 

13) Rechtswidrigkeit, Bd. I, Jena 1903, S. 339 ff. 

14) So Zitelmann, Internationales Privatrecht, Bd. I, 1897, 8.47—48, 
Anm. 8: ,, . .. ist mit dem Vertretungsbefehl auch gesagt, dass der Ver- 
‘treter die Leistung jedenfalls zu Lasten des Vermégens des Willensunfihigen 
machen diirfe.‘‘ : 

15) Thon (Normenadressat in Jherings Jahrbicher, Bd. 50, S. 31) 
bemerkt hinsichtlich der Duldungspflicht des gesetzlichen Vertreters, tiber 
die auch Hoelder (Natiirliche und juristische Personen) spricht, dass sie 
wie die Verpflichtung eines jeden unbeteiligten Dritten darin besteht, sich 
nicht dem berechtigten Vorgehen des Gerichtsvollziehers zu widersetzen. 
Aber Thon sieht nicht, dass hier Beteiligter und dritte Person insoweit 
identisch sind, als beide die Verpflichtung haben, sich nicht der zum Schutze 
der Rechtsordnung handelnden Staatsgewalt zu widersetzen. 

16) Kbenso Binding Normen [?, S. 285. 

17) Vgl. in diesem Sinne auch Binding, Handbuch S. 484; Rocco 
Art... a:.00 Ouse 2k 


18) Vgl. meine Ansicht iiber die juristische Person im angefiihrten 
Werke § In. 14. 


19) In diesem Sinne auch v. Lilienthal, Die Strafbarkeit juristischer 
Personen in vergl. Darst. des deutschen und auslaindisohen Strafrechts, 


ee Teil, Bd. V, 8.99; Silvela, El derecho penal 2. Aufl., Bd. I, 


Dantes Philosophie des Eigentums. 


Von 


Anton von Kostanecki, 
o. Professor der Nationalékonomie an der k, k. Technischen Hochschule 
in Lemberg. 


(Fortsetzung.) 


IV. 
Die Symbolik der Diebesstrafen und die Eigentumsidee. 


Thomas von Aquin sagt an einer Stelle der Summa, dass zum 
Begriffe des Menschen Seele, Fleisch und Bein, zum Begriffe dieses 
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Menschen diese Seele und dieses Fleisch und Bein gehéren.®) Und 
er bringt, mitunter auf die Metaphysik des Aristoteles hinweisend, 
die zweite Halfte des Satzes wieder und wieder, wobei er sie meisten- 
teils ganz unverandert beibehilt,&+) zuweilen aber auch derart ab- 
kiirzt, dass er von dieser Seele und von diesem Leib spricht.65) 

Und zugleich mit dem Begriffe dieses Menschen definiert er, 
indem er beides schlechtweg als synonym hinstellt, auch den Be- 
griffderPerson. Er sagt namlich: ,,Der Higennamen einer beliebigen 
Person bedeutet das, wodurch jene Person von allen anderen unter- 
schieden wird.“66) Auch sagt er, noch bestimmter: ,,Person be- 
deutet bei Menschen dieses Fleisch und Bein und diese Seele, denn 
solches sind die Prinzipien, die den Menschen individualisieren.“‘67) 

Nun werden aber diese individualisierenden Prinzipien ge- 
legentlich auch in der Weise formuliert, dass die Seele ohne weiteres 
hinzugedacht wird und nur von Fleisch und Bein die Rede ist. 
Denn es heisst einmal: ,,In Bezug auf einen einzeln Bezeichneten 
bedeutet Individuum, im Unterschiede von anderen, diesen Be- 
stimmten, wie in Bezug auf Sokrates dieses Fleisch und Bein.“‘68) 

Offenbar hatte also schon Thomas den individuell bestimmten 
Leib — den Leib allein — nicht bloss als Individuum, sondern ebenso 
als Person bezeichnen konnen. Und demgegeniiber ist keineswegs 
zu verwundern, dass Dante, der ja als Dichter vor allem dem Fass- 
baren, dem Beschreibbaren zustrebt, esauch wirklich tut: Er bezeichnet 
wiederholt den Leib eines bestimmten Menschen als Person.®) Ja, 


83) Anima (enim) et caro et os sunt de ratione hominis. Sed haec anima 
et haec caro, et hoc os sunt de ratione huius hominis, Summa, I q. 29 art 2 ad 3. 

6) De ratione huius hominis est, quod sit ex hac anima et his carnibus 
et his ossibus. I q.75 art 4c. Ebenso | q. 30 art 4c und Iq. 85 art 1 ad 2. 

85) De intellectu huius hominis est haec anima et hoc corpus. Iq. 33 art2c. 

66) Nomen proprium cuiuslibet personae significat id, per quod illa persona 
distinguitur ab omnibus aliis, I q. 33 art 2c, 

67) Persona . . . . in humana ratione significat has carnes, haec ossa et 
hanc animam, quae sunt principia indivyiduantia hominem. I q. 29 art 4c 
(cf. auch I q. 29 art 2 ad 3). meee oy. 

68) In nomine singularis designati (individuum) significatur determinatum 
distinguens, sicut in nomine Socratis haec caro et hoc os, I q. 30 art 4c. 

69 


) .,Amor, che al cor gentil ratto s’apprende, 
Prese costui della bella persona 
Chenin tustolta gee wth epeem anil sc “ Inf, V v. 100—102. 


,Poscia ch’i’ebbi rotta la persona 

Di due punte mortali, io mi rendei, 

Piangendo, a Quei che volentier perdona. Purg. III v. 118-120. 
,Dritto, si come andar vuolsi, rife’ mi 

Con la persona, ayvegna che i pensieri 

Mi rimanessero e chinati e scemi.‘ Purg. XII v. 7—9. 
Di sovr’ esso rech’ io questa persona.“ Purg. XIV v. 19. 
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einmal spricht er von seiner eigenen Seele, die mit ihrer Person die 
Uberfahrt nach der anderen Welt vollzogen habe.) Er bringt also 
seinen Leib, den er trotzdem als seine Person auffasst, zu seiner 
Seele gar in Gegensatz! So sehr ist ihm die Gleichung zwischen 
Leib und Person gelaufig. 

Auch versteht Dante, obwohl die bisher angefiihrten Beispiele 
sich nur darauf beziehen, unter Person nicht bloss den wirklichen 
Leib, der auf der Erde lebt und webt und mit dem Tode vollig unter- 
geht. Vielmehr versteht er darunter auch den Scheinleib, welcher 
die Seelen nach dem Tode einhiillt. 

Allerdings nennt er die Einwohner der anderen Welt mitunter 
nur Seelen.7!) Allerdings spricht er an anderen Stellen lediglich 
von Schatten’2) und tut es insbesondere auch dort, wo er ganz aus- 
fiihrlich beschreibt, wie die vom Fleische befreite Seele ihre form- 
bildende Kraft (virtih formativa) beibehalte und mittelst ihre: die 
sie umgebende Luft zu einem dem lebendigen K6érper analogen Schein- 
leibe, eben dem Schatten, gestalte.’8) Indessen kann er den Ausdruck 
Person” augenscheinlich nicht missen. Denn wenn er auch, an einer 
Stelle des Inferno, die Verdammten nur als etwas Personen Vor- 


uO) ,Di cid ti piaccia consolare alquanto 
L’anima mia, che, con la sua persona 
Venendo qui, é affannata tanto." Purg. Il vy. 109—111. 


1) ,.D’ anime nude vidi molte gregge,‘ bob, DIN Ay, Iho): 
»Quando incontrammo d’ anime una schiera.‘ Inf. XV vy. 16. 
72) Quando tre ombre insieme si partiro.“ int Xe Vilaavense 


segs eae. arate a lacie se l’arrabbiate 
Ombre che vanno intorno, dicon vero. Inf. XXX v. 79/80. 


73) Von der Seele (alma) sprechend sagt Dante: 
» quando Lachesis non ha pit lino, 
Solvesi: dallavcarne 5.2: 5 .t.. Ss 
La virti formativa raggia intorno 
Cosi e quanto nelle membra vive; 
...... Taere vicin quivi si mette 
In quella forma che in Jui suggella, 
Virtualmente, l’alma che ristette. 
Pero che quindi ha poscia sua paruta, 
K chiamata ombra; e quindi organa poi 
Ciascun sentire infino alla veduta. 
Secondo che ci affiggono i disiri 
K gli altri affetti, 170 mbra si figura. 

Purg. XXV v. 79—108. 
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tauschendes, ,,vanita che par persona“ gelten zu lassen gewillt ist,74) 
wenn er auch, an einer Stelle des Paradiso, betont, erst nach der 
Auferstehung des Fleisches werde die Person der Seligen eine volle, 
eine vollstaéndige werden,”5) so macht er doch, an anderen Orten, 
zwischen seinem eigenen wirklichen Leibe und dem Scheinleibe 
Virgils nicht den mindesten Unterschied — Personen sind fiir ihn 
alle beide”*) — und bezeichnet auch sonst den Scheinleib schlechtweg 
als Person.77) 


Soviel lasst sich also mit voller Sicherheit sagen, dass Dante, 
noch viel entschiedener als Thomas von Aquin, Leib und Person 
sich als identisch vorstellt, und dass er diese Identifizierung auch 
hinsichtlich des in der anderen Welt in Erscheinung tretenden Schein- 
leibes vollzieht. Die Identitat von Leib und Person, die iibrigens 
der mittelalterlichen Anschauung ganz allgemein gelaiufig war — 
in Deutschland wird damals der Ausdruck ,,mein Leib‘ (min lip) 
oft statt ,,Ich“ gebraucht (Grimm, Deutsches Worterbuch s. v. 
Leib) —, bleibt eben, auch wo es sich um die andere Welt handelt, 
fiir ihn ein ausgemachter, fester Glaubenssatz. 

Nun werfe man aber, im unmittelbaren Anschluss daran, 
einen Blick auf die den Dieben auferlegten Strafen. 

Was zunichst die dritte, oben an letzter Stelle nacherzahlte 
Strafschilderung anbelangt, so sagt uns Dante selbst, es handle sich 
hier darum, dass zwei Wesen ihre Materie austauschen. Er macht 
uns also selbst darauf aufmerksam, dass am Ende des dargestellten 


74) satin seme eeiciee Sam nL sae Reta e ponevam le piante 
Sopra lor vanita che par persona.“ Inf. VI v. 35—36. 
75) ,,Come la carne gloriosa e santa 


Fia rivestita, la nostra persona 
Pita grata fia per esser tutta quanta.“ 
Par. XIV v. 43—45. 
76) Yom Gerion, der Virgil und Dante auf dem Riicken getragen hatte, 
wird gesagt: 
4, discarcate le nostre persone, 
Si dilegué come da corda cocca,“ Ibibe, DOWIE Ve Bley 
Auf Virgil und Dante bezieht sich auch der Vers: 
Noi volgendo ivi le nostre persone. Purg. XII v. 109. 


a) Passo passo andavam senza sermone, 
Guardando ed ascoltando gli ammalati, 
Che non potean levar le lor persone.“ 
Inf. XXIX y. 70—72, 
La ci traemmo; ed ivi eran persone 
Che si stayano all’ ombra dietro al sasso, 
Com’ uom per negligenza a star si pone.‘ 
Purg. 1V v. 103—105. 
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Vorgangs Buoso in den Schlangenleib Francescos und Francesc 
in den menschlichen Leib Buosos gehiillt ist. Im Sinne des ebe 
formulierten Glaubenssatzes miisste also Buoso nunmehr Francesc 
geworden sein, und Francesco Buoso. Trotzdem spricht aber Frat 
cesco noch als Francesco; er freut sich ja, dass Buoso, wie er es bish¢ 
getan habe, als eine Schlange herumkriechen werde. Also ist di 
Person Francescos doch bei Francesco verblieben, und die Perso 
Buosos bei Buoso. Jeder von beiden hat seine eigene Person und de 
Leib des anderen. Jeder nennt seine Person noch sein Ich, abe 
steht seinem (urspriinglichen) Leibe als einem Du gegeniiber. Perso 
und Leib sind also so sehr auseinandergerissen, dass sie sich nac 
Massgabe des Verhialtnisses von Ich und Du befehden, sie sind i 
diesem Falle eben nicht identisch. 

Die zweite Strafe zeitigt aber das Ergebnis, dass der Schlanger 
leib Cianfas und der Menschenleib Agnellos schliesslich als ei 
einziger Leib dastehen, und dass sie, im Sinne des Glaubenssatze: 
nunmehr auch eine Vereinheitlichung der Personen nach sich ziehe 
miissten. Indessen findet eine solche Vereinheitlichung eben nich 
statt. In dem einen Leibe wohnen zwei Personen nebeneinande: 
und es ist unméglich sich vorzustellen, wie sich dieses Zusammer 
wohnen eigentlich gestaltet. Wenn die durch Verschmelzung de 
Leiber entstandene Missgestalt den Mund auftun wiirde, wie wiird 
sie dann wohl sprechen, wiirde sie die beiden in ihr enthaltenen Ick 
wohl als ,,Wir’ bezeichnen? Hs ist in der Tat ein Beleg fiir de 
kinstlerischen Takt Dantes, dass er eine derart bestimmte und e1 
niichternde Antwort auf die den Leser peinigende Frage ihm erspar' 
Er deutet nur, in hier und da eingestreuten und sehr suggesti 
wirkenden Bemerkungen, auf das Dilemma hin. Er lasst — um da 
Wichtigste noch einmal hervorzuheben — die Zuschauer dem Agnell 
zurufen: ,,Siehe, du bist nicht zwei und nicht einer (né due né uno) 
und spricht zuletzt von einem perversen Bilde, das zwei und keine 
(due-e nessun) zu sein scheint. Er regt den Leser zu der Vorstellun 
an, dass die Personenzweiheit in dem einheitlichen Leibe doch auc 
dusserlich zum Ausdruck komme, indem sie ihm den Stempel de 
Zwitterhaftigkeit aufdriicke: Langsamen und schweren Schritte: 
als wenn es durch diese Zwitterhaftigkeit entkraftet und wie gelahm 
ware, schleicht ja auch, dementsprechend, das Unding davon. Un 
so findet Dante einen bildhauerischen Ausdruck78) wie fiir alle 


78) Scarano (Saggi danteschi, Livorno 1905, S. 207/8) ist in dieser Be 
ziehung anderer Meinung. Er glaubt, dass der Dichter in der yom perverse 
Bilde sprechenden Terzine nichts oder wenig hinzufiige und nur einen Komment: 
zu dem schon Gesagten gebe. Uberhaupt findet er, dass das perverse Bil 
nichts Anziehendes an sich habe, dass das Unférmliche (l'informe) hier ut 
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im Inferno so auch fiir die Tatsache, dass die Personen im Gegen- 
satze zu den verschmolzenen und so vereinheitlichten Leibern ihre 
Zweiheit bewahrt haben, dass Leib und Person nun auch in diesem 
Falle nicht identisch seien. 

Endlich aber die Strafe Vanni Fuccis. Dieser verbrennt, wie 
wir sahen, zu Asche, um darauf wieder er selbst zu werden. Was 
vor sich geht, ist also eine Vernichtung und ein wieder zum Vorschein 
Kommen. Indessen bezieht sich beides nur auf den Leib und nicht, 
wie es wiederum im Sinne des Glaubenssatzes notig ware, auf die 
Person, die eine derartige Suspendierung, eine Unterbrechung der 
Kontinuirlichkeit nicht erleidet. Um letzteres ausser Zweifel zu 
stellen, méchte ich darauf hinweisen, dass Dante der oben wieder- 
gegebenen Erzahlung nachtraglich den Vergleich zufiigt: ,,So be- 
richten die grossen Weisen, dass der Phonix sterbe und wieder auf- 
erstehe, wenn er dem fiinfhundertsten Altersjahr sich nahere. Nicht 
Krauter und Korner, sondern Weihrauchstranen und Balsam sind, 
wahrend er sein Leben fristet, seine Speisen, und zuletzt, da bettet 
er sich in Narde und in Myrrha ein.79)‘« Hier handelt es sich néimlich 
um ein durchsichtiges und an dieser diisteren Stelle umso erhabeneres 
Symbol fiir die Unsterblichkeit der Seele und, was dasselbe ist, fiir 
die Unzerstérbarkeit der innerlichen, geistigen Person. Uberdies 
méchte ich aber in Erinnerung bringen, wie Vanni Fucci, nach seiner 
Auferstehung, sich ganz nach Art eines vom Damon oder von einem 
epileptischen Anfall zu Boden Geschleuderten und schliesslich von 
der Pein Befreiten schwer aufseufzend umschaut, wie er da von der 
grossen Angst, die er ausstehen musste, noch vollig verstért ist. Denn 
diese grosse Angst, die hat er eben ausgestanden, als sein Ich, wie ein 
seines Nestes beraubter Vogel, tiber der Asche flatterte, die dann, 
nachdem sie sich zu seinem Leibe zuriickverwandelt hat, das Ich 
wieder aufnimmt. Wahrend des schrecklichen Intervalls zwischen 
dem Feuertode und der -Auferstehung, wahrend des Zeitraums, 
wo sein Leib nicht mehr da war, existierte seine Person ganz und 
unversehrt. Da erwiesen sich beide, Leib und Person, als von ein- 
ander unabhangig, als hinsichtlich ihrer Existenzbedingungen ge- 


asthetisch wirke und dass Dante besser getan hatte, vor dem betreffenden Passus 
abzubrechen. In irgendwelcher Weise, sagt er, musste ja Dante schliessen (!), 
aber die Art des Schlusses erscheint ihm nicht gliicklich. — 
19) ,,Cosi per li gran savi si confessa 

Che la Fenice more e poi rinasce, 

Quando al cinquecentesimo anno appressa: 

Erba né biado in sua vita non pasce, 

Ma sol d’incenso lagrime ed amomo; 


E nardo e mirra son I’ultime fasce.‘' 
Inf. XXIV vy. 106—111. 
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radezu gegensatzlich, da zeigte es sich, dass ihnen, ebenso wie in 
den vorher erwahnten Fallen, die immanente I dentitatfehlt. 

In drei verschiedenen Variationen, die, wie es scheint, in ihrer 
naheren Ausgestaltung von der Dreiteilung des romischen Rechtes 
beeinflusst worden sind, bringt also Dante ein und dasselbe Grund- 
motiv: Fiir die Diebe erscheint die sonst axiomartig festgehaltene 
Identitét von Leib und Person aufgehoben. Dies ist ihre Qual, dies 
ist ihre Strafe. 

Auch kommt das besagte Motiv nur bei der Vorfiihrung der 
Diebesstrafen zum Durchbruch, obwohl allerdings nicht geleugnet 
werden kann, dass sich ihm Dante an einzelnen anderen Stellen 
der Divina Commedia sehr auffallig nahert. 

So werden, im achtundzwanzigsten Gesange des Inferno, die 
Zwietrachtstifter, die in die Welt Spaltung und Krieg hineinge- 
‘tragen haben, in der Weise vorgefiihrt, dass sie, im Kreise herum- 
gehend, an einem bestimmten Punkte von einem Teufel, der mit dem 
Schwerte auf sie einschlagt, verwundet oder zerfleischt werden. Be- 
vor sie aber den ganzen Kreis zuriicklegen, sind ihre Wunden geheilt, 
ihre Korperteile aneinandergewachsen, und es beginnen die Martern 
von neuem. Da sieht nun Dante, unter anderem, einen Rumpf, 
der, hinter den blutenden Leidensgenossen einherschreitend, seinen 
abgeschlagenen Kopf wie eine Art wegweisende Laterne an den 
Haaren in der Hand hialt,’9) und er spricht hinsichtlich dieses Un- 
gliicklichen — es ist Bertram de Born, der Vater und Sohn entzweit 
hatte — die an die zweite Diebesstrafe, an die Ausdriicke ,,nicht 
zwei und nicht einer‘‘ sowie ,,zwei und keiner“ erinnernden Worte 
aus: ,,is waren zwei in einem, und einer in zweien (eran due in uno, 
e uno in due).‘‘8°) Indessen handelt es sich in beiden Fallen nur um 
Verwandtes und nicht um dasselbe. Bei dem Zwietrachtstifter 
Bertram de Born ist der Leib zwar gespalten — wie das sein kann, 
sagt Dante, weiss der, der so befiehlt®!) —, aber die Identitat der 
Person mit dem wandelnden Rumpfe und dem sehenden Kopfe, 
mit dem Leibe als einer wenn auch nicht raumlichen, so dennoch 
ideellen Einheit ist trotz allem da. Die Diebe Agnello und Cianfa 
werden aber, obwohl sie zwei Personen sind und bleiben, von einem 
einzigen Leibe beherbergt. Hier, erst hier, darf also von einem 
Disparitatsverhaltnis zwischen Leib und Person gesprochen werden, 
durch welches die Identitait beider grundsatzlich negiert wird. 

Noch weiter aber, im dreiunddreissigsten Gesange des Inferno, 
wo die Vaterlands- und Freundesverriter geschildert werden, er- 


19) Inf. XXVIIL v. 118—124. 
SO). Int. X XVI Leys 25. 
1) Hbenda v. 126. 
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zahlt einer dieser letzteren, nimlich Alberigo de’ Manfredi von einem 
seltsamen ,,Vorzug*’, den der Ort seines Aufenthaltes, die sog. Ptole- 
maa geniesse und welcher darin bestehe, dass oft die Seele dorthin 
verschlagen werde, obwohl der K6rper noch nicht gestorben sei, 
noch am Leben bleibe. ,,Wisse,“ sagt er zu Dante, ,,dass in dem- 
selben Augenblicke, wo eine Seele, wie ich es getan habe, Verrat iibe, 
ihr der Korper von einem Dimon entrissen werde, der dann jenen 
bis zum Ablauf der Zeit unter seiner Herrschaft behalte, wahrend 
sie selbst in diesen Abgrund hinabstiirze.‘‘82) Und gleich folgt ein 
Beispiel: Branca d’Oria, der als Nachbar Alberigos in der Ptolemia 
Qualen erduldet, hat in seinem Ké6rper einen Teufel als Statthalter 
zuriickgelassen, und so kann Dante mit vollem Recht von ihm sagen, 
dass er noch nicht gestorben sei, dass er esse, trinke, schlafe und sich 
kleide.?8) Also abermals ist der Zustand ganz widernatiirlich. Aber 
auch in diesem Falle erscheint die Identitaét von Leib und Person 
nicht aufgehoben. Denn der erzihlende Alberigo erduldet dasselbe 
Schicksal wie Branca d’ Oria. Auch sein Korper lebt auf der Erde 
tuhig weiter, so dass Dante, als er ihn unter den Toten wahrnimmt, 
aufs Hochste erstaunt ist. Doch weiss er von dem, was mit 
seinem Kérper oben vorgeht, nicht das Geringste.84) Seine Person, 
in einen Scheinleib eingehiillt, bildet nunmehr mit diesem eine Hin- 
heit. Sein wirklicher, irdischer Leib kiimmert ihn ebensowenig, 
wie er sich kiimmern wiirde, nach erlittenem Tode, um den 
Leichnam. 

Gerade die Tatsache, dass Dante das Motiv der Nichtiden- 
titat, des Auseinanderfallens von Leib und Person an so chen Stellen 
der Divina Commedia ganz nahe streift und ihm dennoch ausweicht, 
scheint unzweideutig zu beweisen, dass er es fiir die Darstellung der 
Diebesstrafen vorbehalt, dass er es dafiir vorbehalten will. Und 
dieser Eindruck des keineswegs Zufalligen, des programmatisch Uber- 
legten wird durch etwas anderes noch gesteigert. Die kiinstlerische 
Art und Weise, wie, eben bei der Darstellung der Diebesstrafen, 
das Motiv zur Durchfiihrung gebracht wird, ist eine derartige, dass 
sie nicht bloss von einer unvergleichlichen Gestaltungskraft, sondern, 
auf Schritt und Tritt, auch von bewusster Absichtlichkeit zeugt: 

Nachdem Dante in den Kreis der Diebe getreten ist, erblickt 
er unter den nackten Menschen, die von allerlei Reptilien aufs Hart- 
nackigste verfolgt und ringformig umschlungen werden, alsbald 
Vanni Fucci. Doch erkennt er diesen, den er, wie beinahe mit Sicher- 


82) Inf, XX XIII v. 124—133. 
83) Inf. XXXII v. 139—141. 
84) Ebenda y. 121—123. 
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heit behauptet werden kann, auf der Erde gekannt hatte,*) einst- 
weilen nicht wieder. Er erblickt in ihm nur einen unter vielen®®) 
und sieht nun seiner Verbrennung und seinem wieder zum Vorschein 
Kommen als den Erlebnissen eines Beliebigen zu. Gerade dadurch 
ist er aber zur richtigen Auffassung und Wiedergabe der Vorgange 
ganz vorziiglich pradisponiert. Gerade darum kann er, nur einen 
Leib in abstracto und eine Person in abstracto vor sich habend, 
deren ideelle Disparitét nicht bloss herausfiihlen und empfinden, 
sondern auch in dem Vergleich mit dem Tode und der Auferstehung 
des Phénix sowie in dem Hinweise auf die Angst des kérperlosen 
Ich Vanni Fuccis zum Ausdrucke bringen. 

Nun ist aber die eigentliche Strafe vorbei, und in demselben 
Augenblicke wird die Sachlage eine durchaus andre. Virgil fragt 
den unbekannten Auferstandenen, wer er sel, und dieser antwortet 
mit einer Offenheit, die einen unheimlichen Kindruck hervorruft. 
In den cynischen Worten: ,,Ich bin Vanni Fucci die Bestie, und 
Pistoia ist mir ein wiirdiger Stall gewesen“ klingt die Antwort aus.87) 
Nunmehr weiss also Dante, dass sein politischer Gegner — Vanni 
Fucci war einer der riicksichtslosesten und gewalttatigsten Anhanger 
der schwarzen Guelfen, Dante gehérte aber zu den weissen — vor 
ihm stehe, und er zwingt ihn, auf die uns schon bekannte Weise, zur 
Vervollstandigung seiner Beichte. Der Mann des Blutes und der 
Martern muss sich als einen Dieb, als den Urheber des einem anderen 
zur Last gelegten Altardiebstahls in der Kirche St. Jakobs bekennen. 
Und er tut es nicht mehr in dem friiheren Tone. Nein, diesmal zeigt 
er deutlich eine ,,traurige Scham“.88) Nur dass letztere nicht in dem 
Siinder, sondern bloss in dem Parteiginger wach wird. Mehr als sein 
Tod schmerzt ihn das peinigende Bewusstsein, dass der weisseGuelfe, 
der Florentiner Alighieri ihn, den pistoischen Schwarzen in seinem 
offenbaren Elend iiberrascht hat. Und diesen Schmerz will er auf 
der Stelle wiedervergelten. Er prophezeit allerlei Unheil, das die 
Partei der Weissen in der Zukunft betreffen werde, und schliesst, 
wiederum in cynische Offenheit verfallend, mit den Worten: ,,Dies 
melde ich dir, weil’s dich schmerzen soll!‘‘89) 

Selbst das Sterben, selbst die Hollenqualen hat also der Hass 
Vanni Fuccis siegreich iiberstanden. Und dieser Hass richtet sich 
nicht allein gegen seine Mitmenschen, sondern — vor uns steht 
ein durch seine Strafe umsomehr angestachelter Altardieb — gleich. 


85) Passerini 1. c. S. 22. Chiappelli 1. c. S. 231. 

86) ,Un, ch’era da nostra proda.“‘ Inf. XXIV v. 97. 

81) Inf. XXIV v. 125/126. 

88) ..E di trista vergogna si dipinse.“‘ Inf, XXIV v. 132. 

89) ,,£ detto l’ho, perche doler ti debbia!“* Inf. XXIV v. 151. 
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falls gegen Gott. Denn, kaum hat er seinem monstrésen Rache- 
bediirfnis Ausdruck gegeben, ruft er, seine Hinde mit einer spot- 
tischen, beleidigenden Geste gegen Himmel erhebend: ,,Gott, nimm 
dies an dich, denn es ist fiir dich.“%) Er ruft es, obwohl, wie er recht 
wohl weiss, neues Unheil daraufhin wird folgen miissen und auch 
wirklich folgt. Schon macht ihn namlich eine herankriechende 
Schlange durch enge Umzingelungen seines Korpers bewegungs- 
unfahig, und schon trabt ein wutgliihender Centaur — es ist der uns 
bekannte, mit Schlangen bedeckte und einen Drachen auf dem 
Riicken tragende Caco — mit der grimmigen Frage heran: ,,Wo ist 
der Widerspenstige, wo finde ich ihn ?““9!) 

Also eine am Ende sich iiberstiirzende Reihe von Visionen. 
Bei ihrem in sich Aufnehmen steht aber Dante nicht etwa, wie an- 
fangs, einem Beliebigen, einem Menschen in abstracto gegeniiber. 
Vielmehr kommt er jetzt mit einer Gestalt in Kontakt, die ihm, wie 
ich bereits sagte, aller Wahrscheinlichkeit nach schon aus eigener 
Anschauung und jedenfalls vom Hérensagen wohl bekannt war, und 
die nunmehr vor seinen Augen gleichsam nochmals auflebt. Er 
sieht, mit emem Worte, ein konkretes Modell vor sich, und konkret 
ist auch die Darstellungsweise, zu der er, um das Gesehene mitzu- 
teilen, greift. Was er uns gibt, ist eine von einem ganz bestimmten 
geschichtlichen Hintergrunde, von den italienischen Biirgerkriegen 
jener Zeit sich plastisch abhebende Portratbiiste, ein realistisches 
Meisterwerk von ganz seltener Art. Und kehrt man, nachdem man 
dieses Meisterwerk laingere Zeit angeschaut hat, zu dem noch nicht 
erkannten, zu dem schemenhaften Vanni Fucci vor der Verbrennung 
oder nach der Auferstehung noch einmal zuriick, so wird man unbe- 
dingt sagen miissen: Hier handelt es sich um etwas Grundverschie- 
denes, um ein Werk idealistischer Skulpturarbeit, um eine styli- 
sierte Statue mit einer einzigen grossen Linie,die auf etwas Abstraktes, 
auf das Auseinanderfallen bezw. die Wiedervereinigung von Leib und 
Person weist. 

Etwas ganz Analoges will aber Dante auch weiterhin schaffen, 
und darum bringt er, nach dem Ausgange der Vanni Fucci-Szene, 
zunachst drei, im ganzen aber fiinf Personen auf die Biihne, von 
denen er nichts weiter als die Namen mitteilt. Diese Namen, die uns 
bereits bekannt sind, mochten dem zeitgendssischen Leser ohne 
weiteres gesagt haben, dass er abermals Diebe vor sich sehe, und 
sie mochten vielleicht die Diebe der 6ffentlichen Giiter von denen 
der privaten unterscheiden helfen. Dariiber hinaus sollten sie kaum 


9) ,,Togli, Iddio, ch’a te le squadro!‘ Inf. XXV y. 3. 
91) ,,Ov’ 6, ov’ 6 l’acerbo? Inf. XXV v. 18. 
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noch etwas verraten. Sicherlich tut aber Dante nicht das Geringste, 
um irgendwelche Erinnerungen wachzurufen, um ihnen aus seinem 
Higenen etwas zuzufiigen. Im Gegenteil, man sieht deutlich sein 
Bestreben, dass die vorgefiihrten Menschen und Diebe, héchstens Diebe 
einerbestimmten Klasse, in abstracto bleiben. Denn nur sovermager, 
je zwei Beteiligte zu einer Kérperverschmelzung und zu einer K 6rper- 
verwechselung vereinigend — der fiinfte bleibt, wie wir wissen, nur 
Zuschauer —, neue, andersgeartete Spaltungen des Leibes in ab- 
stracto und der Person in abstracto darzustellen, nur so kann er 
noch zwei Variationen seines Motivs hinzufiigen, noch zwei idea- 
listisch stilisierte Skulpturen vollenden. 

Wie werden aber diese zuweilen verkannt! Scarano%) macht 
ihnen, indem er selber den Ausdruck ,,vollkommen geformte Statuen“ 
anwendet, in nachdricklicher Weise den Vorwurf, dass sie in das 
innere Leben der dargestellten Diebe, in deren Herz und Geist nicht 
den mindesten Einblick geben, dass sie im Gegensatz zu der dra- 
matischen und michelangelesken Gestalt des Vanni Fucci unserer 
Seele garnichts sagen und in Folge dessen nur als amiisante Phanta- 
siespiele, als Virtuosenstiicke der technischen Detailarbeit, der rein 
dekorativen Poesie erscheinen.%4) Ja, er meint, dass Ovid, den ja 
Dante iibertroffen zu haben vorgebe, in der Verwandlungsszene 
des Kadmus, wo man die Seelen dieses letzteren und seiner Gattin 
von Liebe zucken sehe, doch mehr biete, dass er den Leser menschlich 
ergreife und bewege; bei Dante komme man aber iiber ein bewun- 
derndes Staunen nicht hinaus.?°) 

Wohl selten hat man die Absicht eines Dichters derartig ver- 
kannt! Scarano iibersieht, dass auch Vanni Fucci zunachst nicht 
als konkreter, sondern als ein abstrakter Mensch auftritt, und dass 
er als ein solcher seine Strafe tragt. Er tibersieht, dass der Dichter, 
offenbar einem wohiliiberlegten Plane folgend, erst nachtraglich die 
idealistische Manier durch die realistische Portratkunst ersetzt, 
und dass er spater, wo er andere Diebe einfiihrt und nunmehr deren 
Strafen darstellen méchte, ganz konsequenter Weise zu der erst- 
genannten zuriickkehrt, ganz als wollte er den Lesern zurufen: 
»Nehmt, was ihr sehet, wiederum abstrakt!“ 

Was aber die Erzihlung Ovids angeht, so ist es in der Tat naiv 
riihrend, wenn der bejahrte Kadmus, der in eine Schlange verwandelt 


93) In den bereits erwaihnten ,,Saggi danteschi“. Livorno 1905. 
%) §. 221—223. 
9%) 8, 224. 
96) ,,Accede, 0 coniux, accede miserrima“ dixit, 
,»Dumque aliquid superest de me, me tangue: manumque 
Accipe, dum manus est; dum non totum occupat anguis,‘‘ 
Metam. IV, 582—584. 
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wird, seiner gleichfalls altersgrauen Gattin zuruft: ,,Komme, o 
komme, ungliickseligeFrau,und,solange noch etwas von mir iibrig bleibt, 
beriihr’ mich. Nimm meine Hand, solange sie noch Hand ist, solange 
nicht meinen ganzen Korper die Schlange ergreift.“‘9) Und es ist 
noch riihrender, wenn ihm die Gattin darauf antwortet: ,,Kadmus, 
bleibe und befreie dich, Ungliickseliger, von der Missgestalt. Kadmus, 
was ist das, wo ist der Fuss, wo sind die Schultern, wo die Hinde? 
Und die Farbe, und das Gesicht, und, wahrend ich noch spreche, 
wo ist alles 2“*97) Indessen hat Vossler, der iibrigens aus alledem auch 
einen rhetorischen Ton heraushért, doch wohl nicht Unrecht, wenn 
er meint, dass die derartig unterbrochene Verwandlungsgeschichte 
des Kadmus gegen den dumpfen, unaussprechlichen Schauer der 
Danteschen Darstellung nicht aufkommen ko6nne.98) Und dieser 
Schauer miisste durch jedwede persénlichen Ergiisse oder iiberhaupt 
durch irgendwelche subjektiven Momente zerstért werden. Denn 
was ihn, nicht bloss bei den Transformationen, sondern bei allen 
Diebesstrafen der Divina Commedia einschliesslich derjenigen des 
Vanni Fucci hervorruft, das sind die objektiven Vorginge an und 
fiir sich, das ist, im Grunde, ihr abstrakter Sinn. 

Nur ist dieser Sinn bislang mehr empfunden als erkannt worden. 
Und doch liegt er, nach all dem vorher Gesagten, vollig auf der Hand: 
Offenbar denkt Dante nicht mehr an die Arglist der Diebe, nicht 
mehr an dasjenige, was den Diebstahl vom Raube scheidet und was 
fiir das Reptilienmotiv in Betracht kommt. Vielmehr denkt er 
an das, was Diebstahl und Raub gemeinsam haben, an das Ver- 
brechen gegen die fremde Habe, das er eben bei der Darstellung 
des Raubes mit einer besonderen, vom Morde differenzierten Strafe 
nicht belegt, das er dort eigenartig zu versinnbildlichen verséumt 
hatte, und dessen Symbolisierung er jetzt, bei dem ihn viel starker 
emporenden und anregenden Diebstahle, umso bestimmter, ent- 
schiedener nachholt. : 

Auch steht, wie gleichfalls ohne weiteres einleuchtet, das hier 
geschilderte Symbol mit demjenigen, das er bei der Darstellung der 
Vergeuder gewahlt hatte, in enger Beziehung. Denn wie diese, die 
Verbrecher gegen die eigene Habe, durch Zerfleischung des Leibes 
bestraft werden, so sind es, ebenso, den Leib ergreifende Vorgange, 
welche die Diebe als Verbrecher gegen die fremde Habe durchweg 
dulden miissen. Nur handelt es sich um Vorginge, die im Gegensatz 


97) ,,Cadme mane teque his, infelix, exue monstris, 
Cadme, quid hoc? ubi pes? ubi sunt humerique manusque 
Et color, et facies, et, dum loquor, omnia?“ 
Metam. IV, 589-—591. 
98) Vossler, Die géttliche Komodie. 8. 877. 
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zu der Zerfleischung iibernatiirlich, die transzendental sind. Es 
handelt sich um pathologische — d. h. die naturgemiasse Identitat 
gewaltsam negierende — Auseinanderzerrungen von Leib und Person. 

Offenbar will also Dante mit diesen Auseinanderzerrungen 
diejenigen wiedervergelten, die durch das Verbrechen gegen die 
fremde Habe verursacht worden sind, und die darin bestehen, dass 
die naturgemissen Beziehungen des Eigentums eines Anderen zu der 
Person dieses Anderen negiert werden. Offenbar bringt er die Be- 
ziehungen zwischen Eigentum und Person mit der Identitat von 
Leib und Person in eine sehr entschiedene Parallele. Offenbar ist 
es, als wenn er sagen wollte: Higentum ist Person, 
Person Higentum. 

Damit gibt er aber, hinsichtlich des Higentums, zum ersten 
Male etwas Positives. Er hat ja, schon da, wo er die Verschwendung 
scharf verurteilt, sich implicite gegen ein iibermiassiges Abstossen 
der Giiter von einem Kigentiimer an einen anderen ausgesprochen, 
er hat dann, schon ganz ausdriicklich, bei der Behandlung der Ver- 
geuder die sinnlose Zerstorung des Higentums durch den Higentiimer 
gebrandmarkt und hat insofern fiir das Behalten und Er- 
h'alten des Higentums eine Lanze gebrochen, hat das Eigentum 
gegen die Gefahren, die ihm vom Higentiimer selber, die ihm von 
innen aus drohen, geschiitzt. Nunmehr aber, wo er es auch nach 
aussen, auch gegeniiber den Nichteigentiimern in Schutz nimmt, 
da tut er es in einer Weise, dass er uns zugleich mitteilt, warum 
er es tue. Bislang hat er seiner Wertschatzung des Higentums rein 
negativ, durch moralische oder wenn man will strafrechtliche Ver- 
dammung der es gefahrdenden Handlungen kundgegeben. Nun- 
mehr fasst er aber, damit eine weitere, und zwar noch drakonischere 
Strafrechtsbestimmung sich durch sich selbst rechtfertige,die positive, 
ich méchte nunmehr sagen zivilrechtliche Seite der Frage ins 
Auge. Er sagt uns, worin er die Bedeutung des Higentumes er- 
blicke, er gibt uns seine Higentumsidee. 

Welche Stellung ist nun aber dieser Higentumsidee in der 
Geschichte der das Higentum betreffenden Anschauungen zuzu- 
weisen? Wie ist sie als em Glied der Entwicklungsreihe zu verstehen ? 


Gerade hier liegt der springende Punkt, gerade hier liegt das 
Hauptproblem. Und soviel steht fest: Ware man nur auf die Kigen- 
tumsidee selbst angewiesen, so miisste man auf die Lésung des Pro- 
biems verzichten. Indessen lassen sich, wie ich nun im Folgenden 
zeigen werde, in einer Stelle des Purgatorio und in einer Stelle des 
Paradiso die Grundlinien einer spezifisch Danteschen Eigentums- 
theorie bezw. Higentumsp o1itik auffinden, deren Verhaltnis zu 
friiheren bezw. zeitgendssischen Higentumsauffassungen sehr wohl 
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erkennbar ist, und die auch auf die Dantesche Eigentumsidee ein 
sehr helles Licht zuriickstrahlen, indem sie deren Eigenart erklaren. 

Das ist ja gerade das Wunderbare, dass die Gedanken iiber das 
Higentum nicht bloss mit dem Ideengange des Inferno, wo sie in 
der Vorhdlle, in dem Reiche der violenza und in demjenigen der 
frode emportauchen, sondern auch mit der Gesamtdichtung Schritt 
halten, und dass sie — im Folgenden wird man sehen, dass nicht 
etwa untergeordnete, sondern sehr hervorragende, ja geradezu 
zentrale Stellen des Purgatorio und des Paradiso in Betracht kommen 
— gleichsam als ein Bestandteil des Aufbaues erscheinen. — 


(Fortsetzung folgt.) 


Die strafrechtlichen Lehren in neuer 
italienischer Darstellung. 


Von 


Dr. Alfred Freiherrn von Overbeck, 
ord. Professor der Rechte an der Universitat Freiburg (Schweiz). 


Bernardino Alimena, der hervorragende italienische Kriminalist, dem 
auch die deutsche Strafrechtswissenschaft bereits eine Bearbeitung des italienischen 
Strafrechts dankt,') liess den ersten Band eines gross angelegten Werkes ,,Principii di 
diritto penale“‘ erscheinen.?) Es handelt sich dabei nicht eigentlich um ein Lehrbuch 
des italienischen Strafrechts. Denn die Erérterung der kriminalistischen Haupt- 
probleme, wie sie Alimena unternimmt, greift uber den Rahmen eines Lehrbuchs 
weit hinaus, abstrahiert einerseits vielfach vom positiven Rechtsstoff und zieht 
andererseits nicht nur die italienische, sondern daneben auch die Gesetzgebung 
der wichtigsten andern Kulturstaaten in ihren Bannkreis. Die Systematik hat 
nichts Lehrhaftes, sie mutet sogar, wie aus dem folgenden ersichtlich werden 
wird, bisweilen etwas fremdartig an; dafiir ist die Lektiire der einzelnen Partien 
eine tiberaus fesselnde und genussreiche; jedes Kapitel liest sich fast wie ein 
selbstiindiger, in sich gerundeter Aufsatz, und doch sorgt die geschlossene und 
temperamentvoll verfochtene Grundanschauung des Verfassers auf der einen, 
sein feiner juristischer Sinn auf der andern Seite dafiir, dass das einigende 
Moment nirgends verloren geht. Die Einleitung: La criminalita nella natura e 
nella legge zerfallt in die drei Kapitel: 1. La sociologia criminale e il diritto 


1) In der ,,Strafgesetzgebung der Gegenwart“, herausgegeben von der 
Internationalen Kriminalistischen Vereinigung, bezw. von v. Liszt und Crusen, 
Berlin 1894 und 1898, Bd. I, 8S. 581 ff. und Bd. I, 8. 533 ff. 

2) Principii di diritto penale di Bernardino Alimena, professore 
ordinario di diritto e prodecura penale nella R. Universita di Modena, Volume I. 
Napoli, Luigi Pierro, 1910. XX und 790 Seiten. Preis 10 lire. 
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penale. 2. Le storia del diritto penale. 3. Le legislazioni moderne. Der erste 
Teil des Buches: Ll diritto di punire gibt zunachst die Entwicklungsstadien des 
Strafrechts im allgemeinen grossziigig wieder und behandelt sodann das ,,fonda- 
mento del diritto di punire‘. Nach Untersuchung der verschiedenen Strafrechts- 
theorien gelangt Alimena zur Verwerfung der Vergeltungstheorie und auch der 
Besserungstheorie, bekennt sich zu der Theorie der sozialen Verteidigung (difesa 
sociale), in welcher ,,tutte le teorie cosi dette relative si riassumono“, und stellt 
die folgenden Thesen auf: ,,La pena deve essere necessaria et deve essere suffi- 
ciene“ und: ,,La pena deve raggiungere il massimo di difesa sociale con il minimo 
di sofferenza individuale. Der zweite Teil erértert: ,,L’imputabilita e la respon- 
sibilita“ auf deterministischer Grundlage und unter konsequenter Durchfithrung 
des Gedankens der sozialen Verteidigung, wobei der Empfanglichkeit fiir die 
Strafdrohung ausschlaggebende Bedeutung beigemessen wird. Die Lehren der 
anthropologischen Schule — zu der der Verfasser noch Ferri rechnet — 
werden mit Entschiedenheit bekimpft, so namentlich der Satz von der Wesens- 
gleichheit der Strafe mit den gegen Geisteskranke oder gar gegen wiitende 
Hunde gebotenen Massregeln. Der dritte Teil — La legge penale — handelt 
von den Quellen des Strafrechts und ihrer Auslegung, der vierte — Il reato — 
bringt u. a. eine eingehende Untersuchung des Problems der Delikts- und Straf- 
fahigkeit der juristischen Personen (vom Verfasser abgelehnt), eine umfangreiche Dar- 
stellung der Schuldlehre, sodann des objektiven Tatbestandes und der Erscheinungs- 
formen des Versuchs (die subjektive Theorie wird richtig als die der difesa 
sociale entsprechendere bezeichnet), der Konkurrenz u. s. w. Im finften Teil: 
La non imputabilita e la giustificazione wendet sich der Verfasser zu den Lehren 
vom Irrtum, von den einzelnen Fallen der Unzurechnungsfahigkeit, endlich zu 
den Unrechtausschliessungsgriinden. Der letzte Teil — Il reo — ist in der 
Hauptsache den Milderungsgriinden und den erschwerenden Umstanden gewidmet. 

Auch der (mit dem Referenten) den Grundanschauungen Alimenas 
Fernerstehende wird aus seinem Buche Genuss und Anregung schépfen, sich an 
seinem Gedankenreichtum und an der so schén hervorleuchtenden humanistisch- 
literarischen Kultur erfreuen, und nicht zuletzt die klassische Klarheit und den 
bei aller Wissenschaftlichkeit und sachlichen Massigung lebhaften, ja bisweilen 
selbst poetischen Schwung bewundern, womit der Verfasser in seiner herrlichen 
Muttersprache zu uns redet. 
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Wirtschafts- und sozialphilosophische Randbemerkungen. 


(Zur Frage des Zusammenhanges zwischen Wirtschaft 
und Politik.) 


Von 
Robert Michels. 


Die Skonomische Betrachtungsweise der Geschichte ist im 
Zeitalter der grossen technischen Erfindungen entstanden, welche 
die Herstellungsmittel im Produktionsprozess jah revolutionierten 
und jene quantitativ gewaltige Aera einleiteten, die wir als das 
Zeitalter der Maschinen oder, wenn sich beide Ausdriicke auch 
keineswegs decken, als das Zeitalter des Kapitalismus kennen. 
Es war ein italienischer Nationalbkonom zu Beginn des XIX. 
Jahrhunderts, der als politischer Fliichtling und Patriot sein Leben 
in England zugebracht hatte, Giuseppe Pecchio, welcher in 
einer kleinen Schrift, die er spiter als Anhang zu einem inter- 
essanten Bandchen itiber die Geschichte der Finanzen und Volks- 
wirtschaft im Kénigreich Italien (1802—1814) herausgab und die 
er als Dissertazione sino a qual punto le Produzioni Scienti- 
fiche e Letterarie seguano le Leggi Economiche delle Produzioni 
in generale, zu deutsch: Abhandlung iiber die Frage, inwieweit 
die Erzeugnisse der Kunst’und Wissenschaft den wirtschaftlichen 
Gesetzen der Produktion im allgemeinen folgen, betitelte, die Be- 
hauptung verfocht, dass insbesondere die geistige Produktion nicht 
von der Staatsform abhingig sei, sondern in Quantitét wie in 
Qualitat lediglich von den Gesetzen des Angebotes und der Nach- 
frage abhinge.') In der Geschichtsschreibung selbst ist die syste- 
matische Bezugnahme auf die Wirtschaft zuerst von einem 
deutschen Historiker, Carl Wilhelm Nitzsch, in seiner Geschichte 


1)Giuseppe Pecchio: Saggio Storico sulla Ammi- 
nistrazione Finanziera dall’ Ex-Regno d’Italia. Ausgabe 
Turin 1852, p. 133; vgl. auch Paolo Orano: Il Precursore Italiano di 
Carlo Marx. Roma 1899. Voghera. 
28* 


438 Wirtschafts- und Sozialphilosophie. 


der Gracchen 1847 mit Gliick und Konsequenz unternommen 
worden.?) 

Es ist aber erst das unbestreitbare Verdienst Marxens und 
Engels’, die Sonderrolle der Produktivkrafte unter den geschichts- 
bildenden Faktoren nicht nur in ein System gebracht, sondern 
ihnen auch durch die Schépfung einer neuen Philosophie der 
Geschichte den gebithrenden Platz angewiesen zu haben; zuerst 
in schroffer und unhaltbarer Form, der zufolge alle Erscheinungen, 
auf welchen Gebieten menschlicher Tatigkeit sie liegen, als direkte 
Folgeerscheinungen der Wirtschaft, ,als Ueberbau* eines Unter- 
baues von notwendigerweise wirtschaftlicher Beschaffenheit auf- 
gefasst wurden; spater in einer wesentlich veranderten Fassung, 
in der es heisst, laut Briefen Engels’ aus den Jahren 1890 und 1894, 
dass Rechtsformen, politische, juristische, philosophische Theorien, 
-religidse Anschauungen bezw. Dogmen auf den Gang der Ge- 
schichte Einfliisse ausiibten, die stark auf sie wirken und in vielen 
Fallen sogar vorwiegend ihre Form bestimmen, ,Es sind also un- 
zahlige, einander durchkreuzende Kriafte, eine unendliche Gruppe 
von Kriafteparallelogrammen, daraus eine Resultante, das ge- 
schichtliche Ereignis, hervorgeht.“. Und weiter, in einem Briefe 
von 1895: ,Die politische, rechtliche, philosophische, politische, 
literarische, religidse und so weiter Entwicklung beruht auf der 
dkonomischen. Aber sie alle reagieren auf einander und auf die 
dékonomische Basis.“*) 

Hine Vorbemerkung: Die soziale Gruppe unterliegt der dkono- 
mischen Triebfeder in hohem Grade, wenn auch lingst nicht absolut, 
schon weil ihr hiufig die Erkenntnis konomischer Notwendigkeit 
und Nitzlichkeit fehlt, und sie deshalb, wihrend sie glaubt, im Hin- 
klang mit dem ihr eigenen wirtschaftlichen Stimulus zu handeln, den 
dem wirtschaftlichen Vorteil entgegengesetzten Weg einschligt. Der 
Kinzelmensch hingegen kann sich, sei es, dass er sich vom 
Fanatismus packen lasst, oder dass er im Besitz hoher Charakter- 
eigenschaften ist, von seinen dkonomischen Banden fast véllig 
befreien, d. h. im persénlichen wie im politischen Leben ein Ver- 
halten befolgen, das mit seinen dkonomischen Interessen in un- 
versohnlichem Widerspruch steht. In der Bewegung des Sozialismus 
haben wir, zumal in den Erstlingszeiten und in bestimmten Lindern, 


_ 9) s. C, Jastrow: Carl Wilhelm Nitzsch und die deutsche 
Wirtschaftsgeschichte, im Jahrbuch fiir Gesetzgebung, Verwaltung etc. 
Jahrg. VIII (1881), p. 873—897. 


_ _.*) Eduard Bernstein: Die Voraussetzungen des So- 
zialismus und die Aufgaben der Sozialdemokratie. Stutt- 
gart 1904. Dietz, p. 7. 
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wie Russland und Italien, aber auch Frankreich, Perioden gehabt, in 
denen die Arbeiter von Enthusiasten und Idealisten aus den 
oberen Klassen angefiihrt wurden, die kein Opfer scheuten, wenn 
es ihnen fiir die Sache, der sie sich weihten, Erfolg versprach, 
Manner wie der Fiirst Krapotkin und der Marchese Carlo Cafiero, 
Grossgrundbesitzer, die auf ihr Erbe verzichteten oder es bis auf 
den letzten roten Heller fiir die Zwecke ihres Ideals ausgaben, 
sich fir ihre eigene Person mit kiimmerlichster Lebensfiihrung 
begniigend. Von dem individuellen Faktor wiire also bei der Be- 
trachtung der uns hier interessierenden Frage ttberhaupt grund- 
sitzlich abzusehen. 

Die politische Verfassung und selbst das politische Leben 
einer Nation sind in der Regel weit davon entfernt, der ent- 
sprechende Ausdruck fiir die vorherrschende Form des Wirtschafts- 
lebens zu sein, die wir in ihm vorfinden. Das tiberzeugendste Beispiel 
ist die merkwiirdige Antinomie, welche das Leben des modernen 
Deutschland beherrscht. Oekonomisch betrachtet lingst ein iiber- 
wiegend industriell-kapitalistisches Land — die in Handel und Ge- 
werbe beschiftigte Zahl seiner Einwohner ist nicht nur nicht unbe- 
trachtlich grésser als der Prozentsatz des ackerbautreibenden Teiles 
seiner Bevélkerung, sondern das Verhaltnis andert sich noch jedes 
Jahr weiter zu Gunsten des ersteren — ein Land, das in vieler Hin- 
sicht den Vergleich mit den am meisten typisch industriell-kapi- 
talistischen Staaten der Welt, England, Belgien und Amerika, nicht 
zu firchten braucht, trigt Deutschland, was Regierungsform, Re- 
gierungsgeist, Sitten und Gebriuche des Volkes anbetrifft, noch in 
hohem Grade feudalistisch-aristokratischen Stempel. Dem ausge- 
sprochen industriell-kapitalistischen Inhalt entspricht also hier eine 
vorkapitalistische Form.*) In Preussen wird die ,,politische Klasse“ 
noch aus Landjunkern und Staatsbeamten gebildet. Selbst den 
Soéhnen der gréssten Industrieherren bleiben die als feinsten 
geltenden Regimenter und Aemter verschlossen. Weiteres 
Symptom der von uns angezeigten Erscheinung: die Rechts- 
stellung der Landarbeiter unterscheidet sich in wesentlichen 
Punkten, und zwar zu ihren Ungunsten, von der Rechtsstellung 
der Industriearbeiter. Mit anderen Worten: die Skonomisch in 
die zweite Linie gedrangten Landbesitzer haben sich als politisch 
widerstandsfihiger gegen den Ansturm der Arbeiterbewegung 
und ihren Einfluss auf den Staat erwiesen als die ékonomisch 
stirkeren ,,Bourgeois* in den Stédten. Treffend bemerkt ein 


) Diese Zusammenhinge habe ich in meinem Bande: Zur Sozio- 
logie des Parteiwesens (Leipzig 1911) in eingehender Weise 
untersucht, p. 220ff. 
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gelehrter ungarischer Bibliothekar und Marxist, Ervin Szabd, die 
gleiche wirtschaftliche Basis erzeuge in den einzelnen Landern, 
je nach den in ihnen vorhandenen Stirkeverhiltnissen der wirt- 
schaftlichen Untergriinde der Vergangenheit und der alten Tra- 
ditionen, voneinander sehr yerschiedenartige soziale Strukturen.°) 


Aehnliche Beobachtungen wie die hinsichtlich der Beziehungen 
zwischen Wirtschaft und Priponderanz bestimmter Klassen im 
politischen Leben lassen sich auf fast allen anderen Gebieten 
machen. So auch, trotzdem man nicht immer ohne Gliick den 
Protestantismus als die Konfession der Reichen hat darstellen 
wollen, auf dem Gebiete der Religion. Max Weber hat recht, 
wenn er vor dem Versuche warnt, die religiésen Bewegungen 
schlechterdings zu Reflex- oder Folgeerscheinungen wirtschaftlicher 
Vorginge zu degradieren. Sehr zu Pass macht er darauf auf- 
merksam, dass die religidse Spaltung im sechzehnten Jahrhundert 
senkrecht durch die von ihr betroffenen Volksgesamtheiten durch- 
gegangen sei; erst spiter habe sich, allerdings teilweise durch 
Motive wirtschaftlicher Art, manchen Ortes eine standische 
Scheidung auf konfessionellem Gebiete vollzogen.6) Auch im 
Staatsrecht lasst sich nicht ohne weiteres eine bestimmte Herr- 
schaftsform als notwendiger Ueberbau bestimmter Wirtschafts- und 
Produktionsverhialtnisse mit historisch giiltigen Argumenten nach- 
weisen. Den Despotismus finden wir in der Tyrannis vieler 
Stadtgebiete der Magna Graecia, im rémischen Imperium, in 
manchen mittelalterlichen Feudalstaatswesen, im Kaiserreich 
Frankreich und bei dem Hirtenvolk der Kaffern, also auf der ver- 
schiedenartigsten ékonomischen Basis in Bliite.7) Die Genesis der 
Staaten ist nie allein auf dkonomische Notwendigkeiten zuriickzu- 
fiihren, hiufig steht sie zu ihnen in absolutem Widerspruch. Fiir den 
ersten Fall: in der Bewegung, die zur Einheit Deutschlands und 
der parallelen Bewegung, die zur Einheit Italiens fiihrte, haben 
wirtschaftliche Wiinsche, insbesondere der Wunsch nach einem zur 
Entwicklung eines grossen Handels und einer miachtigen Industrie 
notigen weiten Zollgebiet oder vielmehr das Bediirfnis, alle 
dem Aufbliihen von Handel und Wandel im Lande im Wege 


stehenden Schranken der Kleinstaaterei niederzureissen,  teils 


; 5) Ervin Szabo: Politique et Syndicats. Mouvement Socia- 
liste, Année XI, p. 111. 


6) Auf dem I. deutschen Soziologentag in Frankfurt. 
Oktober 1910, nach der Frankf. Ztg. Nr. 292, p. 2. 
1) Vel. Adolfo Asturaro: Il Materialismo%Storico e la 
Sociologia Generale. Genova 1904, Libr. Moderna, p. 293. 
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bewusst, teils unbewusst in hohem Grade mitgespielt.8) Kein 
Historiker von Ernst, welcher Partei er immer angehéren mige, 
wird aber leugnen kénnen, dass das auf linguistischer Grundlage 
entstandene Vaterlandsgefiihl und die nur sehr lose mit wirt- 
schaftlichen Motiven zusammenhangende Aktion des Nationalitaten- 
prinzips ebenfalls in stirkster Weise zur Entstehung der beiden 
Reiche beigetragen haben. Bei der Loslisung Belgiens von 
Holland 1830 war die wirtschaftliche Triebkraft besonders spiir- 
bar. Immerhin hitte sie allein vielleicht nicht geniigt, wire ihr 
nicht der Umstand zu Hilfe gekommen, dass das franzdsische 
oder franziésierte Biirgertum der belgischen Provinzen durch 
sprachlichen und persénlichen Kontakt mit dem nahen Frankreich 
einen Teil der liberalen Grundideen der franzésischen Revolution 
und der Aera Napoleon in sich aufgenommen hatte, wihrend das 
abgeschlossen lebende Holland noch ganz tiberwiegend konser- 
vativen Gedankenrichtungen zugetan war, so dass zwischen beiden 
Vélkern ausser dem wirtschaftlichen Gegensatz ein solcher men- 
taler Art, und zwar nicht aus der Wirtschaft geborener, ob- 
waltete. Fiir den zweiten Fall: es gehért zu den elementarsten 
Erkenntnissen der Geschichtsforschung, dass insbesondere vom 
vierzehnten bis zum Beginne des neunzehnten Jahrhunderts die 
Staatenbildung sich ganz unabhingig von den wirtschaftlichen 
Bedingungen der Lander, auf Grund von dynastischen Familien- 
beziehungen vollzog. O6csterreich hat, nur wirtschaftlich be- 
trachtet, niemals eine Existenzberechtigung besessen, ebenso 
wenig das aus Katalonien und Kastilien durch eine Kénigs- 
heirat zusammengeschweisste Spanien, ein zwar geographischer, 
aber so wenig 6dkonomischer Begriff, dass die Intelligenteren 
unter den ehistensn (die sog. Separatisten) schon seit dem 17. Jahr- 
hundert eine reinliche Scheidung von den wesensfremden west- 
lichen Gebietsteilen der Pyrenienhalbinsel erstreben. Dagegen 
kann das Dazwischentreten starker politischer Massregeln je 
nachdem die Wirtschaft gewaltig heben oder in Grund und 
Boden ruinieren. Es ist wirtschaftshistorisch nicht unstatt- 
haft, den wirtschaftlichen Niedergang Spaniens mit der Ver- 
treibung der dortigen Juden und den fast gleichzeitig ein- 
tretenden Beginn des Aufschwungs der nérdlichen Niederlande, 
insbesondere Amsterdams, mit der Tatsache, dass sich der grésste 
Teil dieser Juden gerade jenen Landesstrichen zuwandte (1492, 
1609/11), in nahe Verbindung zu bringen. In der Tat datiert 


8) Man lese fiir Italien die interessante Skizze von Giuseppe Prezzolini: 
Fattori Economici nel Risorgimente Italiano, in der Voce 
Anno III, No. 1. 


4492 Wirtschafts- und Nozialphilosophie. 


die Entwicklung Amsterdams ausser vom Ruin Antwerpens durch 
die Spanier und der Einwanderung der Vlamen (1579—1586) von 
der Immigration der 5000 Juden von der Pyreniienhalbinsel. Ebenso 
hat die Riickgingigmachung des Edikts von Nantes, oder, wie 
man will von Nimes durch Ludwig XIV. im Jahre 1685 und 
die darauf innerhalb der nachsten drei Jahre erfolgte Auswan- 
derung von iber finfzigtausend Familien — man hat spater 
den Exodus sogar auf vierhunderttausend Menschen und mehr 
veranschlagen wollen — Frankreich in demselben Masse verarmt 
als den Grenznachbarn ausser Spanien kommerziellen und indu- 
striellen Nutzen gebracht. Voltaire sagt von diesen Refugiés sehr 
treffend, dass sie allérent porter chez lesétrangers les arts, les manu 
factures, larichesse. Presque tout le Nord del’ Allemagne, pays encore 
agreste et dénué d’industrie, recut une nouvelle face de ces 
~ multitudes transplantées. Elles peuplérent des villes entieres. Les 
étoffes, les galons, les chapeaux, les bas, qu’on achetait auparavant 
de la France, furent fabriqués par eux. Un faubourg entier de 
Londres fut peuplé d’ouvriers frangais en soie; d'autres y 
porterent l’art de donner la perfection aux cristaux qui fut alors 
perdue en France. 9) 

Die beiden von uns hier herangezogenen Faille, der spanisch- 
jiidische wie der franzésisch-hugenottische, sind typische Fialle fiir 
historische Begebenheiten von héchster Bedeutung, welche, obgleich 
politischer Quelle entsprungen, michtige Umwilzungen auf wirt- 
schaftlichem Gebiete nach sich gezogen haben. Wirtschaftlicher 
Ueberbau auf psychologischer — ideologischer, ja, ausgesprochen 
religidser Basis. Religistse Unduldsamkeit wurde da zum Anlass, 
dass der gewerblich oder kaufminnisch brauchbarste Teil der 
Einwohnerschaft das Land verliess und seine Emsigkeit, seinen 
Gewerbefleiss exportierte. Im burbonischen Frankreich die Be- 
wohner der industriell am héchsten entwickelten Provinzen, ins- 
besondere des Siidens; im habsburgischen Spanien die Juden und 
Judenstimmlinge (Marranos), d. bh. die Angehérigen einer Rasse. 
die, um mit Sombart zu sprechen, als die ,Inkarnation kapi. 
talistisch-kaufmainnischen Geistes“ angesehen werden kann”) und 
die in den Peregrinationen, zu denen sie in der Geschichte ge- 
zwungen war, wo immer sie auftauchte, sofern man ihr nw 
irgendwie Bewegungsfreiheit gestattete, Handel und Wandel zu: 
Blite gebracht, und, umgekehrt, wo immer man sie vertrieb 


%) Voltaire: Siécle de Louis XIV. (Ausg. Paris 1864, Didot, p, 419. 


_ _ *) Vel. u.a. Werner Sombart: Der moderne Kapitalismu: 
Leipzig 1902. Vol. II, p. 349, auch I, p. 266ff. 
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wirtschaftliche Stagnation oder Zerfall als Fluch hinterlassen hat.!1) 
Hs ist klar, dass ohne diese politischen Erscheinungen die wirt- 
schaftliche Entwicklung, hier des protestantischen Deutschland, 
dort Hollands, nicht oder doch erst sehr viel spiiter und lang- 
samer eingetreten wire. Die Aetiologie der Verpflanzungen 
der Industrie yon einem Land in ein anderes mittels starker 
Wanderungen, hervorgerufen durch politische Unterdriickung, 
weist in Fallen, wie den vorliegenden, keineswegs auf ver- 
borgen liegende Triebkraft wirtschaftlicher Natur. Meines 
Wissens hat denn auch zurzeit noch kein noch so intransigenter 
Anhanger des historischen Materialismus das Wagnis unter- 
nommen, die Judenauswanderung aus Spanien oder den Huge- 
nottenzug aus Frankreich als Glieder in die Kette der materia- 
listisch-historischen Phinomene im Marxschen Wortsinne ein- 
zureihen. Dem Stande der heutigen Forschung zufolge stehen wir 
also in beiden Fallen immer noch vor der Tatsache, dass durch 
politisch-religisdse Momente bedingte Metamorphosen in der Wirt- 
schaft méglich sind. Grundsitzlich ist freilich die Frage nicht ausser 
acht zu lassen, zu untersuchen, ob die politische Massregel, welcher 
es gelang, wirtschaftliche Ringe umzuformen, nicht am Ende selbst 
ibrerseits von 6konomischen Ursachen hervorgerufen sei. Aber 
die Antwort auf die Frage wird nicht immer affirmatio ausfallen. 

Diese These kénnten wir in einigen Banden voll Beweisen 
aus dem historischen Leben aller Zeiten und aller Vélker illustrieren. 
Es sei uns gestattet, aus der Fiille des Beweismaterials, das uns 
zur Verfiigung steht, wenigstens noch ein Beispiel herauszu- 
greifen. 

Die Kontinentalsperre hat trotz ihrer kurzen Dauer und 
ihrer unvollstaindigen Durchfiihrung auf Handel und Industrie des 
Festlandes wie Englands selbst eine geradezu revolutionire Wirkung 
ausgetibt. Sie hat die alten Beziehungen zwischen Import und 
Export tiber den Haufen geworfen und andere an ihre Stelle 
gesetzt sowie endlich in fast allen Laindern, es ware wissen- 
schaftlich nicht einmal anfechtbar, wollten wir die Worte hinzu- 


11) Dass die Juden selbst trotz aller unfreiwilligen Wanderungen auf 
ihre Kosten kamen, liegt auf der Hand. Teils arm, zum grossen Teil verarmt, 
waren die Juden in der ersten Halfte des 17. Jahrhunderts aus Portugal und 
Deutschiand nach Amsterdam gekommen. Schon 1072 konnten sie, als der 
franzésische General Prinz von Condé auf hollaindischem Gebiete stand, ohne 
Not (die Franzosen waren eben erst in die Betuwe eingebrochen) 2 Millionen 
Gulden bieten, um einer eventuellen Pliinderung bei der Eroberung von 
Amsterdam zu entgehen (s. Mémoires de Monsieur de Gourville 
concernant les affaires aux quellesil a été employé par 
la cour depuis 1642, jusqu’en 1698. Paris 1724, Tom. Il, p. 159. 
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fiigen: mit einem Schlage neue Industriezweige ins Leben ge 
rufen. In Italien, das im 18. Jahrhundert von England 
her mit Topferwaren tiberschwemmt gewesen war, entstander 
nach dem Hinfuhrverbot dieser Artikel durch den Kénig aller 
orten nationale Tépfereien und Fabriken — so in Como, Mai 
land, Treviso, Pavia, Vicenza und Bologna. Andererseits ging 
die zumal in Bologna blithende Industrie der Kreppstoffs- unc 
Krepp-Schleierfabrikation (veli crespi), deren Bedeutung besonder: 
auf der Héhe des Exportes nach England beruht hatte, zu Grunde 
wihrend die Englander das Ausbleiben der Bologneser Kinfuhi 
an dieser Ware durch Griindung eigener Fabriken zur Herstellung 
der Schleier ausglichen. Der Einfluss der Kontinentalsperre auf dic 
Gestaltung von Handel und Gewerbe in Italien lasst sich 
wie der bereits erwihnte zeitgendssische Nationalékonom Giuseppe 
Pecchio, sich ausdriickt, geradezu in den Satz zusammen 
fassen, dass alle Industrien, die auf den inneren Markt ange 
wiesen waren, einen ungemeinen Aufschwung zu _ verzeichnel 
hatten, wihrend hingegen diejenigen Industrien, die fir di 
Ausfuhr gearbeitet hatten, stark zuriickgingen.'?) Nicht ander: 
stand es in anderen Teilen des europiischen Kontinents, wie z 
B. in den Rheinlanden. Der Handel, insbesondere der Transit 
handel, zumal der Handel in den den englischen Kolonien ent 
stammenden Kolonialwaren, ging ungeheuer zuriick. Darat 
vermochte selbst der auf ziemlich breiter Basis betriebene Schmugge 
an welchem sich gelegentlich selbst Kélner Patrizier be 
teiligten, auf die Dauer nichts zu aindern, insbesondere die napo 
leonische Energie schliesslich zu dem Gewaltmittel der Ver 
brennung aller auf dem Kontinent angetroffenen englische: 
Waren Zuflucht nahm. Andererseits entstanden auf dem linker: 
Rheinufer, unter der eifrigen Protektion der franzésischen Re 
gierung wichtigste neue Industriezweige wie, zum Ersatz de 
Rohrzuckers, michtige Riibenzuckerfabriken!3) — wie denn di 
heute bliihende Zuckerindustrie auf dem Kontinent iiberall de 
politischen Massregel der Bekimpfung Englands durch das Empir 
ihre Entstehung verdankt — sowie bedeutende Flachs- und Lein 
wandspinnereibetriebe, welche die englischen Baumwollware: 
entbehrlich machen sollten!4) — in Kéln allein sollen 1813 nich 


1%) Giuseppe Pecchio: Saggio Storico sulla Ammi 
nistrazione Finanziera dell’ Ex-Regno d’Italia dal 180 
hil ise, IE @h, yo, Wilfey alike), : 

18) Mathieu Schwann: Geschichte der Kélnoer Han 
delskammer. Koln Rh. 1906. Neubner, p. 289. 
14) idem, p. 289. 
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weniger als 23 Baumwollmanufakturen bestanden haben!®) — ferner, 
ebenso wie in Italien, Steingutfabriken. Die franzisische 
Herrschaft hatte Koln als niedergehende Handelsstadt vorge- 
funden; die napoleonische Politik bewirkte, dass sie sich binnen 
fiinfzehn Jahren in eine bliihende Industriestadt verwandelte. 
Nicht nur das Zollsystem, auch das Schlachtengliick kreiert 
oder, je nachdem, vernichtet lettzen Endes ganze Industrien. 
Der Uebergang von Provinzen von einer Hand in die andere 
bedeutet haufig eine villige Umwalzung der in ihnen obwaltenden 
industriellen und kommerziellen Verhiltnisse. Diese Um- 
wialzung erklart sich durch den Wechsel des Absatzmarktes, 
seinerseits hervorgerufen durch die mit jedem Besitzwechsel 
verbundene Verschiebung der Zollgrenzen. Das wird deut- 
lich z. B. durch eine Betrachtung der handelspolitischen 
Folgen der Loslésung des linken Rheinufers von Frankreich 
(1815). Sie bedeutete zunichst den Verlust des franzésischen 
Marktes, den sofortigen Neuausbruch eines tiber alle Massen er- 
bitterten Zollkrieges mit den Hollindern, die mit ihren Zéllen 
die Schiffahrt fast véllig lahm legten — mussten die Kélner im 
Jahre 1822 doch eine Ladung von 300 Tonnen Heringen, die 
sie aus Schweden hatten kommen lassen, ‘vor der Hinfahrt in 
hollandische Gewisser einfach ins Meer senken, da der Durch- 
gangszoll, den die Hollander auf sie erheben wollten, eine solche 
Hohe erreichte, dass die Fische in Kéln unverkaufbar geworden 
wiren.!6) Am schlimmsten aber wirkte die mit der Annexion der 
Rheinlande durch Preussen verbundene Aufhebung der zum Schutz 
der dortigen jungen Industrie errichteten franzésischen Prohibitiv- 
zille. Wie eine Verheerung fiel mit der Etablierung des free 
trade die englische Konkurrenz iber sie her und bereitete in 
kurzer Zeit der neuen Baumwollfabrikation, selbst der Zucker- 
fabrikation im Kélnischen éin jihes Ende; ahnlich der Seiden- 
industrie.17) Erst spatere Hreignisse, insbesondere die direkte 
Verbindung Kélns mit dem Meere durch Bauung der Eisenbahn- 
strecke nach Antwerpen, welche die Stadt endlich von der 
Rheinschiffahrt und den hollandischen Besitzern der Flussmiindung 
unabhingig machte, brachten Handel und Industrie wieder zu 
erneuter, ja unerhérter Bliite. Aber ein Teil der von Napoleon 
geschaffenen Industriezweige blieb auch dann tot. Kin weiteres 
Beispiel fiir den hiufigen Fall, dass ein Land durch den durch 
politische Ereignisse hervorgerufenen Wechsel seiner Staats- 


15)<p. 315. 
16){Schwann, l.c., p. 401. 
17) idem, p. 393. 
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zugehirigkeit in schwere wirtschaftliche Krisen gestiirat_ wird, 
bietet die Geschichte Elsass-Lothringens vor und nach 1870. Durch 
die Eroberung und Besitzergreifung durch Deutschland verlor die 
elsissische Textilindustrie den franzésichen Markt und musste sich 
erst in schweren Kimpfen im Reiche ein Aequivalent suchen. 
Dabei ging diese Umschaltung nicht ohne Spuren voriiber, sondern 
brachte wichtige Verainderungen in ihr hervor. So hat die 
elsissische Baumwollindustrie seit der Annexion im ganzen eine 
Einbusse erlitten, wahrend die Wollindustrie sich nach einer 
kurzen Pause glinzend entwickelte. 


Die Erkenntnis der politischen und ideologischen Krifte, 
welche die Wirtschaft bisweilen bestimmend durchkreuzen, haben 
einzelne Wirtschaftshistoriker, werkwiirdigerweise besonders in 
England, dazu verleitet, die Wirtschaftsgeschichte tiberhaupt als 
ein Anhiangsel der politischen Geschichte zu betrachten und, die 
These Marxens in ihr Gegenteil umkehrend, sich fir eine Ge- 
schichtsauffassung auszusprechen, gemiss deren die erstere nur 
als Uberbau der letzteren erscheint. Nach W. Cunningham zum 
Beispiel ist die gesamte Geschichte des Handels und der In- 
dustrie Gross-Britanniens durch V orginge der politischen Geschichte, 
wie die Handlungen Edward III., die Grausamkeit des Herzogs 
von Alba gegen die Niederlinder, die Sinnesart der Stuarts 
u. s. w. bestimmt. Er fiihrt wértlich aus, die Politik Englands 
sei nie ein direkter Ausfluss der Wirtschaft dieses Landes ge- 
wesen, waihrend man wohl sagen kénne, dass das wirtschaftliche 
Leben Englands direkt und unausgesetzt von den Geschehnissen 
in der Politik beeinflusst worden sei. Die Form der industriellen 
Institutionen sei in der Hauptsache schlechterdings lediglich als 
eine Folgeerscheinung der Politik zu fassen!8), Indes diese Auf- 
fassung ist ebenso einseitig, wie jene, welche die Menschheits- 
geschichte nur als eine Geschichte von Mandatiren vermeintlicher 
dkonomischer Grundgesetze betrachtet.!9) In Wirklichkeit hat 
keiner der Faktoren, welche das geschichtliche Werden bestimmen, 
alleinige Wirkung. Die endgiiltige Gestaltung der Dinge resultiert 
aus dem Walten vieler und ihrem Wesen nach verschiedener Krifte. 


318) W. Cunningham: The growth of english industry 
Cambridge 1905, p. 819. 


1%) Der General-Kontroleur der Finanzen, Staatssekretir Marquis de 
Lyone frug 1670 einen seiner Vertrauensmanner: ,,Qu’mmaginez-vous qu’on 
pourrait faire pour Oter le commerce aux Hollandois?‘. Dieser antwortete prompt: 
yl n’y a point d’autre moyen pour cela que de prendre la Hollande“. Der 
Prinz von Condé war ganz der gleichen Meinung. (Vgl. Mémoires de 
Gourville, 1. c., IL, p. 65.) 
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ie schwierige Aufgabe des Geschichtsphilosophen liegt darin, den 
istorischen Kinzelfall, den er zu untersuchen unternimmt, atiologisch 
a priifen, das heisst seine Entstehungsursache in ihre Koeffizienten 
a zerlegen, deren Vielheit festzustellen und Zusammenhinge 
a analysieren. Er wird dann in der Mehrzahl der Fille fest- 
ellen miissen, dass kaum je der Ausbruch eines  Krieges 
rnster wirtschaftlicher Triebkriéfte entbehrt hat; selbst die so- 
enannten Kabinetskriege, Raubkriege und Launenkriege nicht. 
o hat der beriihmte Einfall Ludwig XIV. von Frankreich in 
lolland langste Zeit als Muster eines geschichtlichen Ereignisses, 
as nur aus dem Tel est mon bon plaisir eines tiber alle Begriffe 
itlen Monarchen zu erkliren sei, gegolten und hat man sich 
inge mit der Erklarungsursache mit dem angeblichen Aerger 
es Burbonen dariiber, dass ihn die Gazetiers in den General- 
jaaten in ihren Gazetten schlecht behandelten, begniigt,?°) 
‘ihrend wir heute wissen, dass der Krieg neben dem Wunsch, 
ie spanischen Niederlande dem Gebiet der franzésischen Monarchie 
inzuverleiben, der in den Industriekreisen des Koénigreiches 
orherrschenden Meinung von der Notwendigkeit entsprungen 
rar, dem zwischen Holland und Frankreich  wiitenden 
‘arifkriege durch die Vernichtung des hollindischen Handels 
in fiir den jungen franzésischen Konkurrenten giinstiges Ende 
u bereiten.?!) Andererseits sehen wir aber in den modernen 
Tiegen, in denen die dkonomischen Beweggriinde anerkannter- 
lassen sichtbarer hervortreten, stets auch eine Reihe anderer 
‘aktoren titig; fast stets spielen zu ihrer Entstehung neben den 
'riebfedern wirtschaftlicher Substanz z. B. das erweckte nationale 
ewusstsein moderner Massen mit; so selbst m dem 
ypischen Bérsen- und Diamantfelderkrieg der Englander in Trans- 
aal, der in dem seit Jahrhunderten genihrten Hass der altein- 
esessenen Hollanders gegen die englischen Parvenus und iiber- 
aupt in dem Kampf zwischen zwei verschiedenen, wenn auch 
eide dem sogenannten germanischenStamme angehdérigen Vélkern, 
ine zweite, der rein wirtschaftlichen durchaus an Schwerkraft 
benbiirtige Ursache aufwies. 


So wird sich denn die Methode wirtschaftshistorischer und 
istorischer Unternehmungen also im ganzen in die Warnung 


20) So heisst es typisch: Il pousse le mépris des hommes jusqu’a faire 
_ guerre pour une meédaille in der sonst so lichtvollen Abhandlung von 
ierre-Edouard Lémontey: Essai surl’Etablissement Monarchique 
e Louis XIV. Paris 1818. Déterville. p. 376. A 

2) Vel. Arturo Labriola: I] Capitalismo. Torino 1910. 
occa, p. 12 ff. 
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zusammenfassen lassen, die jedem Wissenschaftler auf seinen 
Wegen mitzugeben ware: Wehe dem, der nicht in jedem Ein- 
zelfall, von allen ideologischen Motivierungen abstrahierend, sich 
die Frage vorlegt nach den wirtschaftlichen Wurzeln des zu 
analysierenden Phinomens. Aber auch wehe dem, der sich nicht 
bewusst bleibt, dass fast jede Erscheinung auf dem Gebiet kolek- 
tiver Titigkeit auch noch andere Koeffizienten der Entstehung 
besitzt, sodass sich die Analyse schliesslich zu einer Feststellung 
verschiedener Quantititen als bekannt vorauszusetzender: Quali- 
titen (Wirtschaft, Rasse, Plaine, Tradition etc.) stellt. 


Historische Kausalitat und soziale Naturgesetze 


von 
Dr. Gustav Ratzenhofer, Gmunden. 


]. Natur und Kultur. 
II. Entstehung und Ausbreitung des kausalen Denkens. 
Ill. Materielle und geistige Kausalitat. 
IV. Kausalitét und Finalitat. 
V. Kausalitat. Naturgesetze und Gesetzlichkeit. 
VI. Die drei Reiche der Erscheinungen, die drei Gesetzlichkeiten und ihre 
Kreuzung: der Zufall. 
VII. Zur Kritik anderer Auffassungen. 
VUI. Schwierigkeiten des kausalen Denkens. 
IX. Fihrt kausales Denken zum Fatalismus? 


I. Natur und Kultur. 


Alle Wissenschaft ist Ordnen des Mannigfaltigen, Gruppierung 
der Tatsachen nach gemeinsamen Merkmalen, Gliederung des 
Chaos nach Massgabe der gefundenen Ubereinstimmung des 
Gleichen mit Gleichem und nach Massgabe der Verwandtschaft 
zwischen Ahnlichem und Abweichendem. Dinge und Vorginge, 
die keinerlei gemeinsame Anteile aufweisen, widersetzen sich einer 
begrifflichen Einteilung und kénnen darum nicht Gegenstand 
wissenschaftlicher Behandlung sein. Gleichheiten und Ahnlich- 
keiten im zeitlichen Nacheinander sind Wiederholungen eines 
Tatsachenkomplexes in allen seinen Merkmalen, beziehungsweise 
in einigen derselben. Von dem Vorhandensein solcher Wieder- 
holungen, von der Wiederkehr typischer Gestaltungen und vou 
dem Umfange, in welchem Ahnlichkeiten wiederauftreten, hingt 
es ab, ob und in welchem Umfange die Darstellung des Nach- 
einander eine wissenschaftliche sein kann oder eine blosse Regi- 
strierung bleibt. — 
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Was nun die Menschengeschichte betrifft, erméglicht und 
erheischt die ewige Abwandlung derselben Themen, die Wieder- 
kehr alter Gedanken in neuen Formen und alter Formen mit 
neuem Inhalte eine wissenschaftliche Darstellung, deren Begriffs- 
bildung an der Durcharbeitung eines kolossalen Materials gescharft 
sein muss. Damit erscheint uns die heissumstrittene Frage, ob 
Geschichte eine Wissenschaft sei, auf das bestimmteste in be- 
jahendem Sinne entschieden und zwar auch dann, wenn ihr nur 
eine beschreibende Aufgabe beigemessen wird, die Erklarung aber 
anderen Wissenschaften vorbehalten wird. 

Allein es kehren im geschichtlichen Ablauf nicht nur typische 
Ereignisse wieder, die sich mehr oder weniger mit fritheren Ereig- 
nissen und Hreignissen bei andern Vélkern decken, sondern es 
herrscht auch dariiber heute volle Einmiitigkeit, dass diese 
Wiederholungen nach gewissen Regeln eintreten, dass die Ver- 
gangenheit Einfluss auf die Zukunft hat, dass nicht der blinde 
Zufall aus den denkbaren Méglichkeiten das Los zieht, sondern 
dass ein innerer Zusammenhang in den Ereignissen waltet, und 
nur dariiber gehen die Meinungen auseinander, welcher Art dieser 
Zusammenhang ist und welchen Charakter diese Regeln haben. 

In der ,, Natur“, so sagt man, ist die Abhangigkeit des Fol- 
genden von seinen Voraussetzungen eine unbedingte und notwen- 
dige. Nach unverriickbaren Gesetzen muss auf die Ursache die 
Wirkung folgen; in der menschlichen Geschichte aber wird die 
Notwendigkeit kausalen Geschehens durch den menschlichen 
Geist tiberwunden. In der ,Kultur“ hat der Mensch, wenn auch 
,der Hinfluss der Natur niemals aufhért“, ,die Herrschaft tber 
die Natur erlangt“. (Hisler, Soziologie S. 62). ,In der Natur 
herrschen Gesetze, in der Geschichte Zwecke.“ (Stein, Philo- 
sophische Strémungen, S. 436). Im sozialen Leben macht sich 
die menschliche Persénlichkeit geltend, die in schdpferischer 
Aktivitit nach freigewahlten Motiven handelt. Darum sind in 
der Geschichte wohl Tendenzen der Entwicklung, Rhythmen des 
Geschehens aufzuweisen, aber niemals zwingende Gesetze. Stein 
identifiziert die Gesetzeswissenschaften mit den Naturwissenschaften ; 
beide beruhen auf dem Kausalverhaltnis von Ursache und Wir- 
kung. Demgegeniiber identifiziert er die Geschichts- mit den 
Geistes- und Kulturwissenschaften, die auf dem Kausalverhiltnis 
von Zweck und Mittel beruhen und folgert: Die Urteile, zu denen 
wir beim Studium der menschlichen Gesellschaft gelangen, haben 
nicht apodiktische Evidenz, wie die Sitze der Mathematik, und 
nicht assertorische Kraft, wie die der Naturforschung mit dem 
Erwartungsgefiihl von 100°) der Voraussage, sondern nur hypo- 
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thetischen oder problematischen Charakter mit dem Erwartungs- 
geftihl der Wahrscheinlichkeit (ebenda S. 317). Demjenigen 
aber, der die strikte Kausalitaét auch auf den geistigen und sozialen 
Bereich tibertragen will und eine Gesetzeseinheit postuliert, die 
das Allgeschehen beherrscht, von dem das Schicksal des Menschen- 
geschlechtes nur ein Ausschnitt wire, dem wird gelegentlich vor- 
geworfen, dass eine solche Gesetzeseinheit erst zu beweisen sei, 
vorlaufig aber nur jener gleicht, von der Hegel spottet, sie sei 
aus der Pistole geschossen. (Stein, socialer Optimismus, S. 176.) 

Die soziologischen Werke Ratzenhofer’s, gegen die sich dieser 
Vorwurf beweisloser Konstruktion kehrt, liessen sich zwar leicht 
gegen denselben verteidigen. Die Darstellung der Gesetzeseinheit 
wird nur aus Griinden didaktischer Taktik an die Spitze gestellt, 
(vgl. Gumplowiez, Grundriss, S. 123) und zahlreiche Ausfithrungen 
induktiven Charakters erbringen den Nachweis, dass ihr Monismus 
nicht a priori geschépft sei, sondern der Erfahrung entstamme. 
Allein wir wollen hier nicht Ratzenhofer’s Beweisfiihrung itber 
die Gesetzeseinheit tiberpriifen, sondern die Zulassigkeit einer 
gegenteiligen Anschauung untersuchen. . Wir stellen daher die 
Frage: Ist es berechtigt, Natur und Kultur in den erwabnten 
prinzipiellen Gegensatz zu bringen? Sind das wirklich zwei 
total verschiedene Welten? Und wenn wir finden sollten, dass 
ein solecher Fundamentalunterschied in Wirklichkeit gar nicht 
existiert, und dass jene, die ihn zu sehen behaupten, gar nicht 
daran denken, diesen Unterschied zu beweisen, ihre Beweislast 
vielmehr jenen zuzuschieben versuchen, die ihn leugnen, also 
weniger behaupten als die Dualisten, dann behalten wir uns 
vor, unsererseits den Dualisten den Gebrauch jener metaphysischen 
Pistole vorzuwerfen, nur dass sie im Unterschied zu den Monisten 
gleich zweimal schiessen. 

Es gibt zwar heute keinen ernst zu nehmenden Naturforscher 
mehr, der die Abstammung des Menschen nicht auf -tierische 
Ahnen zurtickfihren wide. Vergleichende Anatomie, Embryo- 
logie und Palaeontologie haben es fiir jeden, der sich nicht ge- 
waltsam handgreiflichen Schlussfolgerungen entzieht, klar gemacht, 
dass die Gattung Mensch aus der Tierwelt nicht nur hervor- 
gegangen, sondern, ebenso wahr, in ihr verblieben ist. Dennoch 
herrscht immer noch jene Auffassung vor, die Eisler in seiner 
s0 trefflich orientierenden Soziologie S. 61 durch die Worte aus- 
gedrickt hat: ,Die Natur entlasst den Menschen aus sich mit 
Pradispositionen zu einem geselligen Leben. 

Wann und wo mag wohl jene Entlassung aus der Natur 
stattgefunden haben? Mit welcher Tatsache beginnt die Kultur 
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und wie hat sie es angefangen, die Natur von ihrer bis dahin 
unbestrittenen Alleinherrschaft abzusetzen? Davon hort man 
wenig mehr, als dass dieser Uebergang ein flissiger gewesen sein 
soll. Schmidt bemerkt im Archiv fiir Recht- und Wirtschafts- 
philosophie, Bd. Il, Heft 4 gegen den Schreiber dieser Zeilen, 
dass der Unterschied zwischen Mensch und Tier ein allmahlich 
wachsender sei, weshalb er in den Anfangsstadien vernachlissigt 
werden kénne, nach entsprechender Ausbildung aber eine prin- 
zipiell verschiedene Beurteilung rechtfertige. Ob dieser in vielen 
Wissenschaften tatsiichlich getibte Notbehelf, aus praktischen 
Griinden begriffliche Scheidewande zu errichten, wo die Wirk- 
lichkeit nur Ueberginge kennt, dort zulissig ist, wo es sich darum 
handelt, eben die Bedeutung des stetig wachsenden Unterschiedes 
zu wirdigen, sei dahingestellt. Jedenfalls ist die Vorstellung 
hart, dass in dem Jahrmillionen langen Entwicklungsgange des 
Planeten Erde die herrschende Naturgesetzlichkeit plotzlich, 
nimlich in der Geburtsstunde des Geistes, ihrer Allmacht ent- 
setzt und fiir eine relativ kurze Zeit vom menschlichen Geist 
iiberwunden wird, um mit dem Absterben des Menschenge- 
schlechtes ebenso plotzlich in ihre Allmacht wieder einzutreten. 
Wann und wie hat die wunderbare generatio aequivoca stattge- 
funden, der der erste Funke freien Geistes seine Entstehung 
verdankt? Wenn schon Condorcet diesen Gréssenwahn des 
zoologischen Parventi Mensch gegeisselt hat, wie halt er vor der 
modernen Forschung stand? Ist der Pithekanthropus noch nur 
Natur, oder gehéren vielleicht schon Teile der Tierwelt zur Kultur? 
Nach Eisler, cit. S. 153 ,herrscht der Naturzustand dort, wo 
alles erlaubt ist, wo eine feste Ordnung zwischen den Individuen 
nicht besteht“. Danach sind die Raubstaaten der Termiten, die 
Ameisenstaaten, die sich Liuse als Melkktihe halten, von der 
Natur weiter entfernt als die Buschmanner, diese Anarchisten 
Afrikas (Ratzel, Vélkerkunde I/2. S. 682); dann leben die Pata- 
gonier noch unter der Herrschaft der Naturgesetze, das Leben 
der Bienen aber, die sich in Ermangelung einer Kénigin aus dem 
Kreise der Arbeiterinnen eine neue wihlen, zeigt nur Rhythmen 
und Tendenzen. 

Der Entwicklungsgedanke liess uns die Welt als eine Hin- 
heit begreifen, zu der auch der Mensch gehort, nicht nur weil 
er ihr entstammt, sondern weil er die kérperlichen und geistigen 
Residuen tiberwundener Stufen auf ewig in sich trigt. Noch 
klafft ein Riss zwischen der anorganischen und der organischen 
Welt und die Spekulationen, die hier hiniiber helfen wollen, 
mégen noch allzu kiihn erscheinen. Doch von der ersten Lebens- 
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regung bis zum Kulturmenschen sind wir nicht imstande prinzi- 
pielle Unterschiede aufzudecken. Geist erwies sich als vorhanden, 
als die erste Empfindung zur ersten Erfahrung verwertet wurde, 
und das soziale Problem steckt schon im Korallenstock. Erst 
hat die Natur den Menschen erobert. (Bélsche.) Die moderne 
Forschung aber erobert jetzt die Natur fiir den ,Geist*. D. h. 
die Naturforschung hat den Menschen und zwar auch nach seiner 
geistigen Seite hin als ihr Objekt erkannt, sie hat ihn aus den 
triftigsten Griinden der Natur eingliedern miissen und muss nun 
ihren Begriff von Natur dahin ausbauen, dass er auch der geistigen 
Seite des Menschen mit all seinen Strebungen gerecht wird. Die 
Natur darf nicht mehr rein mechanistisch begriffen werden, sonst 
bleibt die Héherentwicklung unverstindlich. Natur und Geist 
ergeben sich vielmehr als eine Einheit und Semon’s Mneme, d. 
h. ein erinnerungsfahiger, die Kausalitét erfassender und darum 
Erfahrungen zuginglicher Geist lebt, wie die massenhaften Beob- 
achtungen der biologischen Versuchsstationen beweisen, in jedem 
Teil belebten Stoffes. 


Danach ist die Unterscheidung von Natur und Kultur, 
wenn sie eine prinzipielle sein will, verfehlt. Es ist die Natur 
des Kulturmenschen in zivilisierten Staaten zu leben, wie es die 
Kultur der Naturvilker ist in kleinen Horden zu schweifen. 
(So nennt auch Eleutheropulos das soziale Leben ein Produkt 
der menschlichen Natur und darum eine Naturnotwendigkeit, 
Sociologie 2. 8. 57, 63.) 


Dassdiese Anschauung die allein entsprechende ist, braucht 
man eigentlich gar nicht zu beweisen; umgekehrt, jene Anschauung 
tragt die Beweislast, welche das Weltbild zerstiickelt, welche 
glaubt irgendwo in die Entwicklung etwas wesentlich Neues ein- 
fliessen zu sehen und welche Ausnahmen von der Naturgesetz- 
lichkeit behauptet. (Was es mit dieser Naturgesetzlichkeit auf 
sich hat, siche unten.) Stein findet (Soziale Strémungen, S. 414) 
den prinzipiellen Unterschied zwischen Mensch und Tier gegeben 
durch die Méglichkeit des kategorialen Denkens. Die Ausbil- 
dung der Ordnungsfunktionen, welche uns Menschen ermiéglichen, 
das Chaos in den Kosmos eines zusammenhingenden Weltbildes 
umzudeuten, errichtet eine definitive Scheidegrenze zwischen 
Mensch und Tier. Diese Ordnungsfunktionen sind die Denk- 
formen, vor allem die Kausalitét. Wie kommen wir nun zum 
Kausalprinzip? Denn bei dem a priori der alten Philosophen 
kénnen wir uns nicht mehr beruhigen. (Vgl. Ratzenhofer, Kritik 
des Intellekts, S. 58 f.) 
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Il. Entstehung und Ausbreitung des kausalen 
Denkens. 


Jede Wahrnehmung und Empfindung niitzt oder schadet; 
sie erweckt Lust oder Unlust und zwar kommt mit der gleichen 
Wahrnehmung das gleiche Gefithl. Die Entdeckung dieser 
regelmassigen Verkniipfung liefert das erste und schlagendste 
Beispiel von Kausalitat. 

Da wir solche Verkniipfungen iiberall beobachten, wenden 
wir den Kausalbegriff auf alles an. Kausalitit ist also eine 
Erfahrung; u. zw. ist sie die allgemeinste Erfahrung, die je 
gemacht wurde, eine Erfahrung, die noch nie widerlegt wurde. 
Darum legen wir der kausalen Verkniipfung den Charakter der 
Notwendigkeit bei und zwar nach zweifacher Richtung: dass die 
Wirkung notwendig auf die Ursache folgt, und dass alles, was 
geschieht, notwendig verursacht ist. Diese Erfahrung ist gleich- 
zeitig die alteste, die gemacht wurde. Ohne Einsicht in die Kau- 
salitit kann sich nichts am Leben erhalten, weil die Schadlichkeiten 
nicht vermieden, die Niitzlichkeiten nicht aufgesucht werden 
kénnen. Die Amidbe, welche einen umschlungenen unverdaulichen 
Stoff wieder ausscheidet, handelt entsprechend kausaler Er- 
fahrung. Im Lauf der Ahnenkette sind die Erfahrungen un- 
endlich reicher, das Gefthl notwendiger Verkniipfung unendlich 
stirker geworden. Uns Menschen, die wir mit einem prafor- 
mierten Denkorgan geboren werden, in dem die Erfahrungen 
der Entwicklungsreihe morphologisch hinterlegt sind, uns Menschen 
ist der Satz vom zureichenden Grunde angeboren; freilich in 
anderem Sinne, als man einst mit dem Worte angeboren ver- 
bunden hat: angeboren oder ererbt heisst von der Gattung er- 
worben. Vererbung und Anpassung erklaren, wie die Erkennt- 
nisse a priori sich aus Erkenntnissen a posteriori entwickelt 
haben (Haeckel). Immer mehr Wahrheiten werden auf diese 
Weise spiteren Geschlechtern angeboren sein, z. B. der heute 
schon fast denknotwendige Satz von der Erhaltung der Energie. 
(Ratzenhofer, Kritik des Intellekts, S. 70.) 

Betrachten wir einmal den Kausalbegriff etwa bei einem 
einfachen Bauersmann. Wenn auch die kausale Beziehung fir 
ihn langst etwas Unumstissliches geworden ist, so gilt sie doch 
bei weitem nicht auf allen seinen Wahrnehmungsgebieten. Sie 
beherrscht seine mechanischen und diejenigen naturgeschicht- 
lichen Vorstellungen, die ihm durch seinen Beruf am vertrautesten 
geworden sind. Bei seinen medizinischen und meteorologischen 
Vorstellungen aber ist ihm nichts von innerer Notwendigkeit 

29* 


454 Wirtschafts- und Sozialphilosophie. 


sondern nur eine Wahrscheinlichkeit bekannt. Verméchte er 
sich auszudriicken, so wiirde er, was Gesundheit, Krankheit und 
Wetter anbelangt, etwa von Wahrscheinlichkeitsregeln, Rhythmen 
und Tendenzen sprechen. Unser Bauersmann ist natiirlich wie 
seine Altvordern ein Klerikaler, und er veriibelt es seinem 
Sohne, der in der nahen Fabrik arbeitet, sehr, dass er es zu 
den Sozialisten halt. Dass diese seine Gesinnungstiichtigkeit 
nicht sosehr sein Verdienst und der Abfall des Sohnes nicht 
dessen Schuld ist, dass vielmehr kausale Beziehungen bestehen 
zwischen dem gewiahlten Beruf, der politischen Gesinnung und 
den Glaubensvorstellungen und dass er selbst ein Freigeist 
geworden wire, wenn die verlockende Fabrik um 30 Jahre 
friher gebaut worden wire, davon hat er nicht nur keine 
Abnung, das wiirde er vielmehr sogar energisch bestreiten. 

Wir bemerken also bei zunehmender Erkenntnis eine zu- 
nehmende Festigung des Satzes vom zureichenden Grunde. 
Der noch méglichen Erfahrung voraneilend formulierte die Philo- 
sophie das Gesetz: ,,Nichts ohne Ursache“ als eine schlechthin 
allgemein giiltige Wahrheit von iiberpersénlicher Gewissheit. 
Dies driickt Stem in dem Satze aus: ,,Wir sind Empiristen fiir 
den Ursprung, aber Aprioristen oder Logisten fiir die Geltung 
unserer Allgemeinbegriffe.““ (Philosophische Strémungen, S. 296.) 
Zu diesen Allgemeinbegriffen gehéren nach Stein (S. 302, eben- 
da) die reinen Formen der Anschauung und des Denkens. Ihm 
ist die Geltung der Axiome, die die Vernunft innerhalb der von 
ihr selbst geschaffenen Beziehungen aufstellt — also auch des 
Kausalgesetzes — eine absolute, obwohl ihr Ursprung ein 
empirischer ist. 

Der Positivist hat wohl einen wichtigen Grund, dieser kiihnen 
Folgerung Steins zuzustimmen. Ihm bedeutet nimlich die Ent- 
wickluug der Bewusstseinskrafte eine erfolgreiche Anpassung 
an die- Welt, in der wir leben, um sie fiir unsere Bediirfnisse 
zu nutzen. Die objektive Welt selbst ist gewissermassen das 
Positiv, an dessen Formen sich das plastische Bewusstsein immer 
enger schmiegt, um einen immer genaueren Abdruck, ein immer 
zutreffenderes Bild der Welt zu erlangen. Vernunft und Sinne 
triigen nicht; denn sie haben sich an der Welt gebildet wie die 
Flossen im Wasser, zu dem sie passen. Dennoch erscheint die 
Folgerung Steins vielleicht allzu kthn. Der Positivist wire 
bereit, auch den Satz der allgemeinen Kausalitiit des Geschehens 
als einen nur bis auf Widerruf giiltigen anzusehen, der um- 
gestossen werden kénnte, wenn die Erfahrung einmal eine Ur- 
sache brachte, die ihre Wirkung versagt, oder eine Wirkung, 
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die keine Ursache hat. Aber was wir verlangen kénnen, ist, 
dass bis zum Eintritt dieser umstossenden Erfahrung die bis- 
herige allgemeine Erfahrung vom zureichenden Grunde auch 
angewendet wird. Wir protestieren dagegen, dass beweislos er- 
klart wird: es gibt ein Gebiet, das zwingende Verursachung 
nicht kennt, wo die Ursache auf den Eintritt der Wirkung nur 
hinzielt, ihn wahrscheinlich macht, das Gebiet der Kultur. Wir 
akzeptieren also die apriorische Geltung der Kausalitit als 
heuristisches Prinzip, wir fordern noch nicht die Gesetzeseinheit 
in Natur und Kultur, wohl aber bis auf weiteres die Geltung 
des Satzes von der notwendigen Verursachung fiir die ganze 
Weltentwicklung, also auch fiir das geistige und soziale Geschehen. 

»Dass alles Nacheinander in Wahrheit ein Auseinander 
ist,“ ruft Kurt Breisig aus, ,,werden wir nie beweisen kénnen, 
miissen es dennoch hinnehmen als die einzig mégliche Erklarungs- 
formel.“ (Zukunft, XIV, S. 137.) Gleich ihm halten wir fest 
an der Zwangsmissigkeit des Geschehens trotz der Unmdglich- 
keit, die Verursachung allseitig aufzudecken. 


Ill. Materielle und geistige Kausalitat. 


Warum wir noch nicht von Gesetzeseinheit und tiberhaupt 
nicht von Gesetzen sondern nur von Kausalitit sprechen, dariiber 
spiter. Zuniachst miissen wir uns noch mit dem Kausalitats- 
begriff beschaftigen. Die innere und die adussere Erfahrung 
bieten uns zwei verschiedene Reihen von Geschehnissen dar. 
Einmal die Welt des Stoffes mit ihren sichtbaren und greifbaren 
Erscheinungen, dann die Welt des Bewusstseins mit ihren Kmp- 
findungen, Vorstellungen, Gefiihlen und Strebungen. Fiir beide Welten 
gilt nach unserer Erfahrung der Kausalbegriff; er nimmt aber 
fiir beide eine verschiedene Gestaltung an. In der Welt des 
Stoffes beruht die Kausalitét auf dem Prinzip der Aequivalenz. 
(Wundt, System der Philosophie, 2. Aufl., S. 302.) Die Wirkung 
ist gleich der Ursache, und wenn irgend ein kausaler Vor- 
gang, wie dies in vielen Fallen méglich ist, in umgekehrter 
Reihenfolge reproduziert wird, wird die Wirkung ihre Ursache 
von neuem erzeugen. In der Welt des Bewusstseins aber herrscht 
das Gesetz vom Wachstum der Werte. (Wundt, ebendaS. 304.) 
Die psychischen Gebilde und Werte haben zwar in den vorher- 
gehenden Zustiinden des Bewusstseins ihren zureichenden Grund, 
stellen aber diesen gegeniiber qualitativ ein Neues und quanti- 
tativ ein Plus dar. Eine Umkehrung geistiger Ablaufe ist un- 
denkbar. Die Geschichte der Welt ist in stofflicher Hinsicht 
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nichts als eine andere Energieverteilung im Raum, in geistiger 
Beziehung eine abwechselnde Bewusstseinserhellung. 

Allein wohlgemerkt, auch das geistige Ereignis tritt nur 
vermége eines zureichenden Grundes ein. Auch hier ist Kausalitat 
unbedingte Abhingigkeit auf Grund notwendiger Verkniipfung. 
Eine Ursache, die nur treibt, aber nicht zwingt, die die Wirkung 
nur wahrscheinlich macht, aber nicht gewiss, in einem Falle 
wirkt, dann wieder nicht, ist eine contradictio in adjecto, eine 
denkunmégliche Vermischung von Gesetz und Zufall. Damit 
fallt der Begriff von ,Regeln“ hinweg. 

Weiters ist zu beachten, dass die Welt des Stoffes und die 
des Geistes nicht zwei verschiedene, voneinander unabhingige 
Welten sind, sondern zwei Seiten einer und derselben Welt, die 
sich bei verschiedener Betrachtung ergeben. Die Einteilung der 
Wissenschaften in solche der Natur und des Geistes ist nicht 
sosehr eine EKinteilung nach Gegenstinden als eine nach den 
logischen Gesichtspunkten, unter denen die Welt betrachtet 
wird. (Wundt, S. 21.) Bei den sogenannten Naturwissen- 
schaften wird eben die geistige Seite der Dinge vernachlassigt. 
Darum vermitteln erst die Geisteswissenschaften, welche die 
geistigen Vorgiinge im Zusammenhang mit ihren stofflichen Vor- 
aussetzungen betrachten, die volle Realitit der Erfahrungswelt. 
(S. 24.) Und wenn auch die Prinzipien der geistigen Kausalitat 
andere sind als die der stofflichen, so kénnen doch beide nur 
als solche gedacht werden, die sich zusammen als die erginzen- 
den Seiten einer und derselben allgemeinen Kausalitaét des 
Geschehens darstellen. (S. 593.) 

Wohl, die geistige Kausalitit ist von der stofflichen ver- 
schieden,. aber sie gilt nicht nur fiir die menschliche Geistes- 
titigkeit und fiir vorgeschrittene Kulturen, sondern ftir die ganze 
Welt des Bewusstseins seit seiner ersten dunkelsten Regung. 
Das, was man die schiépferische Aktivitét des geistigen Lebens 
nennt, zeigt sich schon im Reizleben der Pflanzen und ist der 
Grundzug jener Vervollkommnung, welche die Entwicklung der 
belebten Natur charakterisiert. ,,Die stetige Entwicklung des 
geistigen Lebens,“ sagt Wundt (ebenda, S. 570), ,wie sie uns 
empirisch in den Unterschieden der Bewusstseinsgrade entgegen- 
tritt, verlangt, dass nicht bloss gewisse materielle Substanz- 
verbindungen (menschliche Gehirne), sondern dass schon die 
letzten begrifflich erreichbaren Einheiten der Materie als Aus- 
gangspunkt der geistigen Entwicklung gedacht werden.“ Darum 
verlegt Ratzenhofer den Ursprung geistigen Geschehens in die- 
a es welche die Welt des Stoffes tragt. (Monismus, 
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Wenn Wundt (ebenda, S. 568 ff.) trotz seiner eben wieder- 
gegebenen Gedankenginge die Natur eine Vorstufe des Geistes 
nennt, so muss dies von seinem eigenen Standpunkt aus als eine 
ungliickliche Ausdrucksweise genannt werden, die aber bezeichnend 
ist fiir die Nachhaltigkeit, mit der uns alle der dualistische 
Vorstellungskreis umfangt. Natur ist nicht eine zeitliche Vor- 
stufe, sondern Geist ist eine immanente Ueberstufe der stoff- 


lichen Welt. 


IV. Kausalitat und Finalitat. 


Halten wir uns die strikte Kausalitat fiir alles Geschehen, 
auch fiir das geistige vor Augen, dann wird uns auch die 
teleologische Betrachtungsweise nicht irre machen. Wir werden 
uns hiiten mit Stein zu sagen, dass im sozialen Leben nicht die 
Beziehung von Ursache und Wirkung, sondern die von 
Zweck und Mittel herrscht, weil beide in keinem Gegensatze 
zueinander stehen. Es muss seine Ursache haben, dass wir 
gerade den Zweck A verfolgen und hiezu das Mittel B erwiahlen. 
Finale und kausale Ordnung schliessen sich nicht aus. ,Alles 
psychische und soziale Handeln lasst sich vielmehr sowohl auf 
ein Weil als auf ein Wozu zuriickzufihren.“ (Hisler, Sozi- 
ologie, 8. 75f.) Jeder geistige Vorgang ist von einem stoff- 
lichen begleitet, einem chemischen Nerven-, einem mechanischen 
Muskelprozess. Psychisches und Physisches geschehen uno actu 
in derselben Welt. Von aussen betrachtet sind die Handlungen 
der Menschen verursacht; unser Inneres betrachtend, finden wir 
unsere Handlungen von Zwecken gelenkt. In unserem Innern 
erkennen wir die Identitét der Verkniipfung nach vorn (Zweck) 
und nach riickwarts (Ursache) und bezeichnen sie hier als 
Motivation, ein Begriff, der sowohl in die kausale als in die 
finale Reihe passt, die sich in unserem Bewusstsein kreuzen. 
,Motivation ist Kausalitét von innen gesehen.“ (Schopen- 
hauer, Satz vom Grunde, § 44.) Von innen aber kann das 
Individuum nur sich selbst betrachten. Wir kénnen daher nur 
von menschlichen Zwecken reden. Eleutheropulos (Soziologie 
S. 144) weist nach, dass es eine Phrase ist, von Zwecken ,des 
sozialen Lebens“ zu reden; es kann eben nur (menschliche) 
Zwecke im sozialen Leben geben. Jede Vorstellung von ausser- 
menschlichen Zwecken hat etwas Gewaltsames an sich und die 
Vorstellung aussermenschlicher Zwecksubjekte ist notwendig 
transzendental. 

Dies ist der Grund, weshalb gerade fir die gesellschaft- 
lichen Probleme die teleologische oder finale Betrachtang ginzlich 
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ungeeignet ist. Wiirden wir hier nur von menschlichen Zwecken 
sprechen, dann wiirden wir der Sache nicht gerecht. Der Ueber- 
gang von einer Wirtschaftsform oder Konfession zu einer andern, 
eine starke Bevélkerungszunahme oder eine Auswanderungsbe- 
wegung setzen sich gewiss aus einer Masse bewusster Handlungen 
von Menschen zusammen, bei denen jeder einzelne etwas bezweckt 
haben mag. Doch fihlten fast alle Soziologen von Steinthal und 
Lazarus bis Bastian und Lamprecht das Bediirfnis, als das Sub- 
strat des sozialen Geschehens, das wichst, untergeht und sich 
verwandelt, als das Subjekt der siegenden oder unterliegenden 
Zwecke nicht die Individuen sondern den iibermenschlichen 
sozialen Kérper, das Volk, die Gruppe als eine Einheit anzu- 
sehen. Wo nun die teleologische Betrachtung getibt wird, dort 
_ergibt sich die Notwendigkeit, diese vom Ich ganzlich verschie- 
dene Einheit als Person zu fingieren, von ihrem Streben, Gliicken 
und Misslingen zu reden, kurz eine subjektive Betrachtung von 
einem Subjekt aus anzustellen, in das sich der Mensch nicht 
hineindenken kann. 

Es mag ja ausser dem Menschen noch andere Persénlich- 
keiten geben, Zellseelen oder Gesamtheiten, von denen aus ge- 
sehen die gleiche objektive Kausalreihe, die uns Menschen vor- 
liegt, als eine Welt ihrer Zwecke erscheint. Zu diesen Subjekten 
mag auch das , Volk“, die ,Rasse“ oder dgl. gehéren. Doch 
auf diese Subjekte eine Betrachtungsweise anzuwenden, die bloss 
dem menschlichen Standpunkt entspricht, gehért zu jenem Feti- 
schismus, den Gumplowicz in seinem ,Rassenkampfe“ (S. 
420 f) riigt. 

Der immanenten Geistigkeit der Natur entspricht vielleicht 
auch eine zweckbewusste Persénlichkeit derselben. Darum setzen 
Philosophen wie Soziologen ,hinter“ der naturwissenschaftlichen 
Ursichlichkeit ein nach einem Héheren zielendes Entwicklungs- 
streben voraus. (Kohler, Archiv fiir Rechtsphilosophie, II. Bd. 
S. 447.) Allein die Gesellschaftswissenschaft wird gut tun, solche 
subjektive Unterstellungen der philosophischen Spekulation zu 
tiberlassen und auf dem objektiven Boden des Ursachenbegriffs 
zu bleiben. 


V. Kausalitat, Naturgesetze und Gesetzlichkeit. 


Wir haben bis jetzt immer nur von Kausalitat gesprochen 
und nicht von Gesetzen. Welches ist nun das Verhiltnis zwischen 
beiden? Empirisch ist Gesetz das friihere. Gesetz ist nichts 
anderes als die Abstraktion aus der dfteren Wiederholung einer 
Reihe. Weil auf A immer B folgt und auf C immer D, bilden 
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wir die Gesetze: A ist die Ursache von B, D die Wirkung von 
C. Wenn uns nicht solche Wiederholungen Gelegenheit gegeben 
hatten, Gesetze zu bilden, wire uns die Vorstellung Kausalitit 
niemals gekommen. Wenn in niemals wiederkehrender Folge 
stets neue Hreignisse sich an unserem Auge voriiberdrangen 
wirden, dann hitten wir das innere Band der Notwendigkeit 
zwischen ihnen, selbst wenn es bestiinde, niemals erkannt. So 
kommen wir tiber den Begriff des Gesetzes hinweg durch eine 
weitere Abstraktion zum Begriff der Kausalitit. Und doch 
miissen wir ehrlicherweise sagen: Gerade Gesetze als ausnahms- 
lose Regeln sind uns nicht bekannt. 

Hier ist zunichst eine weit verbreitete Auffassung zu 
berichtigen, welche an den Begriff der Naturgesetze gewisser- 
massen den kalten Gefiihlston unerbittlicher Strenge und haar- 
scharfer Prignanz gekniipft hat. Dazu tragt die von den mensch- 
lichen Rechtseinrichtungen genommene Bezeichnung ,Gesetz“ 
bei. Besonders jene, welche ,das freie Reich der Gedanken 
und Willenshandlungen* in einem Gegensatz zum ,,gesetzmissigen 
Kreislauf der Natur“ zu denken gewohnt sind, messen den 
Naturgesetzen eine Unverbriichlichkeit bei, die umso unfehlbarer 
ist, je mehr die Erhabenheit der Natur schwaches Menschenwerk 
iibertrifft. Da der Materialismus mit seinem Determinismus von 
der Naturwissenschaft kam, kénnte man vermuten, dass auch 
die heutige Naturwissenschaft fiir die ausnahmslose Geltung ihrer 
Naturgesetze eintritt, und dass die Kulturwissenschaftler gegen 
sie die Freiheit auf dem Geltungsgebiete ihrer Wissenschaft zu 
verteidigen haben. Nichts ware irriger. Die modernen Natur- 
forscher sind sich der Entstehungsgeschichte des Gesetzesbegriffes 
viel zu sehr bewusst und haben viel zu viele Naturgesetze fallen 
sehen, als dass sie an die Ewigkeit ihrer heutigen glaubten. 

Naturgesetze sind fir sie — und wie wir beifiigen auch 
fiir uns — nichts als ein abgekiirzter Bericht dessen, was ge- 
schehen ist. (Ostwald.) Unter der Voraussetzung, die sich bisher 
allerdings stets bewahrt hat, dass die Dinge in Zukunft sich so 
verhalten werden, wie sie sich in der Vergangenheit verhalten 
haben, definiert Mach die Naturgesetze als eine von der bisherigen 
Erfahrung unserem Denken vorgeschriebene Einschrankung in 
der Erwartung kiinftiger Méglichkeiten. Ostwald bespricht den 
Kausalititsbegriff, ,der namentlich in der halbwissenschaftlichen 
Welt eine so grosse Rolle spielt“, (Vorlesungen tiber Natur- 
philosophie, 1902, S. 26), erst ,am Schluss seines energetischen 
Weltbildes“ und verzichtet in seinem 6 Jahre spiter erschienenen 
Grundriss der Naturphilosophie tiberhaupt auf das Requisit der 
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Notwendigkeit zwischen Ursache und Wirkung. Er lehnt die 
Auffassung ab, als miisste jeder Teil unserer Erfahrung restlos 
als naturgesetzlich bedingt nachweisbar sein. Bisher ist die 
Wissenschaft nicht einmal imstande, die Bahn eines geschleuderten 
Steines mathematisch genau zu berechnen. Sie kann nur einen 
Streifen angeben, innerhalb dessen die Fallinie des Steines liegen 
wird. Die genaue Lage dieser Linie innerhalb des Streifens 
wird von einer Anzahl zum Teil noch unbekannter Faktoren: 
Dichte und Feuchtigkeit der Widerstand leistenden Luft, Kigen- 
bewegung der Erde u. s. w. bestimmt, welche wissenschaftlich 
ganz zu erfassen nicht mdglich ist. Jede weitere Hinengung 
dieses Streifens setzt die wissenschaftliche Arbeit von Jahrhunderten 
voraus. Die Gesetze des schiefen Wurfes gelten nur, wenn man 
von allen diesen in der Wirklichkeit doch stets vorhandenen Fak- 
torenabsieht (Extrapolation), also nur in einem Idealfalle, der in 
Wirklichkeit gar nicht existiert. Und selbst fiir diesen nur ge- 
dachten Fall gilt das Gesetz nur bis auf Widerruf durch eine 
widersprechende Erfahrung. 

Aber wenn Ostwald auch weiter seinen Zweifel dariiber 
ausdriickt, ob es je méglich sein werde, fiir alle Erscheinungen 
auch nur die idealen Naturgesetze aufzufinden, so andert dies 
doch nichts an der unbedingten Geltung der Kausalitét in un- 
serem Sinne. Wenn sich auch stets wieder die gefundenen Ge- 
setze als unzulinglich erwiesen, wenn auch kein Gesetz dagegen 
gefeit ist, durch spaitere Erfahrung berichtigt zu werden, so war 
doch bisher stets eine solche Berichtigung des Gesetzes méglich. 
So off man noch die Erfahrung machte, dass bei gleichen Be- 
dingungen die erwartete gleiche Wirkung ausblieb, so hat doch 
immer noch ein genaues Studium ergeben, dass die scheinbar 
gleichen Bedingungen diesmal nicht die gleichen waren, und die 
Konstatierung des Unterschiedes in den Bedingungen bot den 
Anlass, ein richtigeres Gesetz an die Stelle des alten zu setzen. 
So hat ein Gesetz nach dem andern weichen miissen, und wenn 
wir auch nie auf eine absolute Wahrheit kommen, so bleibt doch 
als Niederschlag alles naturwissenschaftlichen Denkens nach allen 
stiirzenden Gesetzen das wissenschaftliche Prinzip der Gesetz- 
hichkeit. Trotz aller Skepsis gegen die einzelnen Gesetze 
bleibt die wissenschaftliche Ueberzeugung unverrtickbar von dem 
notwendigen Folgen aller Wirkungen aus Ursachen. Dies ist, 
wenn man will, nur ein heuristisches Prinzip, doch ein durch die 
bisherige Erfahrung uns aufgendtigtes, und es ist geradezu die 
Voraussetzung aller wissenschaftlichen Arbeit, auf dasselbe nicht 
zu verzichten. Sonst wirde jeder neue Fall nur die bisherige 
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Wissenschaft Liigen strafen und nicht zu neuer Forschung 
anregen. 

Ostwald sagt,allerdings in anderem Zusammenhange, nimlich 
gelegentlich der Kinfiihrung einer ausserst ktihnen ,Méglichkeit“ 
(Vorlesungen, S. 380): ,Man macht nur zu leicht den Fehler, 
dass man die Summe der gegenwirtigen Kenntnisse als das Ka- 
pital ansieht, aus dem alle Bediirfnisse des Verstindnisses und 
der Erklirung der vorhandenen Welt bestritten werden miissen.“ 
Wenn irgend wo, so treffen diese Worte auf unsere Frage zu: 
wenn unsere Kenntnisse auch niemals so weit gehen werden, die 
eindeutige Bestimmtheit alles Geschehens aus Gesetzen abzuleiten, 
so zwingt doch der stets wachsende Umfang der zu unserer 
Kenntnis gelangenden Gesetze zur Annahme, dass Gesetze fir 
alles bestehen. Dass wir die Gesetze nicht kennen, spricht gar 
nichts gegen die Gesetzlichkeit. Nur die Hypothesenfurcht, die 
nach dem Zeugnis mancher Fachminner die Naturwissenschaft 
zu verdéden droht, konnte es wagen, der Wissenschaft den Zweifel 
an die Gesetzlichkeit als Waffe zu ihrem Selbstmord in die Hand 
za driicken. Sogar die Méglichkeit, dass irgend ein Teil des 
Geschehens keine Wiederholungen mit erkennbaren gleichen An- 
teilen aufweist, also selbst einem allwissenden Intellekt keinen 
Anlass zur Aufstellung von Regeln béte, spricht nicht gegen die 
Annahme der Notwendigkeit dieses Geschehens aus seinen Be- 
dingungen. In diesem Falle wire allerdings die Notwendigkeit 
praktisch unerkennbar. Der einzig geartete Vorgang wire stets 
einem Wunder, einem Zufall gleich. Aber nichts zwingt uns zu 
der gekiinstelten Annahme, dass wir je auf solche einzig gear- 
teten Falle kommen. Jeder wissenschaftliche Fortschritt verlangt 
vielmehr, das neve Ereignis als Spezialfall einer neuen Gattung 
oder als eine neue Kombination einzelner Gattungselemente anzu- 
sehen. Verzicht auf die Gesetzlichkeit bedeutet den Verzicht, 
das fragliche Gebiet wissenschaftlich zu durchforschen. 


VI. Die drei Reiche der Erscheinungen, die drei Ge- 
setzlichkeiten und ihre Kreuzung: der Zufall. 


Nach dem bisher Gesagten kann es wohl keinem Missver- 
stindnis mehr unterliegen, wenn wir sagen: die ganze erfahrbare 
Welt ist fir uns eine Einheit: die Natur; alle Wissenschaft ist 
Naturwissenschaft. (Neuestens ist man ja, wie es scheint mit 
gutem Erfolge, bemitht, sogar die Formalwissenschaften, Logik, 
Mathematik, zu Erfahrungswissenschaften zu degradieren oder zu 
beférdern.) Jede Wissenschaft strebt danach, Gesetze aufzufinden, 
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d. h. Notwendigkeitsrelationen zwischen den einzelnen Tatsachen 

zu ermitteln, von dem Prinzip ausgehend, dass sich nach jeder 

Betrachtungsweise, der wir die Natur unterwerfen, Gesetze 

finden lassen. 

Der Inbegriff der uns bekannt gewordenen Erscheinungen 
lasst sich in 3 Reiche zusammenfassen: a) die physikalisch- 
chemische, b) die organische, c) die soziale Welt. Diese 3 
Reiche liegen nicht neben, sondern gewissermassen ineinander. 
Die Entwicklung hat, vom menschlichen Standpunkt aus gesehen, 
3 Stufen gewonnen. 
a.In der ersten, zu der die Stoffe und unterstofflichen Gebilde 

(Aether, Elektronen) gehéren, ,herrschen“ in unserem Sinne 
die physikalisch—chemischen Gesetze, denen nicht nur die 
Himmelskérper und alles Anorganische, sondern auch die Or- 
ganismen als Trager physikalisch—chemischer Energien ge- 
horchen. 

b. Die nachste Eutwicklungsstufe ist die des organischen Lebens, 
die Welt der Individuen. Das fiir sie Charakteristische ist, 
dass sie im Gegensatz zu der (scheinbar) passiven, indifferenten 
physikalischen Welt ein ,Interesse“ an der Erhaltung des 


artgemassen Sonderdaseins  betitigen. § (Selbsterhaltungs-, 
Gattungstrieb.) Hier gelten die Gesetze der Biologie und 
Psychologie. 


ie) 


. Die letzte Stufe ist die des sozialen Lebens, wo eine Vielheit 
von Individuen als eine nachweisbare Einheit ein eigenes Leben 
fiihrt und mit anderen sozialen Individualitéten in Wechsel- 
beziehungen tritt. Dieses soziale Leben hat seine besondere 
Gesetzlichkeit, die soziologische. 

Die Besonderheit des sozialen Naturprozesses vom organischen 
hat in klassicher Weise Gumplowicz dargelegt. (Z. B. Rassen- 
kampf 2. Aufl. S. 151, 163 ff.) Die sozialen Kérper, Gesell- 
schaften, unterscheiden sich dadurch prinzipiell von den Orga- 
nismen der belebten Welt, dass sie, ihrer Einheit unbeschadet, 
individuell bewusste Glieder, die Menschen, mit selbstandigen 
Interessen in sich begreifen. Dass eine Gesellschaft mehr ist 
als eine Summe von Individuen, dass die Gruppe als eine nicht 
weiter zerlegbare Hinheit des gesellschaftlichen Lebens wirksam 
wird, ist ein Fundamentalsatz der Soziologie geworden, der sich 
trotz der von Gumplowicz verspotteten angeblichen Sozialblindheit 
der deutschen Wissenschaft schon nahezu allgemeiner Geltung 
erfreut. Mit schlagenden Argumenten ist fir diesen Satz z. B. 
Professor Freiherr yon Wieser in einem Vortragszyklus der Salz- 
burger Hochschulkurse 1909 eingetreten, was umso mehr ins 
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Gewicht fallt, als er nach seinem eigenen Zeugnis sich erst seit 
relativ kurzer Zeit dazu bekennt, dass ,,iiberall Gesamtbestrebungen 
zu bemerken sind und der blosse Individualismus eine falsche 
Vorstellung, eine hergebrachte Formel ist.“ (Kohler.) 

Eine Zusammenstellung alles dessen, wodurch sich eine 
Gesellschaft als Organisation von einem Organismus unterscheidet, 
bringt Hisler, Soziologie, S. 42 ff. Mit Recht verwirft er des- 
halb die von den Organikern geiibte Methode, die biologischen 
Gesetze des individuellen Lebens einfach auf das gesellschaftliche 
Leben anzuwenden. Umso unverstiindlicher ist daher, wie er in 
den gleichen Fehler hinsichtlich der psychologischen Gesetze ver- 
fallen konnte. ,,Die eigentliche soziale Ursichlichkeit ist nicht 
sui generis, sondern psychologischer Art.“ (Ebenda, S. 14 u. 63.) 

Die soziologische Gesetzlichkeit ist vielmehr besonderer Art 
und mit der psychologischen nur insofern verwandt, als dies 
nach dem schon Gesagten fiir alle Arten der Kausalitét der 
Fall ist. Diese Besonderheit ergibt sich aber daraus, dass das 
soziale Leben aus der Bewegung besonderer Atome besteht, die 
sich vernichten, aber nicht weiter zerlegen, auch nicht einfach 
aus den Atomen der organischen Welt, den Individuen zusam- 
mensetzen lassen. Diese Atome, die etwas ganz Neues, in den 
andern Reichen nicht Vorkommendes darstellen, sind die sozialen 
Gruppen, Klassen, Parteien (Hleutheropulos, ebenda S. 134 f). 

Wir haben nun stoffliche und geistige Kausalitét unter- 
schieden. 

Welcher von beiden gehéren die sozialen Gesetze wohl an? 
Beiden! d. h. teils dieser, teils jener. Denn die sozialen Ereig- 
nisse vollziehen sich ebenso wie die biologischen sowohl in der 
Welt der Energien als in der des Geistes. Die Stufeneinteilung: 
unbelebt, belebt, sozial gehért einem anderen LHinteilungsgrunde 
an als die in Stoff und Geist. 

Jedes der 3 Reiche hat seine energetische wie seine gei- 
stige Seite. Wir Menschen ,begreifen“ allerdings nur den Geist, 
,dem wir gleichen*. Schon in das geistige Leben eines 
Wilden kann man sich kaum hineindenken. Fiir die Tier- und 
Pflanzenseele haben wir nur ein paar Analogien tibrig. Im Un- 
belebten endlich tritt fiir unser Wahrnehmungsvermégen der 
,Geist* vollstindig zuriick, so wie umgekehrt in den héheren 
Stufen des individuellen und sozialen Lebens der stoffliche Be- 
gleitvorgang unscheinbar und unfasslich wird. Doch weil wir 
den ,Geist* der kosmisch-anorganischen Natur nicht begreifen 
und den ,,Stoff*, der in den psychischen Vorgingen der orga- 
nischen und sozialen Welt steckt, nicht nachwigen kénnen, bleibt 
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doch die Einheit der Welt als einer zugleich geistigen und ener- 
getischen gewahrt. So haben wir an Stelle des Vierstufensystems 
von Gumplowicz doch wieder das alte Triptychon, tiber das dieser 
in seiner hinterlassenen Sozialphilosophie scherzt. 

Keine besondere Stufe kommt daher dem Geistigen zu. 
Wir haben in diesem Aufsatze, der ein Beitrag zur soziologischen 
Erkenntnis sein soll, keinen Grund, uns damit zu befassen, an 
welche Stelle des Naturganzen das Geistige zu rticken sei, und 
wollen darum hierauf nur insowéit eingehen, als es ndtig ist, die 
Einheit der Natur auch ftir die geistigen Erscheinungen zu betonen. 

Zwei verschiedene Auffassungen kommen fiir den Natur- 
forscher in Betracht. Die eine, herrschende, auf welche im 
Anschlusse an Wundt in den vorliegenden Ausfiihrungen Bedacht 
genommen wurde, nimmt einen psycho-physischen Parallelismus 
an. Der stofflichen Seite der Welt, von Wundt zu eng, Natur 
genannt, entsprechen in all und jedem geistige Vorgiinge, die 
an Bewusstseins-Subjekten von unendlich verschiedener Helligkeit 
vor sich gehen. Auf dieser Grundlage bewegt sich das von 
Ratzenhofer in seinem ,Monismus“ 1899, niedergelegte Weltbild, 
das den seit Spinoza eingebtirgerten Parallelismus von Stoff und 
Geist in einen psycho-energetischen iibersetzt. S.110 f. Es ist 
klar, dass mit der Gesetzlichkeit der einen Weltseite notwendig 
auch die der anderen gegeben ist. 

Unter ausdriicklicher Ablehnung dieses Parallelismus ver- 
sucht Ostwald (Vorlesungen, S. 373 ff.) die geistigen Tatsachen 
als die Erscheinungsform einer eigenen, einer geistigen Energie 
zu erklaren. Diese Energie ist eine aus dem Vorrat der tibrigen 
geschépfte und entsteht aus denselben nach den Gesetzen der 
Energieumwandlung iberhaupt. 

Die chemische Energie der Nervensubstanzen verwandelt 
sich im Denkprozess in geistige Energie, eine kurzlebige Form 
wie der elektrische Funke oder die Schwingungsenergie einer 
ténenden Glocke. 

Mit dem Erléschen des Gedankens geht diese Energieform 
in Warme iiber. 

Auch nach dieser weniger ansprechenden Auffassung, die 
im Grunde auf den alten Materialismus hinauslauft, ist die Gesetzes- 
einheit aller Erscheinungen gesichert. 

Nach dieser Abschweifung kehren wir zu unseren 3 Natur- 
reichen zurtick. 

Das organische liegt ganz innerhalb des physikalischen 
und das soziale ganz im organischen. Die unteren Stufen sind 
im wahren Sinne Entwicklungsvorstufen der oberen. Alle Gesetz- 
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massigkeiten sind daher miteinander ursichlich verwandt und 
zeigen Aehnlichkeiten, die im Hinblick auf das biogenetische 
Gesetz mehr als blosse Analogien sind. 


In jedem der drei Reiche nimmt die Naturgesetzlichkeit 
ihren selbstindigen, von den tbrigen Gesetzlichkeiten unab- 
hingigen Lauf. Line Partei z. B. untersteht als solche den Ge- 
setzen des sozialen Lebens, ihre Mitglieder sind als Menschen 
den Gesetzen der Biologie und Psychologie unterworfen, als 
Kérper denen der Physik und Chemie. Deshalb greifen die 
niederen Gesetzlichkeiten in die héheren ein und umgekehrt. 
(Ratzenhofer, Kritik des Intellekts, S. 156 lasst allerdings nur 
ersteres gelten.) Die Ausbreitung der einzelnen Pflanzen z. B. 
ist naturgesetzlich auf gewisse Gebiete beschrinkt. Wenn trotz- 
dem im botanischen Garten einer Grosstadt Edelweiss vorkommt, 
so beweist dies nichts gegen die Pflanzengeographie, deren Ge- 
setze durch die soziale Erscheinung des modernen Unterrichts- 
betriebes durchbrochen wurden. Wenn einem niedergehenden 
Volke durch die kriegerischen Qualititen eines Herrschers ein 
unvermuteter Aufschwung gegeben wird, eine aufstrebende Par- 
tei durch unpopulire Eigenschaften ihres geistigen Schdpfers 
einige Zeit um die Gunst der Wiahlermassen gebracht wird, so 
treten Erscheinungen zutage, die soziologisch, d. h. vermittelst 
sozialer Gesetze, niemals erklart werden kénnen, sondern den 
Charakter des ,,Zufalls“ an sich tragen. Es ist keine soziologische 
Frage, warum ein Kénig lange gelebt hat oder stets treffliche 
Ratgeber besass. Gewiss lasst sich auch manchen Individual- 
erscheinungen der Geschichte soziologisch niher riicken; so war 
z. B. in dem HEreignis Napoleon das Bediirfnis nach Her- 
stellung einer Autoritaét um jeden Preis eine der sozialen Voraus- 
setzungen, unter denen sich sein Erfolg in Frankreich erklaren 
lasst. Allein alles, was auf das Konto seiner und seiner Zeit- 
genossep besonderen Higenschaften zu setzen ist, ist soziologisch 
Zufall, sowie es fiir die psychologische Entwicklung Napoleons 
Zufall war, gerade in der Revolutionszeit geboren zu werden. 


Mit Recht weist es Hleutheropulos zuriick, den grossen 
Mann aus den sozialen Verhialtnissen zu erkliren (Soziologie 
S. 128.) So wurde Napoleon in seiner Higenart schon vor der 
Revolution und nicht einmal in Frankreich geboren. Aber er 
unterlasst es, daraus die richtige Konsequenz zu ziehen: Der 
grosse Mann hat seiner Entstehung nach in der Soziologie tber- 
haupt nichts zu schaffen. Er gebért in die Biologie und Psycho- 
logie und ist soziologisch — Zufall. 
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Von einem Zufalle sprechen wir dort, wo zwei Kausal- 
reihen sich kreuzen, die Endmomente zweier unabhingiger 
Kausalreihen raumlich und zeitlich zusammentreffen. Doch 
ist auch dieses Zusammentreffen im allgemeinen Weltzusammen- 
hang begriindet. (Eisler, Soziologie, S. 76, 77.) Einem um- 
fassenden Geiste mtisste jedes Ereignis als determiniert erscheinen, 
aber fir uns bleibt stets ein undeterminierter Rest. (Ostwald, 
Naturphilosophie, S. 60.) Darum hat Stein recht, wenn er 
(Philosophische Strémungen, S. 443) den Zufall ein asylum 
ignorantiae nennt. Mit diesem treffenden Ausspruch hat Stein 
seinen lauen Kompromiss-Standpunkt, dass die Herrschaft des 
Zufalls in enge Grenzen gebannt sei (ebenda), und seine ganze 
Auffassung von Rhythmen im sozialen Geschehen widerlegt. 
Nach diesem Ausspruche ist unbegreiflich, warum er Lamprecht’s 
Forderung nach riickhalts- und ausnahmsloser Zulassung kau- 
salen Denkens in der Geschichte bekimpft, zumal die Ge- 
schichtsschreibung sehr wohl in der Lage ist, nicht nur auf die 
sozialen Gesetze, sondern auch auf deren Durchkreuzung durch 
die iibrigen Gesetzlichkeiten in jedem konkreten Falle einzugehen. 


VII. Zur Kritik anderer Auffassungen. 


Die Zukunft wird es wohl erstaunlich finden, dass die 
riickhaltlose Anwendung des Kausalbegriffes auch auf die 
geschichtlichen und sozialen Probleme iiberhaupt je bek&mpft 
werden konnte, statt vielmehr als Selbstverstindlichkeit begriisst 
zu werden, als sie in solcher Klarheit begriindet wurde wie 
z. B. von Gumplowicz. Fiir Gumplowicz, der ,,die Einmaligkeit 
der alten Geschichtsmetaphysik noch einmal endgiltig beiseite 
geschoben hat“ (Goldfriedrich, Ideenlehre, S. 325), ist die Frage 
nach sozialen Gesetzen im Sinne von Naturgesetzen die Existenz- 
frage der Soziologie, und das oberste der induktiv gewonnenen 
Gesetze ist eben das der Kausalitét. (Grundriss, S. 103, 123), 
Allein die Kausalitét ist eben trotz vielfacher gegenteiliger 
Beteuerungen heute noch nicht eine Denkform ,,von apriorischer 
Geltung’.. Wenn sie auch nur selten ausdriicklich geleugnet 
wird, so fehlt es doch oft an naturwissenschaftlicher Prinzipien- 
treue. Aller begrifflichen Zweideutigkeit aber sei hiemit namens 
der Naturwissenschaft feierlich der Krieg erklart. 

So lasst sich selbst Hisler, auf dessen Ausfiihrungen wir 
uns hier so oft zu unserer Unterstiitzung berufen durften, zu 
Ausdriicken verleiten, die es im Zweifel lassen, ob er die strikte 
Kausalitait oder nur die Erkennbarkeit derselben verneinen will. 


(Vel. S. 12¢f.) 
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So wurde von den ,,Dokumenten des Fortschritts“ (1/3) 
eine Rundfrage dariiber erlassen, ob die bisherige Soziologie eine 
Aufdeckung der Kausalbeziehungen des sozialen Lebens erhoffen 
lasse. Aber sowohl viele der eingelangten Antworten als auch 
das Resumé Brodas lassen eine klare Stellungnahme zu der still- 
schweigend iibergangenen Vorfrage vermissen, ob im sozialen 
Leben tiberhaupt Kausalbeziehungen bestehen. Nur Stammler 
hat mit wiinschenswerter Deutlichkeit erklirt, dass fir ihn die 
Soziologie keine Naturwissenschaft ist. 

Zwar Goldscheid (Annalen der Naturphilosophie VII, S. 229 ff) 
kann durchaus fiir unsere Auffassung in Anspruch genommen 
werden. Er nennt die Scheidung von Natur- und Geisteswissen- 
schaften, von Ereignis- und Gesetzeswissenschaften eine bloss bei- 
laufige Kinteilung aus denkékonomischen Griinden; er meint, dass 
gerade fiir die Naturwissenschaften mit ihrer induktiven Methode 
der allzustarre Gesetzesbegriff nicht passe, der aus den (formalen) 
Geisteswissenschaften stammt. Allerdings unterscheidet er zwischen 
historischen Gesetzen, die er leugnet und historischen Wahrschein- 
lichkeiten. Allein die Wahrscheinlichkeit ist fir ihn nur eine 
subjektive; objektiv liegt Bestimmtheit vor, der sich die wachsende 
Erkenntnis mehr und mehr nihert. Wahrscheinlichkeit ist eben 
in sich ein hinfalliger Begriff, kein Wirklichkeitsbegriff, sondern 
nur eine Relation der Wirklichkeit zu unserem Erkenntnisver- 
mégen. A ist fiir B entweder kausal oder nicht kausal und nur 
unzulaingliche Erkenntnis sagt, wahrscheinlich ist A die Ur- 
sache von B. Das Gesagte gilt insbesondere gegen die , Rythmen“ 
Achelis’ (Soziologie. S. 53 ff.) die auf eine Kausalitit ,ohne ab- 
solute Notwendigkeit“ zuriickgefiihrt werden. 

Stein war in seinem dlteren Werke: ,,Die soziale Frage 
im Lichte der Philosophie“, der kausalen Betrachtung schon 
deutlich nahe gekommen. Er spricht von universaler Natur- 
kausalitat, nennt den Menschen nur einen Ausschnitt aus der 
Gesamtnatur, kann gar nicht einsehen, warum Sozialgebilde sich 
dem Grundgesetz alles Naturgeschehens, der Kausalitit, entziehen 
sollten und findet, dass auch in der Geisteswelt die Kausalitat 
ihre unentrinnbare Wirkung iibt. (S. 53, 54.) Ja er anerkennt 
sogar ausdriicklich, dass die Entwicklung die Kausalitét nicht 
beseitigt, sondern vielmehr voraussetzt. (S. 51.) Dennoch lasst 
er wenige Zeilen spiter einen Satz einfliessen, in dessen Aus- 
fiihrung er zur Beseitigung der Kausalitét im sozialen Leben 
gelangt. sag 

Stein sagt nimlich, die Menschheitsgeschichte sei eine 
Kausalkette, aber nicht nur eine Kausalkette. ,,Allerdings musste 
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der Verlauf der Zivilisation sich notwendig so abspielen, wie es 
geschehen ist.“ Aber diese Kausalitit sei keine starr mechanische 
sondern eine teleologische. Die Kausalitat erhalt naimlich eine 
teleologische Biegung. (S. 55.) Ihre Form ist nicht mehr die 
von Ursache und Wirkung, sondern von Zweck und Mittel. 
Es miisste also irgend einmal in der Ursachenkette eine Ursache 
in ihrem Hinzielen auf die Wirkung, versteht sich von etwas, 
was nicht Ursache wire, abgebogen worden sein. 

Ich iiberlasse es jedem, der Lust hat, sich mit diesen 
Begriffen zu befreunden, und bleibe fiir meine Person dabei, 
dass eine teleologische Betrachtung nur dann keinen inneren 
Widerspruch zur kausalen Betrachtung enthilt, wenn angenommen 
wird, dass durch die fiihrenden Zwecke dasselbe erreicht wird, 
was ursichlich erzeugt ist. Der Widerspruch bei Stein wird 
evident, wenn er sagt: ,Alles Geschehen ist naturnotwendig, 
alles Handeln zwecknotwendig.“ Als ob das Handeln nicht 
auch ein Teil des Geschehens wire. Den Sitz der Verwirrung 
aber entdecken wir in den Gegeniiberstellungen: (S. 55, ebenso 
Philosophische Strémungen, 8. 438) ,Die physische Kausalitit 
verlauft nach Ursache und Wirkung, die psychische nach Reiz 
und Empfindung, die soziale nach Zweck und Mittel.“ Diese 
letztere Verkniipfung kann wohl nichts anderes sein als die nach 
dem Motiv. Danach erkennen wir in diesen drei Antithesen 
nur die von Schopenhauer her bekannten drei Formen des ersten. 
Satzes vom zureichenden Grunde — des Werdens. Danach ist 
die sogenannte teleologische Kausalitét genau so starr wie irgend 
eine andere und ,gebogen“ hat sich nicht so sehr die Kausalitit 
als die Betrachtung derselben. 

Stein selbst scheint mit seinem Resultate nicht zufrieden, 
denn er schliesst (S. 60) mit der Hoffnung, der festgefiigten 
Kette der Gesetzlichkeit das letzte Glied einzuftigen: den mensch- 
lichen Geist. Auch Eleutheropulos dtirfen wir nicht zu unseren 
Anhangern zahlen. (Soziologie, 2. Aufl.) 

Zwar dort, wo er gegen eine naturwissenschaftliche Be- 
handlung der Soziologie eintritt, meint er damit nur, dass es. 
falsch und willkiirlich sei, auf die Gesellschaft ohne weiteres die 
in anderen Naturwissenschaften gefundenen Begriffe und 
Gesetze anzuwenden, wie es die Biologisten und Organiker tun. 
(S. 21f., 148.) 

Er bekennt ferner: ,, Esstehtfest, dass alle Entwicklungsphasen 
notwendig sind, dass also Gesetzmissigkeit herrscht.“ -(S. 163.) 
Eleutheropulus versteht also wie wir unter Gesetzmissigkeit nichts 
anderes als die Notwendigkeit, unabhingig davon, ob wir 
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alle Gesetze schon gefunden haben oder finden kénnen. 
Allein es will uns scheinen, dass er dem von ihm selbst an- 
erkannten Begriff der Notwendigkeit des sozialen Geschehens 
nicht treu bleibt. 

Die Entwicklung hat namlich nach ihm zwei Ursachen 
(S. 110, 159): materielle und geistige. Die geistigen Ent- 
wicklungsmomente stehen nun in einem gewissen Zusammenhang 
mit den materiellen. Dieser Zusammenhang ist aber nicht der 
der ,reinen Kausalitét*. Die materiellen Verhiltnisse in den 
sozialen Vereinigungen sind vielmehr nur die dussere Ver- 
anlassung, der ablésende Reiz fiir die geistigen Momente. Als 
eigentliche schépferische Ursache der geistigen Inhalte wirkt der 
besondere Habitus und zwar der allgemein menschliche fiir die 
allgemein giiltigen geistigen Inhalte, ein spezieller fiir jede Rasse 
und ein speziellster fiir jedes Individuum. (S. 124,132.) Dieser 
schépferische Habitus ist nichts anderes als die besondere Fahig- 
keit, auf die materiellen Verhiltnisse in einer gewissen Weise zu 
reagieren. Er gleicht ,der Molekelbeschaffenheit der kristalli- 
sationsfahigen Materie“, gerade in einer bestimmten Form und 
nicht anders zu kristallisieren. Man sollte demgemiss glauben, 
dass das Produkt aus den geistigen und materiellen Entwicklungs- 
momenten, der Entwicklungsgang, wie bei der Kristallisation 
eindeutig bestimmt ist, zumal es ja sonst keinen Sinn hitte, von 
Notwendigkeit zu sprechen. Dieser Schluss wird aber nicht ge- 
zogen; es wird vielmehr S. 170 erklart: der gegenwartige Zu- 
stand A ist nicht die Ursache des folgenden B, sondern nur 
der ablésende Reiz fiir die Betitigung der Ursachen, welche 
den folgenden B-Zustand als eine neben anderen in A ent- 
haltenen Méglichkeiten hervorbringen. 

Wir gestehen, dass wir dieser Konstruktion nicht zu folgen 
vermogen. 

a) Wenn wir nimlich den gegenwirtigen Zustand A in 
seiner Ginze erfassen, so ist klar, dass er auch die Ursachen, 
die sich betatigen sollen, mitenthalten muss. Entweder sind im 
Momente A die Ursachen fiir den B-Zustand schon vorhanden, 
und dann sind sie nur ein Teil des A-Zustandes, oder sie sind 
nicht vorhanden, und dann betiitigt sich etwas, was noch gar 
nicht existiert. 

b) Was sollen wir aber zu zwei oder mehreren Méglich- 
keiten sagen, von denen eine notwendig aus dem gegenwartigen 
Zustand hervorgehen muss? Wenn die geistigen Momente 
wirklich Ursachen sein sollen, dann kénnen sie unter den ge- 
gebenen Bedingungen, ablésenden Reizen, nur eine Wirkung 
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hervorbringen oder wir haben den Begriff Ursache zu einem in- 
haltslosen Worte abgeschwicht. Zwischen mehreren Méglich- 
keiten kann nur der Zufall die Auswahl treffen. Notwendigkeit 
oder Zufall: tertium non datur fiir unseren Verstand. Dass 
aber Zufall ausgeschlossen ist, wird S. 162 gesagt. 

Mit seinem geistigen Habitus hat Eleutheropulos einen deus 
ex machina eingefiihrt, der nicht gewinnender wird, wenn wir 
ihn niher betrachten. Es wird nimlich angenommen, dass jedes 
Individuum ,unabhangig von den sozialen Verhiltnissen geistig 
eigenartig entsteht“. (S. 128.) Und ebenso ist es mit der geistigen 
Eigenart der Rassen. Auch diese ist etwas Urspriingliches, ein- 
fiir allemal Gegebenes, nichts historisch Gewordenes, (S. 129 f,) 
also etwas, was selbst Ursache ist, aber keine Ursache hat, etwas, 
was mit der Nation entsteht, mit ihr vernichtet, aber nicht ab- 
geindert werden kann. (S. 194 ff.) 

Da nach aller denkbaren Auffassung die Rasse und ihr 
Charakter nur etwas auf Grund der Lebensbedingungen Ge- 
wordenes ist, da auch nach Eleutheropulos (durch Mischung) 
immer noch neue Rassen mit neuen Charakteren entstehen, ist 
uns allerdings unbegreiflich, wie die Entwicklung etwas derart 
Starres und Entwicklungsunfihiges soll hervorbringen kénnen. 
Auch scheint es unbegriindet, einen geistigen Habitus nur In- 
dividuen und Rassen (Blutsgemeinschaften) zuzuschreiben. Zeigen 
doch auch andere Sozialverbinde einen relativ dauernden Cha- 
rakter mit wirksamen Traditionen. So kann man trotz ihres 
sehr gemischten Blutes von einem Charakter der Wiener sprechen, 
von den Traditionen eines Dragonerregiments oder des Jesuiten- 
ordens oder der deutschen Burschenschaft. 

Der fundamentale Fehler scheint zu sein, dass Eleutheropulos 
nur die Alternative aufstellt: strikte vorhersehbare und voraus- 
bestimmbare Kausalitit oder Mehrheit von Méglichkeiten und 
urschépferische Titigkeit des Geistes, wihrend er die in der 
Mitte liegende Eventualitiat trotz ihrer Handgreiflichkeit — gleich 
Ostwald — nie erwihnt: strikte Kausalitit, die wegen ihrer 
Kompliziertheit fiir den menschlichen Verstand nicht genau be- 
rechenbar ist. Mit dieser echt naturwissenschaftlichen Kausalitit, 
die ftir den Steinwurf gilt wie fiir die Wechselkurse und 
kriegerische Operationen, befasst er sich nirgends. 

Der Grund aber, warum Eleutheropulos sich nicht zur 
strikten Kausalitit bekennen kann, liegt darin, dass er die 
Doppelstellung des Menschen als Individuum und als. Glied des 
sozialen Kérpers und hiemit die Kreuzung der individuellen und 
der sozialen Gesetzlichkeit iibersieht. Darum glaubt er der 
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soziologischen Gesetzlichkeit einen Umfang geben zu miissen, 
dass sie auch den ,grossen Mann“ umfasst. Nach unserer Auf- 
fassung aber ist der ,grosse Mann“ wohl ein sozialer Faktor, 
so wie z. B. der Goldreichtum Kaliforniens ein sozialer Faktor 
in der Geschichte dieses Landes ist; der Entstehung nach aber 
gehéren die Kapazitiiten einzelner Personen, sowie die geo- 
graphischen Bedingungen des Volkslebens den beiden unteren 
Stufen der Gesetzlichkeit an. — 


VIII. Schwierigkeiten des kausalen Denkens. 

Wie konnte es nun kommen, dass die denknotwendige 
kausale Betrachtung so schwer Eingang findet? 

a) Vor ailem liegen hier die gleichen dem Gemiite — nicht 
der Vernunft — entstammenden Bedenken vor, welche die 
Lésung des Problems der Willensfreiheit erschweren, aber 
wissenschaftlich ausser Betracht bleiben sollten. 

b) Ferner erscheint auf keinem Gebiet die einzig mégliche 
Methode, um auf Gesetze zu kommen, nimlich die Extrapolation 
auf den Idealfall, in gleichem Masse gewaltsam und willkirlich. 
Hs ist eben psychologisch leichter durchzufiihren, bei den Fall- 
gesetzen vom Luftwiderstand zu abstrahieren als etwa bei der 
Beurteilung der Wirksamkeit der Konfessionen von den Rasse- 
eigenschaften der den Konfessionen anhangenden Vélker abzu- 
sehen. Der Luftwiderstand lisst sich unter der Luftpumpe auf 
ein Minimum reduzieren. Im Sozialen aber bildet eine uniiber- 
sehbare Ursachenmenge einen untrennbaren Komplex. Die Un- 
moglichkeit, einzelne Ursachen aus diesem Komplexe herauszu- 
schalen, schliesst das Experiment aus und spottet der Technik 
der Statistik. Die Sozialwissenschaften kiénnen, wie Stein richtig 
bemerkt, nie die verursachenden Tatsachen selbst beobachten 
wie andere Wissenschaften, sondern nur einzelne Symptome 
untibersehbarer Tatsachen-Komplexe. Ihre Erklirungen und 
Zukunftsbestimmungen haben daher wie in der Medizin mehr 
den Charakter blosser Diagnosen und Prognosen, als wir dies 
in anderen Wissenschaften gewohnt sind. 

c) Da die sozialen Hinheiten: Gruppe, Gesellschaft, Volk tiber 
den Menschen stehen, da selbst unbedeutende soziale Hreignisse 
Wohl und Wehe ganzer Generationen in sich enthalten, fehlt 
uns die rechte Distanz zur Abschatzung dessen, was der unbeirr- 
bare Hauptzug sozialen Geschehens sei, und was bloss Detail 
ist, herbeigefiihrt durch die von keiner Wissenschaft ganz zu 
erfassenden Nebenumstinde der kreuzenden stofflichen und 
individuellen Gesetzlichkeit des konkreten Falles. Menschen- 
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schicksal kann klein erscheinen, gemessen am Leben des Volkes. 
Woran aber sollen wir Vélkerschicksal messen, um blind zu 
werden fiir die unberechenbaren Oszillationen seines Ent- 
wicklungsganges, von denen wir abstrahieren miissen, taub zu 
werden gegen Jubel und Jammer, der aus einer theoretisch ganz 
unbedeutenden Abweichung erschallt? Die Ballistik . begniigt 
sich damit, den Streukegel zu bestimmen, innerhalb dessen — 
weiter unberechenbar — die konkrete Flugbahn liegen wird. 
Die Soziologie muss sich begniigen, Rahmengesetze aufzustellen, 
wenn sie damit auch nicht den Beifall der dffentlichen Meinung 
erringen kann, die stets Aktuelles erfahren will. Sie muss un- 
begriindete Zumutungen zuriickweisen, die auch keine andere 
Wissenschaft auf ihrem Gebiete erfillt. Der Geologe glaubt 
einen Schuttkegel am Fusse eines Gebirges hinlinglich erklart 
zu haben, wenn er Herkunft, Grésse und Zusammensetzung der 
Steine im allgemeinen auseinandergesetzt hat. Im Sozialen aber 
will man immer wissen, warum der Stein oben, jener unten liegt, 
der eine gross, der andere klein ist. 

d) Nur nebenbei will ich anfihren, dass die Soziologie als 
jimgste der Wissenschaften die kiirzeste Erfahrung und die 
kleinsten Fortschritte aufzuweisen hat. Hin Autor widerspricht 
dem andern, kein Satz ist noch zu einer unangefochtenen For- 
mulierung gediehen. Das erweckt den EHindruck, als ob die 
Gesetze selbst zégern wiirden, ob sie in Kraft treten oder zessieren 
sollen. Um rasch zu unbezweifelbaren Resultaten zu gelangen, 
hat daher Simmel die Abstraktion auf die Spitze getrieben, 
indem er von dem Inhalt alles Geschehens vollkommen absieht 
und in seiner ,Soziologie* uns nur eine soziale Formenlehre gibt. 
Sowie die Geometrie als Raumwissenschaft von allem den Raum 
Erfiillenden absieht, so sieht seine Soziologie von allem — So- 
zialen ab. Ich bestreite, dass man auf diesem Wege zu mehr 
als zu einer scharfen Begriffslehre kommt, zu mehr als zu einer 
soziologischen Logik, die ja auch ihre Verdienste hat. Eine 
Soziologie ist aber seine Lehre nicht, sondern héchstens eine 
Gedankenschule, die jeder Soziologe durchmachen sollte. Gewiss 
ist sie nicht geeignet, uns Wirklichkeitsvorstellungen zu vermit- 
teln. Wohl aber inkliniert sie bedenklich dazu, aus beschrinkter 
Erfahrung zu Begriffen von beschrinkter Anwendbarkeit zu ge- 
langen. Simmel glaubt wohl selbst nicht, dass er zu dem, was 
er z. B. tiber den Streit vorbringt, auf formallogischem Wege 
gelangt ist. Er iibt vielmehr eine gleichsam nur da und dort 
kostende Induktion aus vereinzelten Beobachtungen mit gewagten 
Verallgemeinerungen. Diese Unzulanglichkeit kann nur ver- 
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mieden werden, wenn bewusst alle Sozialwissenschaften zur 
Materialbeschaffung herangezogen werden. Die Soziologie kann 
daher auf den enzyklopidischen Charakter nicht verzichten, ohne 
ein Stiick ihrer induktiven Methode zu opfern. Allerdings hat 
sie keine einzige Tatsache zum Objekt, die nicht auch Objekt 
einer andern Wissenschaft wire. Aber ihr bleibt die von Simmel 
verschmahte Entwicklung der Totalitit, welche die Geschichte 
allein nicht bewaltigen kann. 

e) Endlich ist in Betracht zu ziehen, dass auf keinem Ge- 
biete Drang und Versuchung gleich machtig sind, von der Er- 
kenntnis zur Nutzanwendung zu gelangen, wie bei der Soziologie. 
Alle wahre Wissenschaft ist zweckvoll; sie dient der Beherrschung 
der Natur, indem uns die Kenntnis ihrer Gesetzlichkeit die 
Moglichkeit verschafft, den erwiinschten Erfolg durch Herbei- 
fiihrung seiner Bedingungen zu erreichen. Wenn aber auch die 
zwecklose Wissenschaft verworfen wird (Ostwald, Naturphilosophie 
S. 21 ff, Ratzenhofer, Soziologie S. 10, 183 ff), so ist doch sicher, 
dass jede angewandte Wissenschaft der theoretischen erst folgen 
darf. Wo aber die Theorie gleich um der Anwendung willen 
geschrieben wird, besteht die Gefahr voreiliger Verallgemeine- 
rungen, die dann allerdings auf einzelne konkrete Falle nicht 
passen. Statt nun die gewonnenen Verallgemeinerungen iiber 
Bord zu werfen, werden sie, um doch gerettet zu werden, zu 
Regeln gemacht, die eben ihre Ausnahmen haben. 


IX. Fihrt kausales Denken zum Fatalismus? 


Ich eile zum Schlusse. Wir haben das soziale Geschehen 
als einen Teil des Naturgeschehens erkannt und verlangen fiir 
die Soziologie wie fiir jede andere Naturwissenschaft die riick- 
haltlose Anwendung des Kausalprinzips als einer durch die ge- 
samte Erfahrung uns aufgezwungenen Kategorie. Die Natur- 
gesetzlichkeit ist aber nicht eine richtunglose; wir kennen die 
Natur nicht als ein chaotisches Gewirre notwendiger Hreignisse, 
sondern wenigstens fir das gegenwirtige Stadium des Planeten 
Erde hat uns die Entwicklungstheorie gelehrt, die Naturgesetz- 
lichkeit als eine nach erkennbaren Endpunkten hinfiihrende auf- 
zufassen. Die Natur allerdings ist durchaus indifferent; die 
metaphysische Auffassung, dass die schliesslichen Endziele schon 
vor ihrer Verwirklichung sich durchzusetzen streben, muss aus- 
driicklich abgelehnt werden. Die Endziele sind heute, weil nicht 
vorhanden, wirkungslos. Wohl aber sind sie in beschranktem 
Masse heute schon erkennbar und gestatten daher eine abschitzende 
Vergleichung, ob ein Geschehnis eine Anniherung an das Ent- 


474 Wirtschafts- und Sozialphilosophie. 


wicklungsresultat enthailt oder nicht, ob es der Entwicklungs- 
richtung konform ist oder widerspricht. Der Entwicklungsge- 
danke beherrscht die moderne Naturauffassung. In der neuesten 
(Radium-) Forschung greift er sogar auf die anorganischen Ele- 
mente iiber. Anderseits gibt der Vergleich einer konkreten Ent- 
wicklung mit der normalen Entwicklung eines Individuums oder 
der Art einen objektiven Grund, bei Pflanze und Tier von 
Krankheit zu sprechen. 


Dies beachtend sind wir nun doch in der Lage, in iiber- 
tragener Bedeutung von einem Abweichen von den Naturgesetzen, 
oder besser von der Richtung der natiirlichen Entwicklung zu 
sprechen. So widerspricht es jedenfalls dem iiberall zu beobach- 
tenden Entwicklungszuge, dass alles aus labiler in stabilere Lage 
tibergeht, wenn ein Stein der stiirzenden Lawine entrinnt und 
auf einem Felsenvorsprung liegen bleibt: er kann nicht lang dort 
liegen bleiben. Es widerspricht dem herbstlichen Entschlummerr 
der Natur, wenn, von verspiteten Sonnenstrahlen verlockt, eir 
Falter aus seiner Puppe schliipft: Ein baldiger Tod ist ihm 
gewiss. So sind auch soziale Erscheinungen entweder dem Ent 
wicklungszuge konform oder — seltener — demselben wider 
sprechend: Julius Apostata, Gegenreformation. Alles, was de 
natiirlichen Entwicklungsrichtung entspricht, ist Fortschritt unc 
von relativ dauerndem Erfolge; was sich dieser Entwicklungs 
richtung widersetzt, wenn es auch selbstverstindlich ebenfall 
notwendig eintritt, ist Riickschritt und wird von der Weiterent 
wicklung vernichtet. 


Die Zulassigkeit dieser Anschauung wird dadurch nich 
beriihrt, dass es im Hinzelnen streitig ist, auf welcher Seite sic’ 
die Annahrung an die natiirliche Entwicklung findet. Dies ha 
Wassermann nicht beachtet, als er in diesen Blattern (III. S. 161 f. 
in scharfsinnieer Weise klarlegte, dass es noch nicht gelunge: 
sei, dem natiirlichen Verlauf der Dinge einen objektiven Wert 
massstab zu entnehmen. Er schliesst daraus, dass es eben eine 
solchen natiirlichen Wert nicht gebe, sondern die Bewertun 
kiinstlich in das Kausalgeschehen hineininterpretiert werde. Alleir 
wenn die Entwicklungsrichtung noch nicht auf eine unar 
gefochtene Formel gebracht wurde, so ist damit noch nichts gege 
ihre Objektivitit gesagt. Hs handelt sich nur um gréssere Vo! 
sichten in der Formulierung. Die eindeutige Bestimmtheit de 
Geschehens liegt schon im Zeifbegriff. Wenn wir das Unte: 
gehende auf die negative Seite, das Kinftige, auf die Dau 
Obsiegende, auf die positive Seite der Wertskala setzen, habe 
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wir wohl eine unanfechtbare und doch nicht rein formelle Grund- 
lage zu Werturteilen erlangt. 


Der Endpunkt der Entwicklung fiir das Weltall soll der 
Warmetod der Entropie sein; fiir die organische Welt scheint 
das Ziel Vervollkommnung zur besseren Ausniitzung der Um- 
gebung; fiir das Menschengeschlecht speziell ist die beobachtete 
Entwicklungsrichtung . . . Ich will es unterlassen, den Satz zu 
vollenden, obwohl fast jeder der mir bekannten Soziologen fir die 
Menschheit oder fiir einzelne Teile derselben ein solches Ziel 
gefunden zu haben glaubt, und es nicht schwer wire, auf einer 
mittleren Linie eine communis opinio fiir den heutigen Stand zu 
formulieren. Wie man diesen Endpunkt auch definieren mag, 
soviel ist sicher: Die eindeutig bestimmte Richtung der Natur- 
gesetzlichkeit ist der naturgesetzlich zureichende Grund aller 
menschlichen Wertbestimmungen. Die natiirliche Entwicklungs- 
richtung bietet die wissenschaftliche Berechtigung und den ein- 
zigen objektiven Masstab fiir die Unterscheidung von Gut und 
Bése, von Fortschritt und Riickschritt. 


_ Da haben wir den Wertbegriff als das Ergebnis kausaler, 
nicht teleologischer Betrachtung. Das Sein-Sollende ist jenes Ver- 
halten, welches in der Richtung der natiirlichen Entwicklung des 
Individuums, des Staates, der Gesellschaft liegt, das notwendige 
Endresultat férdert, Hemmnisse bekimpft. Die organischen und 
sozialen Lebensgesetze, welche die monistische Ethik z. B. Unolds 
als Sittengesetze des Sollens verkiindet, sind identisch mit den 
kansalen Gesetzen der induviduellen und sozialen Entwicklung. 
Darum soll man sie befolgen, weil man sie befolgen muss, d. h. 
weil ihre Missachtung Individuum und Gesellschaft zu Schwiiche, 
Niedergang und Ausmirzung fiihrt. 


Die naturwissenschaftliche Richtung der Soziologie zeitigt 
also nicht einen éden Nihilismus der Gefiihle, stellt vielmehr das 
ideale und ethische Streben des Menschen auf eine wissenschaft- 
liche Basis. Aus der kausalen Betrachtung folgt keineswegs, 
dass wir Menschen verzichten miissen, einen Einfluss auf den 
sozialen Verlauf zu nehmen, sondern wiirde hichstens folgen, dass 
das menschliche Héherstreben eine der wirksamen Komponenten 
der Entwicklung ist. 


Der Wissenschaft muss es zwar gleich bleiben, auf was sie 
schliesslich hinausliuft; endet sie mit dem Fatalismus, so ist dies 
betriibliche Facit kein Gegenargument. Aber der naturwissen- 
schaftliche Determinismus muss gar nicht in einen tdtenden 
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Fatalismus miinden.*) Der Monismus fihrt vielmehr nach dem 
Zusammenbruch der theologischen und der metaphysischen Be- 
grindung der Ethik zur Aufdeckung des Sittlichen und des 
Fortschritts in der Natur. 


V. Gesetzgebungsfragen. 


Internationales Sparkassenwesen. 


Vom 


. Wirkl. Geh. Oberregierungsrat Hugo von Knebel Doeberitz 
(Berlin). 


Il. Deutschland. 


Die Ausbreitung des Sparkassenwesens erfolgte, wenn- 
gleich langsam, zunichst in Deutschland. Der Hamburger 
Sparkasse folgte die durch landesherrliches Reskript vom 
1. August 1786 errichtete, noch heute bestehende staatliche , Er- 
sparungskasse“ in Oldenburg. Auch dieses Institut sollte 
,den im Kleinen erwerbenden Klassen zur schnellen und sicheren 
verzinslichen Anlegung ihrer Ersparnisse Gelegenheit bieten und 
die allmahliche Verwahrung derselben beférdern“. Dieses er- 
freuliche Vorgehen eines einsichtigen Landesherrn fand aber 
keine Nachfolge. 

Erst 1801 wurde in Altona und Gittingen je eine stidtische 
Sparkasse errichtet. Auch die Stadt Liibeek plante schon 
1801 die Griindung einer stidtischen Sparkasse, errichtete diese 
jedoch erst im Jahre 1817. Deutschland blieb mithin einstweilen 
in der Entwickelung seines Sparkassenwesens gegeniiber anderen 
Landern, wie England und der Schweiz, in denen schnellere 
Fortschritte stattfanden, im Hintertreffen. Ja, sogar die Bewegung 
zugunsten der Sparkassen geriet langere Zeit véllig ins Stocken, 
indem abgesehen von dem kleinen Ort Lauf in Bayern bis 
1816 in Deutschland keine neue Sparkasse ins Leben trat, so 


*) Anmerkung: Da Gumplowicz den trotz kausaler Betrachtung durch- 
aus nach Werturteilen orientierten Werken Ratzenhofer’s, insbesondere den Be- 
griffen : Zivilisation und Seinsollendes, stets Beifall gezolit hat, diirfte Berolzheimers 
Urteil ,,Archiv' TI, 8, 81 denn doch zu streng sein. 
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dass es bis 1816 erst fiinf deutsche Sparkassen gab. (Hamburg, 
Oldenburg, Altona, Gottingen, Lauf. Die Stadt Kiel, welche 
1796 eine Sparkasse errichtete, gehérte damals zu Dianemark.) 

Die Erklirung dieses langsamen Fortschritts liegt in dem 
grossen wirtschaftlichen Elend, das infolge der Napoleonischen 
Kriege iiber Deutschland hereinbrach, so dass Deutschland 
finanziell auf das schwerste bedriickt wurde, Handel und Wandel 
stockten und niemand ans Sparen denken konnte. Demgegen- 
tiber befanden sich England und die Schweiz in bedeutend 
giinstigerer Lage. Zwar hatte sich Napoleon I. bemiht, England 
durch Lahmlegung seines Handels mit dem europiischen Kontinent 
vermittels der von ihm 1806 dekretierten ,,Kontinentalsperre“ 
schwer zu schidigen. Allein die tatsichlichen Wirkungen jener 
Massregel erwiesen sich fiir England bei weitem nicht als so 
schidlich, wie beabsichtigt war und als viel weniger schidlich 
wie fiir das europdische Festland. Denn England suchte andere 
Handelswege und fand gerade jetzt Gelegenheit, zahlreiche 
Kolonien zu erwerben und in seinem Wohlstand zu erstarken. 
Demgemiass nahm in England wie in der Schweiz die Ent- 
wickelung des Sparkassenwesens einen schnelleren Verlauf als 
in dem danieder getretenen Deutschland. 

Aber trotz aller Kriegskalamitéten hatten sich gerade 
wihrend jener Zeit auch hier, angeregt durch die frinzésische 
Revolution, neue volkswirtschaftliche Ideen durchgerungen: 
Die gewerblichen Beschrankungen der Zunftverfassung, die 
Horigkeit der Bauern waren beseitigt worden, Handel und Ge- 
werbe konnten, von lastigen Fesseln befreit, mit neuen Kraften 
ans Werk gehen. Vertrauen und Unternehmungsgeist fingen 
wieder an, sich zu beleben, als wieder Garantien dafiir gegeben 
waren, die Friichte wirtschaftlicher Arbeit geniessen zu kénnen. 
So erwachte der Gedanke an die Sparkassen wieder und ihre 
Griindung wurde erleichtert, bezw. nahe gelegt durch das Be- 
stehen zahlreicher Leihhauser, als deren Erginzung die 
Sparkassen erschienen. 

Diese Erginzung konnte eine doppelte sein, einmal sollten, 
wie oben erwihnt, die Sparkassen die zum Betriebe der Leih- 
hauser erforderlichen Kapitalien liefern, andererseits konnten die 
Leihhauser als bequeme Gelegenheit zur Anlegung der in den 
Sparkassen sich ansammelnden Gelder dienen. Die nunmehr 
erfolgende Einrichtung von Sparkassen beruhte daher nicht 
lediglich auf philantropischen, sondern zugleich auf praktisch- 
wirtschaftlichen Griinden, wie dies bei der Griindung der 1816 
als erste deutsche Sparkasse nach Beendigung des Krieges ins 
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Leben. gerufenen ,Ersparungsanstalt“ in Karlsruhe deutlich 
zutage trat. Zwar war im allgemeinen das treibende Moment 
fiir die Wiederaufnahme des Sparkassengedankens wiederum im 
wesentlichen dasselbe wie im 18. Jahrhundert. Die niederen 
Schichten der Bevilkerung waren sehr arm und nicht daran 
gewohnt, sich selbst zu helfen. Es wurde wenig gespart und 
das Ersparte blieb mangels hinreichender Sicherheit der ver- 
zinslichen Anlegung meist zinslos im Gewahrsam des Sparers 
liegen. Es war darum ein gliicklicher Gedanke, die armen 
Volksschichten zur Selbsthilfe mittels Sparens zu erziehen, indem 
man Gelegenheit fiir sie schuf, kleine Ersparnisse sicher ver- 
zinslich zuriickzulegen. Namentlich in Siiddeutschland scheint 
man sich verhiltnismissig frihzeitig mit derartigen Planen 
getragen zu haben. Schon 1803 hatten sich, wenngleich ver- 
geblich, gemeinniitzig gesinnte Manner in Baden bemiiht, eine 
-Sparkasse einzurichten. Auch als 1812 in Karlsruhe ein Leih- 
haus gegriindet wurde, gelangte der Plan gleichzeitiger Er- 
richtung einer Sparkasse zur Erérterung. Freilich waren hierbei 
nicht lediglich philantropische Erwigungen, sondern auch wirt- 
schaftlich praktische Griinde massgebend: Die Spareinlagen 
sollten die Mittel zum Betriebe des Leihhauses schaffen und der 
Stadtkasse durch ,legale Zufliisse* Gewinn bringen. Denn auf 
Ueberschiisse aus dem Sparkassenbetriebe durfte man rechnen, 
da die Spareinlagen im Leihhausbetriebe nutzbar gemacht werden 
sollten und die Leihhausschuldner 10°/ 9 zahlen mussten, wogegen 
die Sparkasse die Hinlagen nur mit 5°/,) verzinsen sollte. Dem 
badischen Ministerium erschienen diese Erwigungen einleuchtend 
und es genehmigte am 3. Juli 1816 das Statut der stidtischen 
,Ursparungskasse“ in Karlsruhe, welche in engster Verbindung 
mit dem Leihhause ins Leben trat, denn die Aufsicht und die 
Geschiftsfiihrung beider Anstalten stand denselben Personen zu 

Auch diese Sparkasse sollte nur Dienstboten, Handwerkern 
und Tageléhnern Gelegenheit geben, Ersparnisse sicher anzulegen. 
Alle ‘tbrigen Personen waren ausdriicklich von der Benutzung 
ausgeschlossen. Die Garantie fir Verbindlichkeiten der Kasse 
tibernahm die Stadtgemeinde. Die Entwickelung war in den 
ersten zwei Geschiftsjahren gering, nahm dann aber in bestiandig 
steigendem Masse zu. Die Ende 1818 erst 656,6 Gulden be- 
tragenden Kinlagen waren Ende 1827 bereits auf 88 816 Gulden 
gestiegen. — 

Mit der Errichtung dieses Instituts war die Eisdecke, die 
tiber dem deutschen Sparkassenwesen gelagert hatte, gebrochen. 
Denn war auch der Gedanke an die Errichtung von Sparkassen 
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in anderen Teilen Deutschlands erértert worden, so hatte er 
doch nicht siegreich durchdringen kénnen. So wurde z. B. noch 
1815 die Griindung einer stadtischen Sparkasse in Stettin 
von den Stadtvatern abgelehnt, ,weil man sich weder von der 
Zweckmissigkeit noch yon der Ausfiihrbarkeit des Vorschlages 
tiberzeugen“ konnte. Erst 1823 wurde in Stettin eine Stadt- 
sparkasse errichtet. Nachdem aber die Stadt Karlsruhe mit 
léblichem Beispiel vorangegangen war, begannen eine Reihe 
gemeinniitziger Vereine und deutscher Stidte mit der Griindung 
von Sparkassen vorzugehen. Die erste von diesen Kassen war 
die 1817 von der Gesellschaft zur Beférderung gemeinniitziger 
Tatigkeit in Liibeck gegriindete Spar- und Anleihekasse, auf 
welche im Jahre 1818 die von der Stadt Berlin errichtete 
und garantierte Berliner Stadtsparkasse — heute die weitaus 
grésste deutsche Sparkasse — ins Leben gerufen wurde. 

Dem in Berlin gegebenen Beispiel folgten mehrere andere 
Stiidte, aber es ging mit der Vermehrung der Sparkassen in 
Deutschland nur langsam vorwirts. Viel lag wohl daran, dass 
die Regierungen der deutschen Staaten diesen Wohlfabrtsinstituten 
noch zu wenig Aufmerksamkeit zeigten. Das war u. a. auch in 
Preussen der Fall, in einem Lande, dessen Sparkassenwesen 
heute zu den am besten auf der Erde entwickelten zahlt. 


Die Ausbildung des Sparkassenwesens wurde noch 20 Jahre 
hindurch nach der Griindung der Berliner Sparkasse der Initiative 
der Stadtgemeinden iiberlassen. Die Regierung begniigte sich 
mit einer passiven Rolle, indem sie die Bildung von Sparkassen 
nur insoweit im Auge behielt, als dies die allgemeine Kommunal- 
aufsicht tiber die Stadte mit sich brachte, sonst aber sich um 
das Sparkassenwesen nicht weiter kiimmerte. Man nahm von 
der Errichtung einer Sparkasse durch eine Gemeinde ,mit 
Interesse Kenntnis, um es am Ende gehn zu lassen, wie’s 
Gott gefallt*. 

Aehnlich war der Hergang in anderen deutschen Staaten 
und die Zahl der Sparkassen in Deutschland vermehrte sich nur 
langsam. Bahnbrechend fir die giinstige Weiterentwickelung 
zunichst des preussischen und mittelbar auch des deutschen 
Sparkassenwesens wirkte endlich der Erlass des noch heute 
giltigen preussischen Sparkassenreglements vom 
12. Dezember 1838, dessen Bestimmungen im wesentlichen 
auch fiir die tibrigen deutschen Staaten und sogar noch jiingst 
fiir das in der Entstehung begriffene Gesetz iiber die Errichtung 
kommunaler Sparkassen in Un garn vorbildlich geworden sind. 
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Dies Gesetz bildet einen wichtigen Markstein in der Geschichte 
des preussischen Sparkassenwesens und fiir das Sparkassenwesen 
iiberhaupt. An die Stelle des laissez-aller trat jetzt das Prinzip 
einer geordneten Staatsaufsicht iiber das éffentliche Sparkassen- 
wesen. Oeffentliche Sparkassen sind im Gegensatz zu 
privaten Sparkassen solche, welche von einer Kérperschaft des 
éffentlichen Rechts — Stadt — Kreis — Landgemeinde — 
Bezirk — Kirchspiel — kommunaler Verband usw. errichtet, 
hinsichtlich ihrer Verbindlichkeiten garantiert werden und der 
staatlichen Aufsicht unterstehen. Diese Staatsaufsicht wurde, 
nachdem Preussen vorangegangen, allm&hlich auch in anderen 
deutschen Staaten eingefiihrt, jedoch bis auf den heutigen Tag 
im allgemeinen weniger durch Gesetz als durch verwaltungs- 
rechtliche Normen geregelt. Denn eine einheitliche Sparkassen- 
gesetzgebung fehlt in Deutschland, und das Biirgerliche Gesetz- 
buch hat die bestehende Landesgesetzgebung tiber das Spar- 
kassenwesen nur wenig veraindert. Aber selbst die einzelnen 
deutschen Bundesstaaten entbehren bis auf vier — Preussen, 
Baden, Hessen, Elsass-Lothringen — einer eigentlichen Spar- 
kassengesetzgebung und begniigen sich mit Vorschriften im 
Verwaltungswege. 

Die Grundziige des preussischen Sparkassenreglements und 
damit mittelbar auch der in zahlreichen anderen Staaten gelten- 
den Vorschriften sind folgende: 

Das Reglement ist nur ein sog. Rahmengesetz, es sieht 
davon ab, das Sparkassenwesen durch detaillierte Bestimmungen 
im einzelnen naher zu ordnen und gibt nur gewisse allgemeine 
Normativbestimmungen, indem es der Autonomie der Garantie- 
verbinde hinreichenden Spielraum lasst, um die niaheren Vor- 
schriften durch das Statut dem drtlichen Bediirfnis entsprechend 
zu regeln. In nur 22 Nummern wird das Sparkassenwesen unter 
sieben Hauptgesichtspunkten geregelt und zwar hinsichtlich der 
Errichtung der Sparkassen, der Anlage des Sparkassenvermégens, 
des Verhaltnisses der Kasse zum Garantieverbande, des Spar- 
kassenbetriebes, des Statuts, der Staatsaufsicht und der Ueber- 
gangsbestimmungen. 

Das Reglement vereinigt in gliicklicher Weise strenge 
Staatsaufsicht mit tunlichst ausgedehnter Autonomie der Gemeinden 
und hat dadurch sehr viel zu der giinstigen Entwickelung des 
preussischen Sparkassenwesens beigetragen. Die preussischen 
Aufsichtsbehérden wendeten nunmehr, wie das auch das Reglement 
ausdricklich vorschreibt, dem Sparkassenwesen im Gegensatz zu 
ihrem bisherigen passiven Verhalten eine besondere Aufmerksam- 
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keit zu, indem sie nicht nur bemiiht waren, Missbriiuche abzu- 
stellen oder deren Entstehen zu verhindern, sondern auch auf 
die Vermehrung der Sparkassen hinzuwirken. Letzteres gilt 
namentlich auch hinsichtlich der Kreissparkassen, da bis 
etwa 1850 die Kreisverbinde nur zégernd mit der Errichtung 
von Sparkassen vorgingen. — 

Auch in den iibrigen deutschen Staaten haben die Regierungen 
dem Sparkassenwesen ein besonderes Interesse geschenkt und sind 
gleicher Weise wie Preussen bestrebt, das Sparkassenwesen, in- 
soweit gesetzliche Vorschriften fehlen, durch Verwaltungsakte zu 
regeln. Die massgebenden Grundsitze sind sowohl in Preussen 
als in den anderen deutschen Staaten wesentlich gleich. Zwar 
besitzt selbst Preussen nicht einmal ein einheitliches Sparkassen- 
gesetz, denn das Reglement von 1838 gilt formell nur in den 
damals zu Preussen gehidrigen Landesteilen und ist auf die spater 
erworbenen nicht ausgedehnt worden. Tatsiachlich werden jedoch 
seine Grundsitze mit Ausnahme des Regierungsbezirks Wies- 
baden und der Hohenzollernschen Lande, wo besondere 
Gesetzbestimmungen bestehen, auch in den neu erworbenen 
Gebietsteilen gleichmassig angewendet. Danach kénnen 6ffent- 
liche Sparkassen errichtet werden durch Offentliche Kérper- 
schaften, sofern diese hinreichend leistungsfaihig sind, die Garantie 
fiir die Verbindlichkeiten der Kassen zu iibernehmen. Die Er- 
richtung von Sparkassen und deren Statuten bediirfen staatlicher 
Genehmigung. Das Statut muss die néheren Vorschriften treffen 
iiber die Organisation und Verwaltung, sowie fiir den Geschafts- 
betrieb der Kasse, insbesondere auch betreffs der zinsbaren An- 
legung des Sparkassenvermégens. Die Garantieverbinde haben 
hierin ziemlich freie Hand, mit der Massgabe, dass die Anlegung 
auf vollig sichere Art erfolgen muss. Die Staatsaufsicht be- 
schrankt sich nicht auf die im Gesetz speziell erforderten Ge- 
nehmigungen, sondern erstreckt sich auf den gesamten Geschifts- 
betrieb. Verschiedene Akte des Sparkassenbetriebes bediirfen 
nimlich behérdlicher Genehmigung, aber auch die gesamte Ver- 
waltung unterliegt der dauernden Kontrolle der Staatsregierung, 
welche die Abstellung von Missbrauchen herbeifiihren und 
notigenfalls die Schliessung der Kasse veranlassen soll. Die 
Sparkassen sind gehalten, der Aufsichtsbehérde jihrliche Be- 
richte iiber ihren Geschaftsbetrieb einzureichen, deren Ergebnisse 
von dem statistischen Landesamt zusammengestellt und ver- 
éffentlicht werden. 

So hat sich das preussische Sparkassenwesen unter dem 
Zusammenwirken einer guten Gesetzgebung, solider Verwaltung 
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seitens der Garantieverbiinde und nicht engherziger Staatsaufsicht 
namentlich seit 1838 in glanzender Weise entwickelt. 

Das Passivgeschift der Sparkassen erstreckt sich auf die 
Einsammlung von Spargeldern, das Aktivgeschift auf die zins- 
bare Anlegung der Spareinlagen. Nach beiden Richtungen er- 
geben sich zurzeit gewaltige Ziffern. Die Zahl der preussischen 
Sparkassen stieg von 85 im Jahre 1839 auf 1678 Kassen im 
Jahre 1908. Die Einlagen wuchsen von 18 Millionen Mark auf 
9571,4 Millionen Mark. Die Vermégensanlage erfolgte im Jahre 
1908 mit 59,79 °/, in Hypotheken, deren Umfang sehr betrichtlich 
ist. Die Summe der hypothekarisch angelegten Gelder betrug: 


a) in stédtischen Hypotheken 3913 861 889 Mark 
b) in landlichen Hypotheken 2075928710 Mark 


zusammen: 5989790599 Mark 


d. h. rund sechs Millionen Mark. 

Die preussischen Sparkassen haben daher in doppelter 
Hinsicht eine grosse volkswirtschaftliche Bedeutung, sowohl als 
Ansammler eines nicht unerheblichen Teiles des preussischen 
Volksvermigens, wie als Kreditinstitute des Realkredits, wogegen 
die Pflege des Personalkredits wenig ausgebildet ist. Auch 
kommen sie in Betracht als Abnehmer von Staatspapieren und 
als Kommunalkreditgeber. Die Summe der im Besitz der Spar- 
kasseti befindlichen Inhaberpapieré, grdésstenteils Schuldver- 
schreibungen des deutschen Reichs und des preussischen Staates, 
betrug im Jahre 1908: 2385492053 Mark = 23,85°/, der 
Gesamtanlagen. Die Summe der Anlagen der ffentlichen 
Institute und Korporationen war 1999758481 Mark = 12°], 
der Gesamtanlagen. — 

In diesen dffentlichen Sparkassen liegt wie in Preussen so 
auch in Deutschland das Schwergewicht des Sparkassenwesens, 
die Privatsparkassen haben eine weit geringere Bedeutung. 
Unter ihnen werden rein private Spareinrichtungen verstanden, 
welche von Privatleuten oder von Vereinigungen solcher begriindet 
werden. Sie sind vielfach auf einen bestimmten Hinlagekreis 
beschrinkt und werden von Privatleuten verwaltet, ihre Er- 
richtung bedarf keiner staatlichen Genehmigung, ihr Geschiifts- 
betrieb unterliegt nicht der staatlichen Ueberwachung. Sie 
gewihren daher auch nicht die gleiche Sicherheit wie dffentliche 
Sparkassen. Zu ihnen gehéren die Spar- und Darlehnskassen 
der Genossenschaften, die Schul-, Jugend-, Fabriksparkassen u. a. 
Amtliche Statistiken werden tiber den Verkehr bei diesen Privat- 
sparkassen nicht gefiihrt, eine Gegeniiberstellung der bei ihnen 
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gesparten Summen und der Spareinlagen bei 6ffentlichen Spar- 
kassen ist daher nicht angingig. Soweit ersichtlich, bleiben die 
Ersparnisse bei den Privatsparkassen erheblich hinter den Spar- 
einlagen der éffentlichen Sparkassen zurtick, sie sind jedoch, 
wenn alle verschiedenen Spareinrichtungen in Betracht gezogen 
werden, ebenfalls nicht unbedeutend. Miindelgelder diirfen nur 
auf 6ffentlichen, obrigkeitlich fir geeignet erklirten Sparkassen 
angelegt werden. 

Die dritte Kategorie von Sparkassen, die in den meisten 
Kulturlandern und zahlreichen Halbkulturlandern verbreiteten 
Postsparkassen, fehlen in Deutschland ganz. Ein im Jahre 
1885 unternommener Versuch, sie einzufiihren, scheiterte am 
Widerspruch des Reichstages. Man befiirchtete eine schidliche 
Konkurrenz fiir die bestehenden kommunalen Sparkassen u. a. 
Die seither bis auf die neueste Zeit in der Literatur unter- 
nommenen Versuche, die Angelegenheit aufs neue anzuregen, 
haben keinen Erfolg gehabt und diirften voraussichtlich vergeb- 
lich bleiben, denn die Zahl der Gegner der Postsparkassen 
tiberwiegt die ihrer Génner sehr erheblich. In der Tat dirften 
auch die Entstehungsgriinde der Postsparkassen, wie sie in 
anderen Lindern massgebend gewesen sind, d. h. unbefriedigende 
Entwickelung des Sparkassenwesens, in Deutschland, welches 
von einem dichten Netz vorziiglich verwalteter kommunaler 
Sparkassen iiberzogen, ist nicht zu treffen. 

Ferner haben sich die an die Postsparkassen gekntpften 
Erwartungen, als wiirden infolge der durch sie gebotenen um- 
fangreichen Spargelegenheit die niederen Klassen in bedeutend 
héherem Grade zur Spartitigkeit erzogen, nicht bewahrt, denn 
das Sparwesen der Postsparkassenlinder iiberragt durchaus nicht 
iiberall das Sparkassenwesen der iibrigen Lander. Vielmehr ist 
vielfach das Gegenteil der Fall, speziell auch betreffs Deutsch- 
lands, dessen Sparkassenentwickelung diejenige zahlreicher Post- 
sparkassenlander erheblich iibertrifft. Auch fallt za Ungunsten 
der Postsparkassen ins Gewicht, dass sie, deren Einlagen in den 
Staatssickel fliessen, die Befriedigung des Grtlichen Kredit- 
bediirfnisses ginzlich ausser acht lassen. 

Aehnliche Grundsatze wie die des preussischen Sparkassen- 
reglements enthalten die in den iibrigen deutschen Staaten be- 
stehenden Gesetze und verwaltungsrechtlichen Verordnungen und 
auch dort hat das Sparkassenwesen im allgemeinen eine gliickliche 
Entwickelung genommen. Trotz dieser Gleichartigkeit bestehen 
in den einzelnen deutschen Gebieten je nach ihrer wirtschaftlichen 
Eigenart grosse Verschiedenheiten. Namentlich sind die Kinlagen 
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in den reicheren industriellen Gebieten erheblich grésser als in 
den Armeren agrarischen Landesteilen. Dies zeigt sich sowohl 
beim Vergleich des éstlichen Preussens mit den Industriegegenden 
im Westen, als auch bei Gegeniiberstellung einzelner deutscher 
Bundesstaaten, z.B. Bayerns, Badens und Sachsens. Das bayerische 
Sparkassenwesen datiert zwar bereits aus 1821, ist aber sowohl 
von dem wiirttembergischen und badischen, namentlich .aber von 
dem sichsischen, bedeutend iiberfliigelt worden. 1906 betrugen 
die Spareinlagen in Sachsen 1411082 Mark, in Baden 640975 
Mark, in Bayern aber nur 502229 Mark, obwohl Bayern finf- 
mal so gross ist, als jedes der beiden anderen Lander. Die 
weniger giinstige Entwickelung des bayerischen Sparkassen- 
wesens ist in seinem vorherrschend agrarischen Charakter, in der 
starken Ausbildung des Genossenschaftswesens und seinem ver- 
haltnismissig geringem Nationalvermégen, z. T. auch wohl in der 
gebirgigen Natur des Landes begriindet, welche einer eifrigen 
Sparbeteiligung wenig férderlich ist. 

Die Gesamtergebnisse fiir das deutsche Reich waren im 
Jahre 1908: 2889 Sparkassen nebst 6531 Sparkassenfilialen, 
18 658 460 Sparkassenbiicher, 13 411 271 000 Mark Spareinlagen, 
788 501000 Mark Reservefonds. Die Spareinlagen sind inzwischen 
auf 141/, Milliarden Mark vielleicht aber noch mehr gestiegen. Weit- 
aus den gréssten Anteil am deutschen Sparkassenwesen hat natur- 
gemiss der grésste deutsche Staat Preussen. Im Jahr 1906 kamen 
von den 2889 deutschen Sparkassen auf Preussen 1606, von den 
6531 Filialen 3507, von den 18658 460 Sparbiichern 11095 276 
und von den 13411271000 Mark Einlagen 8 788 390 205 Mark. 
Die nachstgrésste Zahl von Sparbiichern und von Spareinlagen 
entfiel mit 2845203 Biichern und 1411082000 Mark Einlagen 
auf das Industrieland Sachsen, wogegen diese Summe in Bayern 
trotz grésserer Zahl der Sparstellen weit zuriickblieb. Fir 
kommunale und andere Zwecke wurden aus den Ueberschiissen 
simtlicher deutscher Sparkassen 35075000 Mark iiberwiesen. 
Auf je hundert Emwohner kamen in Deutschland 30.77 Sparer, 
d. h. fast schon jeder dritte Deutsche besass ein Sparbuch und 
auf, den Kopf der Bevilkerung kam ein Sparguthaben von 
221,16 Mark. Sehr vorteilhaft auf die Entwickelung des deutschen 
Sparkassenwesens hat endlich der Zusammenschluss der deutschen 
Sparkassen zu Verbinden gewirkt. Der deutsche Spar- 
kassenverband, dem die zu Provinzial- und Landesverbinden 
vereinigten Sparkassen der einzelnen preussischen Provinzen und 
deutschen Bundesstaaten als Unterverbinde angehiren, bezweckt 
die Férderung der gemeinsamen Interessen der deutschen Spar-~ 
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kassen, sowie die Anregung zur Vervollkommung und Aus- 
dehnung des Sparkassenwesens im Gebiete des deutschen Reiches. 
Dieser Aufgabe sucht er gerecht zu werden durch mannigfache 
Anregungen zur Verbesserung des deutschen Sparkassenwesens 
— Uebertragungsverkehr, Scheckverkehr u. a. sowie hauptsichlich 
durch Anstellung von Fachmannern als Revisoren, welche die 
den Verbinden angeschlossenen Kassen periodischen Revisionen 
unterziehen und die Abstellung von Mangeln anregen. Der 
Ausschuss des deutschen Sparkassenverbandes bildet ein Ver- 
mittelungsglied zwischen den Sparkassen und den Aufsichts- 
behérden und wird von diesen vielfach vor dem Erlass wichtiger 
Entscheidungen gutachtlich gehért. Seinem _ erspriesslichen 
Wirken verdankt das deutsche Sparkassenwesen zahlreiche 
wichtige Fortschritte. Deutschlands Beispiel hat auf verschiedene 
andere Linder vorbildlich eingewirkt, in denen sich gleichartige 
Sparkassenorganisationen gebildet haben. Dies gilt namentlich 
fiir Oesterreich, wo sich sowohl die deutschen als die tschechischen 
Sparkassen zu Verbinden zusammengeschlossen haben. 


Die gesetzliche Regelung der Akkordarbeit.” 


Selbstbericht von 
P. Wolbling, Magistratsrat in Berlin. 


Die herrschende Form fiir die Vergebung von Arbeit an 
gewerbliche Arbeiter ist in der deutschen Gross-Industrie, wie 
in den Industrien anderer Linder die der Akkordarbeit. Die 
Akkordarbeit ist aber nicht beschriinkt auf das gewerbliche 
Gebiet, wo sie tiberall zu finden ist, auch in den kleinsten Be- 
trieben, sie verbreitet sich auch tiber die Landwirtschaft, die 
See- und Binnenschiffahrt, tiber die Rechtsverhiltnisse privater 
und 6ffentlicher Beamten, auch des Gesindes. 

Weder in Deutschland noch in andern Lindern hat aber 
diese Form des Arbeitsvertrages eine seiner Bedeutung ent- 
sprechende Regelung gefunden. Man muss bedenken, dass das 


*) Vorbericht fiir den Verbandstag der Deutschen Gewerbe- und Kauf- 
mannsgerichte in Kéln 1910, abgedruckt in der Zeitschrift Das Gewerbe- und 
Kaufmannsgericht XV, 8. 279—363. Verlag von Georg Reimer-Berlin, 

Vergl. Ludwig Bernhard, Die Akkordarbeit Leipzig, 1903: Wolbling, 
Gutachten wider die gesetzliche Regelung des gewerblichen Gedingvertrages zum 
28. Deutschen Juristentag, Verhandlungen Bd. 1. S. 201—277. Derselbe: Der 
Akkordvertrag und der Tarifvertrag, Berlin, J. Guttentag 1908. 
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Wohl und Wehe von Millionen von Arbeitern von dem Akkord- 
vertrage abhingt und dass die Akkordarbeit und die dariiber 
getroffenen Abreden den taglichen Gesprachsstoff der Arbeiter- 
massen bilden. So kommt es, dass die Handhabung der Akkord- 
arbeit sehr oft, viel éfter, als man nach den stets nur von 
hdheren Lohnforderungen sprechenden Zeitungsberichten an- 
nehmen miisste, die Ursache ist von Streiks und Aussperrungen 
und dass die Regelung der Akkordarbeit einen grossen Teil des 
Inhalts der Tarifvertrage ausmacht. Auch die tarifvertragliche 
Regelung lasst viel zu witinschen tibrig, sie beriihrt gewéhnlich 
den Kernpunkt der Frage nicht und lauft meist auf die Festsetzung 
sogenannter ,Minimalléhne“ hinaus, wieder einer Quelle neuer 
Streitigkeiten, weil der Begriff des Minimallohnes niemals klar 
umschrieben wird und deshalb jede Partei sich etwas anderes 
darunter vorstellt. Die ungentigend klare Abfassung der Akkord- 
abreden hat ihren Grund in der mangelnden gesetzlichen Regelung 
des Akkordvertrages und in dem Fehlen erfahrener juristischer 
Berater auf diesem Gebiete, die den Arbeitsordnungen und Ver- 
tragen, besonders den Tarifvertrigen statt spitzfindiger und dingst- 
licher, auf die Umgehung der Gesetze gerichteter Formulierung 
eine klare, sachgemasse und den berechtigten Forderungen beider 
Teile entsprechende Fassung geben kénnten. 

Der Hauptiibelstand bleibt aber die mangelnde oder mangel- 
hafte gesetzliche Regelung. Fiir unsere gesetzgeberische Frage 
ist es gleichgiltig, ob man annimmt, dass eine gesetzliche 
Regelung in unserem Biirgerlichen Gesetzbuch tiberhaupt nicht 
vorliegt!), oder ob man diese Regelung zwar als vorliegend, 
aber als mangelhaft ansieht.?) 

Philipp Lotmar unterscheidet beim Arbeitsvertrage, d. h. 
dem Vertrage, demzufolge Arbeit gegen Entgelt geleistet wird, 
die Zeitlohnform, bei der das Entgelt lediglich nach der auf die 
Arbeit verwendeten Zeit bemessen wird, und die Akkordform, 
bei der das Entgelt sich bemisst nach dem Masse des gelieferten 
Arbeitsergebnisses. Geht man von dieser Unterscheidung aus, 
so regelt das BGB. den Dienstvertrag im wesentlichen nur in 
der Zeitlohnform, wihrend der Werkvertrag nach Lotmar in 
der Akkordform erscheint. Zeitlohnvertrag und Akkordvertrag 
werden nach Lotmar im Rémischen Recht durch die Begriffe 
oleatio, conductio operarum und 1. c. operis reprisentiert.?) 


_ 7) Wolbling, Der Akkordvertrag und der Tarifvertrag. Ders.: Deutsche 
Juristen-Zeitung XIV. 1469f. 
2) Lotmar, Der Arbeitsvertrag Leipzig 1902, 1908. 
3) Lotmar, Arbeitsvertrag II. 
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Gerichtsentscheidungen, insbesondere die der Gewerbegerichte 
haben nun lange geschwankt, ob der gewerbliche Akkordvertrag 
d. h. der Akkordvertrag der gewerblichen Arbeiter — auf diesen 
beschrinkt sich der Vorbericht im wesentlichen, aber die Ver- 
haltnisse liegen bei allen tibrigen Angestellten fasst ebenso — 
ein Werkvertrag oder ein Dienstvertrag seit) In neuester Zeit 
neigt man iiberwiegend der Unterordnung des Akkordvertrages 
unter den Dienstvertrag zu. Aber damit ist bei der Lage der 
Gesetzgebung wenig gewonnen, zumal gerade der Werkvertrag 
ein Beispiel des Akkordvertrages und der Dienstvertrag des 
BGB. ein Beispiel des Zeitlohnvertrages ist. Aufgabe der Gesetz- 
gebung ist es, Streitfragen in méglichst grosser Zahl aus der 
Welt zu schaffen. Das geschieht u. a., indem man fir diejenigen 
Falle, die im wesentlichen gleich liegen und in griésserer Zahl 
vorkommen, dabei aber dennoch oft zu Meinungsverschiedenheiten 
fiihren, bei denen also die private Regelung versagt, gesetzliche 
Normen aufstellt. Nach einer solchen Regelung des Akkord- 
vertrages werden wir im BGB. und in der Deutschen Gewerbe- 
ordnung vergeblich suchen. Dabei sind die Streitfragen des 
Akkordvertrages so zahlreich und ihre Austragung nimmt oft 
einen so heftigen, das friedliche Staatsleben stérenden Charakter 
an, dass man sagen kann, die Akkordfrage bildet einen 
erheblichen Teil der sog. Sozialen Frage. 

Nur fir ein Spezialgebiet hat der Akkordvertrag — auch 
Gedingvertrag genannt — eine eingehendere Regelung gefunden, 
nimlich im Bergrecht, u. a. im preussischen Berggesetz, welches 
vorbildlich fir die Berggesetze der meisten iibrigen deutschen 
Bundesstaaten geworden ist. 

Die im bergrechtlichen Gedingvertrage geregelten Punkte 
sind auch Streitpunkte bei der gewerblichen Akkordarbeit, womit 
nicht gesagt ist, dass sie die Streitfragen erschépfen. 


Neben dem Umstand, dass beim Akkordvertrage im Gegen- 
satz zum Zeitlohnvertrag die Vergiitung nach dem Ergebnis der 
Leistung gemessen wird, ist es eine Eigentiimlichkeit des Akkord- 
vertrages, auf die schon der Name hinweist, dass Arbeitgeber 
und Arbeiter, die bereits zueinander in einem dauernden Ver- 
tragsverhiltnisse stehen, von Fall zu Fall oder, was juristisch 
keinen Unterschied macht, fir eine gréssere oder kleinere Zahl 
oder Reihe von Fallen die Ubernahme bestimmter Arbeiten fir 
bestimmte Preise vereinbaren, sei es nun, dass diese Preise im 


4) Wolbling, Grundsatze des Akkordvertrages aus Gerichtsentscheidungen. 
Berlin, J. Guttentag 1909. 
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einzelnen Fall berechnet werden oder ein fir allemal in 
Tarifen festgelegt sind. Die Weigerung, eine Arbeit zu tber- 
nehmen, bringt den Arbeiter in die Gefahr, einen Vertragsbruch 
zu begehen, wihrend iiber den fiir die Arbeit angebotenen Preis 
noch keine Einigung erzielt ist, der Beginn mit der Arbeit aber 
andererseits gegen den Arbeiter die Vermutung begriindet, dass 
er mit dem Preise einverstanden sei. Hinen Ausweg gibt das 
Recht jederzeitiger Lisung des Dienstverhaltnisses in dem Augen- 
blicke, in welchem die bisherige Akkordarbeit beendet war. 
Das widerspricht aber der gesetzlichen Regel der 14tigigen 
Kiindigung der Gewerbeordnung, die auch fiir Akkordarbeiter 
gilt und entspricht auch nicht der Absicht beider Parteien und 
dem allgemeinen Interesse, welches dahin geht, dauernde Arbeits- 
verhiltnisse zu begriinden. Die Vereinbarung jederzeit zulassiger 
fristloser Kiindigung ergibt sich aus dem bestehenden scharfen 
Gegensatz zwischen Arbeitgebern und Arbeitern. Sie ist aber 
zugleich auch eine der Ursachen dieses Gegensatzes. Denn an 
sich haben die gewerblichen Arbeiter ein ahnliches Interesse an 
langen Kiindigungsfristen, wie andere Angestellte. Diese Frage 
ist eine selbstindige fir sich, sie schneidet aber auch in das 
Akkordrecht hinein. 

Die Bemessung der Vergiitung nach dem Masse des Arbeits- 
ergebnisses und die Verpflichtung, sich fortgesetzt iiber die ein- 
zelnen zu tibernehmenden Arbeiten zu einigen, geben dem Akkord- 
vertrage ein eigenartiges Geprige. 

Da die Vergiitung nach dem Masse des Arbeitsergebnisses, 
nach dem Erfolge bemessen wird, so muss der Arbeiter in die 
Lage versetzt werden, diesen Erfolg auch wirklich in der vor- 
gestellten Weise zu erreichen. Weil es sich nun aber beim ge- 
werblichen Arbeiter nicht um selbstindige Personen handelt, ist 
zu diesem Zwecke in weitgehendem Masse die Mitwirkung des 
Arbeitgebers erforderlich: er liefert die Werkstatt, das Material, 
die Maschinen und Hilfskrafte, er muss die Arbeit leiten, um 
den geregelten Gang des ganzen Betriebes aufrecht zu erhalten. 
Beim Zeitlohnvertrage hat der Arbeitgeber in allen diesen Be- 
ziehungen im wesentlichen vollkommen freie Hand, denn wenn 
er diese Verpflichtungen vernachlassigt, so geschieht das auf 
seine Kosten. Er bezahlt ja dem Arbeiter die Zeit. Umgekehrt 
beim Akkordvertrage: hier bezahlt der Arbeitgeber nur das Er- 
gebnis mit dem von vornherein vereinbarten Preis. Hier trifft 
also den Arbeiter grundsiitzlich der Schaden, wenn das Ergebnis 
nicht rechtzeitig oder vollstandig erzielt wird, wenn die Arbeit 
Mangel aufweist oder iiberhaupt nicht vollendet wird. Infolge- 
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dessen ergeben sich aus der Vernachlissigung der dem Arbeit- 
geber obliegenden Verpflichtungen, der von ihm herbeizufithrenden 
Voraussetzungen fiir die Leistung der Akkordarbeit Rechtsfolgen 
zugunsten des Akkordarbeiters. Diese Rechtsfolgen suchen 
die Arbeitgeber durch Vertrige und Arbeitsordnungen einzu- 
schrinken oder auszuschliessen, auch fehlt es an dispotiven 
Gesetzbestimmungen, die das Recht des Arbeiters in diesen 
Fallen schon erkennen lassen und die auch dem mit den Ver- 
haltnissen minder vertrauten Richter oder Rechtsanwalt die Még- 
lichkeit geben wiirden, dem Arbeiter zu seinem Recht zu 
verhelfen. 

Vernachlissigt der Arbeitgeber die angegebenen Verpflich- 
tungen, so braucht der Arbeiter nicht zu arbeiten, selbst wenn 
er eine Akkordarbeit tibernommen hat. Denn er braucht nicht 
unter ungiinstigeren Bedingungen zu arbeiten, als bei der Ueber- 
nahme der Akkordarbeit vorausgesetzt war. Er kann vielmehr 
gemiss § 1244 GO. kiindigen, weil dann der Fall vorliegt, dass 
der Arbeitgeber nicht fiir geniigende Beschiftigung sorgt, d. h. 
fiir geniigende Beschiaftigung unter vertragsmissigen Bedingungen. 
(Die Folgen ergibt §615.B GB.) Derselbe Tatbestand liegt vor, 
wenn der Arbeitgeber keinen ausreichenden, d. h. nach den ver- 
traglichen Voraussetzungen genigenden Preis fiir die Akkord- 
arbeit anbietet, wihrend andererseits die Ablehnung von Akkord- 
arbeit zu vertragsmissigen Preisen eine Weigerung des Arbeiters 
darstellt, den ihm nach dem Dienstvertrage obliegenden Pfichten 
nachzukommen. Der Arbeiter gibt damit dem Arbeitgeber 
gemiss § 1233 GO. einen Grund zur sofortigen Entlassung. 

Der Bildungsgrad der Arbeiter, Unkenntnis des Rechts 
auch auf seiten der Unternehmer, die Schnelligkeit, die oft iiber- 
triebene iiberfliissige Hast des Betriebes fiihren zu ungenauen, 
unvollstindigen Akkordvereinbarungen und ungenaue Verein- 
barungen sind tiberall eine Quelle von Rechtsstreitigkeiten. Der 
Grund der mangelhaften Parteiabreden liegt oft in ungenauer 
Berechnung der Preise und da gewodhnlich nur der Arbeitgeber 
in der Lage ist, die Berechnungen aufzustellen — es werden 
dafiir besondere Bureaus eingerichtet — so muss er die Folgen 
der mangelhaften Berechnung tragen. Das ist eine Forderung 
der Billigkeit, tiber die aber die Gerichte keineswegs unterein- 
ander einig sind, zumal es nahe liegt die Berechnung lediglich als 
Motiv der Vertragsschliessung anzusehen und deshalb fir un- 
erheblich zu erkliren. 

Die vorstehenden Punkte erschépfen keinesfalls die Streit- 
fragen des Akkordvertrages, sie geben aber ein Bild davon welche 


490 Gesetzgebungsfragen. 


rechtlichen Schwierigkeiten mit diesem so tiberaus hiufigen 
Vertragsverhiltnis verkniipft sind. 


Besonders erwiahnt sei noch, dass die Heimarbeiter beinahe 
ausschliesslich ,im Akkord“ arbeiten. Daran lasst sich auch 
nichts andern, denn der Akkord ist die natiirliche Vertragsform 
fir diese Arbeiter. Bekannt ist aber die missliche Lage eines 
sehr grossen Teiles dieser werktitigen Personen. Sie alle haben 
ein grosses Interesse an der Regelung der Akkordarbeit. 


Neben der einem einzelnen Arbeiter tibertragenen Akkord- 
arbeit kommt es vor, und diese Falle werden immer hiufiger, 
dass einer Gruppe von angestellten oder erst anzustellenden 
Arbeitern eine Arbeit gegen Akkordlohn gemeinsam iibertragen 
wird. Wé&ahrend aus einer gegen Zeitlohn mehreren Arbeitern 
tibertragenen Arbeit fiir die Arbeiter eine rechtliche Gemein- 
_ schaft nicht zu entstehen braucht, ist sie ohne weiteres gegeben, 
wenn die Arbeiter einen gemeinschaftlichen Akkordlohn ver- 
einbaren: Der wachsende Anteil des einen mindert den des 
andern, wie die mangelhafte Arbeit eines Arbeiters das Gesamt- 
ergebnis und damit die Lohnforderung der iibrigen beeinflusst. 
Diese Rechtsbeziehungen des sogenannten Kolonnen- oder Gruppen- 
akkords liegen aber besonders im argen. Mit einem gewissen 
Fatalismus fiigen sich die Kolonnenarbeiter in die vorgelegten 
Bedingungen und ohne Priifung nehmen sie den vom Arbeit- 
geber berechneten Lohn in Empfang, wenn er nur nicht allzu 
sehr hinter ihrem durchschnittlichen Verdienst zuriickbleibt, 
wahrend die Arbeiter beim Hinzelakkord meist viel besser be- 
fahigt sind ihre Rechte zu wahren. Der Durchschnittsverdienst 
ist alles, was die Kolonnenarbeiter verlangen und dieser Umstand 
fiihrt wieder zur Forderung nach Minimalléhnen und damit zur 
Abschaffung der Akkordarbeit. Dass diese Streitfragen der 
Akkordarbeit beim Kolonnenvertrag in vermehrter Zahl in viel 
noch grésserer Kompliziertheit auftreten, bedarf keiner Aus- 
fihrung. Die Kolonne bildet naturgemiss eine Gesellschaft, 
jeder Vertragsteil will aber nur die Vorteile dieses Gesellschafts- 
verhaltnisses fiir sich in Anspruch nehmen. Dazu kommen Aus- 
wiichse dieses Systems z. B. in den Walzwerken, die das Ver- 
haltnis zwischen Arbeitgeber und Arbeiter vollkommen der 
Rechtsordnung entriicken. 


Auf Grund der vorstehend skizzierten Verhiltnisse des 
Akkordvertrages, der Beschliisse des Deutschen Juristentages in 
Kiel sowie von Gutachten einer Reihe von Gewerbegerichten 
kommt der Verfasser des Vorberichts zu folgenden Vor- 
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schlagen zu Ergainzungsbestimmungen der Gewerbe- 
ordnung, die Regelung der gewerblichen Gedinge 
betreffend. 

$9119. 

Soll der Lohn nach dem Ergebnis der Arbeit bemesseu 
werden (Gedinglohn), so erfolgt die Uebertragung der Arbeit 
durch Uebergabe eines Zettels an den Arbeiter vor Beginn der 
Arbeit. Der Zettel muss den Gegenstand der Arbeit und den 
Gedingelohn bezeichnen und vom Arbeitgeber oder einem Stell- 
vertreter unterzeichnet sein, bei gemeinsamer Uebernahme durch 
mehrere Arbeiter (Kolonne) auch von diesen. Es geniigt auch 
eine entsprechende und unterzeichnete Eintragung in ein im 


Besitze des Arbeiters befindliches Lohnbuch. 
§ 119d. 


Ist die vorgeschriebene Form nicht gewahrt, so kann Be- 
zahlung nach der Arbeitszeit gefordert werden. 


§ 119. 

Der vereinbarte Gedingelohn umfasst nicht die Vergiitung 
fiir die Herstellung oder Einrichtung von Werkzeug, Maschinen 
oder anderen Vorrichtungen, auch nicht fiir den Weg nach 
einem von der Betriebsstitte verschiedenen Arbeitsplatz. 


§ 119f. 

Der Arbeitgeber muss dem Gedingarbeiter jeden durch 
Unterlassung ununterbrochener Beschiaftigung im Geding oder 
Unterbrechung der Gedingarbeit entstehenden Schaden vergiiten. 

§ 119¢. 

Der Gedingarbeiter ist mangels anderer Vereinbarung nicht 

zur Arbeitsleistung gegen Zeitlohn verpflichtet. 
§ 119h. 

Der Gedingarbeiter kann fiir seine Arbeit dem Gedinglohn 
entsprechende Vergiitung fordern, wenn das Arbeitsergebnis 
infolge eines Umstandes nicht erreicht wurde, den er nicht zu 
vertreten hat. 

§ 119i. 

Der Gedingarbeiter kann dem Werte der geleisteten Arbeit 

entsprechende wochentliche Abschlagszahlungen fordern. 
§ 119k. 

Der Gedingarbeiter kann vom Arbeitgeber Abnahme der 
Gedingarbeit und Ueberlassung aller der fiir die Abrechnung 
ndtigen Urkunden oder einer Abschrift derselben zum Zwecke 
der Abrechnung fordern. Eine vorbehaltlose Abnahme gilt als 
Billigung. 
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§ 1191. 

Dem Heimarbeiter ist der Gedingelohn Zug um Zug bet 
der Ablieferung zu zahlen. 

§ 119m. 

Liefert der Heimarbeiter nicht zur vereinbarten oder 
iiblichen Zeit, so kann ihm der Arbeitgeber eine Lieferfrist 
setzen und falls diese nicht innegehalten wird, vom Gedinge 
zuriicktreten. 

Sei loim 

Der Lohn eines am Abschluss des Gedinges nicht beteiligten 
Helfers kann dem Gedingarbeiter im Zweifel nicht in Abzug 
gebracht werden. 

= L190: 

Der Arbeitgeber kann gegen den Willen einer Kolonne, 
wenn nichts anderes ausbedungen ist, weder neue Arbeiter in 
diese einstellen, noch solche aus der Kolonne herausnehmen, es 
~sei denn, dass ein gesetzlicher oder vereinbarter Grund zur 
Entlassung vorliegt. 

Legt ein Kolonnenarbeiter die Arbeit vor Beendigung des 
Gedinges nieder, ohne dass er dazu durch Verschulden des 
Arbeitgebers berechtigt ist, so kann der Arbeitgeber einen neuen 
Arbeiter in die Kolonne einstellen. 

Ist die Arbeitsniederlegung durch den Arbeitgeber ver- 
schuldet, so kann die Kolonne einen geeigneten Ersatzmann fiir 
die Dauer der Gedingarbeit einstellen. 


§ 119p. 

Der Gedinglohn fiir gemeinschaftliche Arbeit ist ein 
gemeinsamer, doch kann jeder Arbeiter seinen Abschlagslohn 
fordern. 

§ 119q. 

Der Verteilung des gemeinsamen Gedingelohnes ist die von 
jedem Arbeiter geleistete Arbeitszeit zugrunde zu legen. Der 
Arbeitgeber hat jedem Kolonnenmitglied den von ihm aufzu- 
stellenden schriftlichen Verteilungsplan vor der Lohnverteilung 
vorzulegen. Der Plan gilt als durch den betreffenden Arbeiter 
genehmigt, wenn er nicht unverziiglich Widerspruch erhebt. 


SUR, 

Ist die Rechtsstellung des Kolonnenfithrers nicht im Ge- 
dingvertrage oder in der Arbeitsordnung geregelt, so kann sich 
der Arbeitgeber nicht auf Vereinbarungen mit dem Kolonnen- 
ftihrer zum Nachteil der Kolonne berufen, es sei denn, dass sie 
von allen Mitgliedern der Kolonne genehmigt sind. - 
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Der Kolonnenfithrer gilt nicht als berechtigt, den Lohn 
fiir die Kolonne in Empfang zu nehmen.!) 


S51 96. 

Nichtig sind Kolonnengedinge, bei denen die Berechnung 
des der Arbeitsleistung der einzelnen Arbeiter entsprechenden 
Bruchteils am gemeinsamen Gedinglohn unméglich ist. 

Der Gedinglohn fallt unbeschadet des Anspruchs des Ar- 
beiters auf Vergiitung fiir die geleistete Arbeit den in § 116 
bezeichneten Kassen zu. 


S°119t. 

Ein gewerbliches Arbeitsverhaltnis zwischen dem Gewerbe- 
treibenden und den eine Arbeit fiir diesen verrichtenden Arbeitern 
liegt vor, wenn der Gewerbetreibende die Arbeit einer dritten 
Person gegen Vergiitung zwecks Ausftthrung durch andere 
Arbeiter iibertragen hat, jedoch selbst die gesetzlichen Ver- 
sicherungsbeitrige fiir die Arbeiter zahlt oder die Arbeiter den 
gesetzlichen Versicherungen gegeniiber als seine Arbeiter be- 
zeichnet oder sich das Recht vorbehalt, die Arbeiter zu entlassen 
oder neue Arbeiter fiir die Arbeit einzustellen. 


§ 122 Abs. 2. 

Gedinge werden von der Kindigung nicht berihrt, es sei 
denn, dass ein Arbeiter nach Beginn der Gedingarbeit neue 
Gedingarbeit iibernommen hat, deren Fertigstellung mit der 
ersten Gedingarbeit mehr als zwei Wochen erfordert. 


§ 134b. 

Die Arbeitsordnung muss Bestimmungen enthalten, sofern 
im Geding gearbeitet werden soll: 

6. tiber das Verfahren bei der Berechnung und Verein- 
barung der Gedinge und itiber die Personen, welche zum Ab- 
schluss, zur Aenderung und zur Abnahme der Gedinge er- 
miachtigt sind, 

itiber die Falle, in denen Arbeitgeber oder Arbeiter eine 
Abanderung oder Aufhebung des Gedinges fordern kénnen, 
iiber das Verfahren bei der Abnahme der Gedinge und der 
Feststellung von Miangeln, sowie des Wertes einer brauchbaren 
Teilleistung, 

iiber die Zeit, wihrend welcher ungeniigende Arbeitsstiicke 
als Beweisstiicke aufbewahrt werden miissen, 


1) Doch kann und wird dies oft vereinbart werden. 
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und falls Arbeiten in gemeinschaftlichem Geding (durch 
Kolonnenvertrag) vergeben werden sollen: 
tiber das Rechtsverhiltnis des Kolonnenfiihrers zum Arbeit- 
geber und zur Kolonne, 
tiber das Klagerecht der Kolonnenmitglieder, 
iiber die Verteilung des Gedinglohnes, 
iiber das Ausscheiden von Arbeitern aus der Kolonne 
und das EKinstellen von Arbeitern in die Kolonne und die Be- 
rechnung des Lohbnes fir einen solchen Fall. 


La Charte Coloniale. 


'Gleichzeitig als Besprechung zu Halewyck, Michel, La Charte Coloniale. 
(Commentaire de la loi du 18 octobre 1908 sur le gouvernement du 
Congo belge. Tome I u. Appendice. 322 u. 190 S. Bruxelles 1910 
[M. Weissenbruch]. Pr. 12 frs.) 
Von 


Geh. Ober-Regierungsrat J. Gerstmeyer, 


Vortragendem Rat im Reichskolonialamt (Berlin). 


Der unabhingige Kongostaat besass keine Konstitution. Der Konig 
regierte unumschrinkt. Die Gesetzgebungsgewalt wurde von ihm durch De- 
krete ausgetibt, die der Staatssekretiir gegenzuzeichnen hatte. Die Zentral- 
regierung leitete der Staatssekretar mit Unterstiitzung von 3 Generalsekre- 
tiren. In den letzten Jahren gab es indes tatsichlich keinen Staatssekretéir 
mehr. Der Konig hatte persdnlich alle Geschafte in die Hand genommen, nur 
untersttitzt durch die Generalsekretiire, welche auch die Schriftstiicke gegen- 
zeichneten. Diese Gegenzeichnung hatte jedoch lediglich die Bedeutung einer 
Beglaubigung. Der Kongostaat war mithin der Typus einer absoluten Monarchio. 

In diesem Rechtszustande trat durch die ,,Charte coloniale”, 
das Gesetz vom 19. Oktober 1908, eine griindliche Wandelung ein. Das Gesetz 
hat eine eigenartige Entstehungsgeschichte. In seinem ,,Testament‘‘ vom 
2. August 1889 hatte Konig Leopold II. fiir seinen Todesfall Belgien als Erben 
aller seiner fiirstlichen Rechte tiber den unabhingigen Kongostaat eingesetzt. 
Das Testament wurde erginzt durch einen Brief des Kénigs an den damaligen 
Premierminister Beernaert v. 5. August 1889, in dem der Konig erklarte, er 
sei bereit, wenn der belgische Staat dies wiinsche, ihn schon bei seinen Leb- 
zeiten in den vollen Genuss des Kongo zu setzen. Im Zusammenhange hiermit 
wurde am 3. Juli 1890 zwischen Belgien und dem Kongostaat ein Vertrag ge- 
schlossen, wonach Belgien dem Kongostaat ein Darlehn von 25 Millionen 
francs gewihrte und dafiir das Recht erhielt, diesen nach Ablauf 
von 10% Jahren mit allen Rechten und Pflichten sich einzuverleiben. Falls 
die Uebernahme zu dem erwihnten Zeitpunkte nicht stattfinde, solle die Fallig- 
keit des Darlehns um weitere 10 Jahre verlingert, inzwischen aber das Dar- 
lehn mit 314% verzinst werden. Das Darlehn wurde im Jahre 1895 noch 
um 6 850 000 fres. erhoht. 
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Als nun im Februar 1901 die Frist des Vertrages von 1890 ablief, brachte 
die Regierung, welche die Uebernahme des Kongostaats noch nicht fiir ange- 
zeigt erachtete, einen Gesetzentwurf ein, wonach die Verpflichtungen des 
Kongostaats in betreff der Riickzahlung und Verzinsung des Darlehns fiir 
unbestimmte Zeit aufgeschoben werden sollten, um erst wieder ihren 
Lauf zu nehmen, falls Belgien auf das Annexionsrecht verzichte. In der 
Représentantenkammer schlugen dagegen Beernaert und einige andere Mit- 
glieder der Majoritit vor, sofort die Uebernahme zu beschliessen, den Kénig 
jedoch auf 2 Jahre mit der interimistischen Verwaltung des Kongostaats zu be- 
trauen, um Zeit fiir die Regelung der Rechtsverhaltnisse des letzteren zu ge- 
winnen. Der Konig gab indes in einem Briefe an den Staatsminister Woeste 
zu verstehen, dass er nicht gesonnen sei, auf den Boden des Antrags zu treten. 
Wenn der Antrag Annahme finde, werde er die interimistische Verwaltung des 
Kongostaats ablehnen. Nunmehr zogen die Unterzeichner den Antrag als 
aussichtslos zuriick und der Gesetzentwurf der Regierung wurde genehmigt. 
Da hiernach der Gang der Dinge jedenfalls klar gestellt hatte, dass ohne ein 
Verfassungsgesetz fiir den Kongo in der Annexionsangelegenheit nicht weiter 
zu kommen sei, legte die Regierung noch im Jahre 1910 der Reprisentanten- 
kammer den Entwurf eines solchen vor. Der Kongostaat war in diesem nicht 
erwihnt, sondern er sprach ganz allgemein von den ,possessions coloniales de 
la Belgique‘. Die Kammer liess sich einstweilen mit der Durchberatung Zeit. 
Schien doch die Uebernahme des Kongostaats in weite Ferne geriickt zu sein. 
Allmahlich besserten sich aber die Aussichten hierfiir, z. T. wohl unter dem 
Einfluss der scharfen Kritik, die, namentlich in England, gegen die Verwaltung 
des Kongostaats einsetzte, und schliesslich kam am 28. November 1907 der 
sog. Zessionsvertrag zustande, der Belgien die Souverinitaét tiber den Kongo 
mit allen Rechten und Verpflichtungen tibertrug. Er fand demniachst die 
Zustimmung der Reprisentantenkammer, und diese brachte nunmehr die 
schon seit 1906 mit grésserem Hifer betriebenen Beratungen des Entwurfs des 
,loicoloniale‘, der inzwischen nochmals von der Regierung umgearbeitet worden 
war und dann auch in der Kammer eine Reihe wesentlicher Aenderungen er- 
fahren hatte, zum schleunigen Abschluss. An die Stelle der oben erwahnten 
wurden die Worte ,le Congo belge‘ gesetzt. Die Annexion sowie das Kolonial- 
gesetz, die ,Charte coloniale‘ wurden gleichzeitig am 20. August 1908 in der 
Reprisentantenkammer sowie am 9. September 1908 im Senat genehmigt 
und am 18. Oktober desselben Jahres vom Konig sanktioniert. Am 15. November 
1908 traten sie in Kraft. 

Die Charte coloniale behandelt zunichst die staatsrechtliche 
Stellung des Congo belge gegeniiber dem Mutterlande. Sie er- 
kennt ihm eigene juristische Persdnlichkeit zu, fiir ihn gelten eigene Gesetze 
(wie iibrigens schon Art. 1 der belgischen Verfassungsurkunde fiir alle tiber- 
seeischen Besitzungen bestimmt), und Vermégen sowie Schulden der Kolonie 
bleiben von denjenigen des Mutterlandes getrennt (Art. 1). Weiter beschaftigt 
sich das Gesetz mit der Rechtsstellung der Einwohner. Belgier 
und Fremde sind im Genuss der Grundrechte, beziiglich deren auf die bel- 
gische Verfassungsurkunde verwiesen wird, gleichgestellt. Niemand kann zur 
Arbeit fiir Private oder Gesellschaften gezwungen werden (Art. 2). Die amt- 
lichen Veréffentlichungen haben in franzésischer und flamischer Sprache zu 
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geschehen (Art. 3). Fiir das Recht der Ein ge borenen sind die Stammes- 
gewohnheiten massgebend, soweit sie nicht dem Gesetz oder der offentlichen 
Ordnung widersprechen (Art. 4). Die Eingeborenen unterstehen der besonderen 
Fiirsorge des Generalgouverneurs (Art. 5) und einer Kommission von 7 Mit- 
gliedern, die auf die Verbesserung ihrer Lage hinwirken soll. Die Kommission 
hat jedes Jahr dem K6nig iiber die zu Gunsten der Eingeborenen zu ergreifenden 
Massregeln einen Bericht zu erstatten, der zu veroffentlichen ist, und Uebergriffe 
gegen die Kingeborenen zwecks Strafverfolgung zur Anzeige zu bringen (Art. 6). 

Sodann regelt dasGesetz die Verteilung der 6ffentlichen Gewalten, 
wobei es die bekannte Dreiteilung der belgischen Verfassung zugrunde legt. 

Jede Materie kann durch ein belgisches Gesetz geordnet werden. Soweit 
nicht formliche Gesetze Platz greifen, kann der Konig diegesetzgebende 
Gewalt durch Dekrete ausiiben. Die Dekrete ergehen auf Vorschlag des 
Kolonialministers und miissen, um Verbindlichkeit zu erlangen, gehorig 
publiziert werden (Art. 7). 

Die Exek utivge walt liegt ganz inden Handen des Konigs, der 
sie durch reglements und arrétes ausiibt. Auch diese miissen verdffentlicht 
werden. Sie sind fiir die Gerichte nur verbindlich, wenn sie mit den Gesetzen 
und Dekreten im Einklang stehen (Art. 8). Sie miissen von einem Minister 
gegengezeichnet sein, der damit die Verantwortlichkeit iibernimmt (Art. 9). 

Steuern dirfen nur durch Dekrete auferlegt werden. Der General- 
gouverneur und die von ihm ermachtigten Beamten kénnen den Eingeborenen 
zeitweilige Steuerbefreiungen bewilligen (Art. 10). 

Die Einnahmen und Ausgaben werden fiir jedes Jahr durch 
ein belgisches Gesetz festgestellt (Art. 12). Zugleich mit dem Entwurf des 
Budgets ist den Kammern ein Jahresbericht iiber die Verwaltung 
der Kolonie vorzulegen (Art. 37). Die Rechnungskontrolle 
wird durch den belgischen Rechnungshof gefiihrt (Art. 13) Anleihen 
und Garantietitbernahmen bediirfen ebenfalls eines Gesetzes (Art. 14). 

Hin Spezialgesetz soll die Erteilung von Eisenbahn- und Minen- 
konzessionen, sowie die Verausserung von Domaniallandereien 
oder Verleihung von Konzessionen an solchen regeln. Bis zu dessen Erlass 
kénnen derartige Akte auf Grund von Dekreten vorgenommen werden, die 
jedoch im Entwurfe wihrend dreissig Sessionstagen auf den Bureaus der 
beiden Kammern auszulegen sind (Art. 15). 

Das Kontingent der K 0olonialtrup pen wird jahrlich durch Dekret 
festgesetzt (Art. 16). 

Anlangend die Rechts pflege, so hat die nihere Regelung sowohl 
der Militéir- wie der Zivilgerichtsbarkeit durch Dekret zu geschehen (Art. 17). 
Doch enthalt die Charte selbst gewisse Garantiebestimmungen zu Gunsten 
der Richter. Nach einer provisorischen Beschaftigung von héchstens 3 Jahren 
werden sie vom Kénig durch Dekret auf 10 Jahre angestellt. Alsdann haben 
sie das Recht, sich pensionieren zu lassen. Sie kénnen nur auf Vorschlag des 
procureur général aus den durch Dekret vorgesehenen Griinden und unter 
Zustimmung der tribunal d’appel entlassen werden. Die Versetzung ist nur 
mit ihrem Einversténdnis oder im dringenden dienstlichen Interesse als provi- 
sorische Massnahme zulassig (Art. 18). Die Unabhingigkeit der Justiz von der 
Verwaltung ist ausdriicklich anerkannt (Art. 19). Die Entscheidungen ergehen. 


Gerstmeyer, La Charte Coloniale. 497 


im Namen des K6nigs in 6ffentlichen Sitzungen und miissen begriindet werden 
(Art. 20). Die Entscheidungen der Gerichte des Mutterlandes haben auch fir 
die Kolonie Rechtskraft und sind dort vollstreckbar, dagegen diejenigen der 
kolonialen Gerichte im Mutterlande nur unter gewissen Voraussetzungen 
(Art. 29). Strafbare Handlungen, die in der Kolonie begangen sind, werden 
mit gewissen Massgaben auch in Belgien verfolgt, wenn der Tater dort be- 
troffen wird. Wer in Belgien ein Delikt begangen hat, wird auf Verlangen 
aus der Kolonie dorthin abgeliefert (Art. 30). , 

Héchster Beamter und Reprasentant des Kénigs in der Kolonie ist der 
General-Gouverneur, dem ein oder mehrere Vice-General- 
gouverneure zur Seite stehen (Art. 21). 

Die Exekutivgewalt kann nur an Beamte oder Behérden iibertragen 
werdem. (Die fiir das Katangagebiet dem Comité special du Katanga vertrag- 
lich eingeriumten Hoheitsrechte waren in der Charte noch aufrecht erhalten, 
sind aber seit 1. Sept. 1910 durch besonderes Dekret aufgehoben. An seine 
Stelle ist ein Vice-General-Gouverneur getreten.) 

Der General-Gouverneur und die Vice-Generalgouverneure haben inner- 
halb der Grenzen der ihnen vom Konig delegierten Exekutivgewalt das Recht, 
Verordnungen zu erlassen. 

. Hine Uebertragung der Legislativgewalt ist unzulaissig. Doch haben 
der General-Gouverneur und die Vice-Generalgouverneure die Befugnis, in 
dringenden Fallen Dekrete zeitweilig ausser Kraft zu setzen und Verordnungen 
mit Gesetzeskraft zu erlassen, die indes nach 6 Monaten ihre Giiltigkeit ver- 
lieren, wenn sie nicht vorher durch ein Dekret bestitigt sind (Art. 22),*) 

Was die Organisation der Zentralverwaltung betrifft (Art. 23ff.), 
so steht dem Konig ein von ihm zu ernennender Kolonialminister 
und ein Kolonialrat (Conseil colonial) zur Seite. Der Conseil colonial 
besteht aus dem Kolonialminister als Vorsitzenden**) und 14 Raiten. Von den 
letzteren werden 8 durch den Konig, drei durch die Chambre des Représentants 
und 3 durch den Senat ernannt. Mitglieder der gesetzgebenden Kammern 
‘und aktive Verwaltungsbeamte der Kolonie kénnen ihm nicht angehdéren. 
Dem Kolonialrat sind abgesehen von dringenden Fallen alle Entwiirfe von 
Dekreten zu unterbreiten. Er hat nur beratende Stimme. Soll indes von 
seinem Votum abgewichen werden, so muss dem Konig bei Vorlage des Dekret- 
entwurfs iiber die Griinde berichtet werden. 

Volkerrechtlich wird der Kongo durch den Konig vertreten. 
Soweit die Beziehungen zu fremden Machten in Frage kommen, ist nicht der 
Kolonialminister, sondern der Minister der Auswartigen Angelegenheiten 
zustindig (Art. 27, 28). 


*) Hierbei ist die neue Fassung des Art. 22 zu Grunde gelegt, die er 
durch ein im Februar dieses Jahres von der Repraisentantenkammer ange- 
nommenes Gesetz, betr. Aenderung des Gesetzes vom 18. Oktober 1908 er- 
halten hat. (Durch dieses ist ausserdem noch der Art. 24 abgedndert worden. 
Vgl. deswegen Anm. **) 

**) Nach dem in Anm. *) erwihnten Gesetz wird der Kolonialminister 
im Behinderungsfalle durch einen Viceprisidenten vertreten, den der Konig 
aus den Mitgliedern der Kolonialrats wahlt. 
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Bemerkenswert sind schliesslich noch die Vorschriften des Art. 32. 
Darnach kénnen Mitglieder der gesetzgebenden Kammern nicht 
gleichzeitig Beamte im Dienste der Kolonie sein. Auch ist es 
ihnen und ebenso den Mitgliedern des Kolonialrats sowie den Beamten der 
Kolonie verboten, bezahlte Stellen bei Erwerbsgesellschaften zu bekleiden, die 
in der Kolonie Untersuchungen betreiben und an denen der Staat beteiligt ist. 

Die Charte coloniale lehnt sich in manchen Beziehungen, so z. B. be- 
ziiglich der Dreiteilung der Gewalten, an die Belgische Verfassungsurkunde 
von 1831 an. Einzelne Bestimmungen der letzteren sind, wie oben erwaéhnt, 
ihrem Wortlavte nach auf die Kolonie fiir anwendbar erklart. Im grossen und 
ganzen ist sie aber ein selbstandiges Gesetz, durchaus bestrebt, der Eigenart 
der zu regelnden Verhiltnisse Rechnung zu tragen, und deshalb von eigen- 
artigem Geprige. Selbstandig zeigt sie sich auch im Verhaltnis zu der kolo- 
nialen Gesetzgebung fremder Nationen. Wenngleich diese nicht unbeachtet 
geblieben ist, so ist die Regelung doch iiberall so getroffen worden, wie sie 
gerade fiir die besonderen politischen und wirtschaftlichen Verhéltnisse des 
Kongo passend erschien. Zum Teil folgt die Charte véllig neuen rechtlichen 
Grunds&tzen. Ebendeswegen bietet sie aber im Einzelnen der Anwendung 
viele Schwierigkeiten dar. Unter diesen Umstinden ist es ohne Frage ein 
grosses Verdienst, dass der Verfasser — der hierzu vermége seiner Stellung 
als Direktor im Kolonialministerium besonders berufen erscheint — es unter- 
nommen hat, das Gesetz durch einen ausfiihrlichen Kommentar dem Ver- 
stindnis naher zu bringen. 

Die sehr eingehend gehaltenen Anmerkungen sind nach einem be- 
stimmten Plan gegliedert. Sie bringen der Reihenfolge nach 1. eine Uebersicht 
iiber die gesetzgeberischen Vorarbeiten, 2. eine kritische Priifung des zugrunde 
gelegten Systems, 3. eine Analyse des Inhalts der einzelnen Vorschriften, 
4, Erorterungen tiber deren juristische Bedeutung und praktische Konse- 
quenzen. Bei besonders wichtigen Bestimmungen tritt noch 5. ein Hinweis 
auf die Gesetzgebung der fremden Kolonialmichte hinzu. Die Darstellung ist 
iiberall eine fliissige, fesselnde und auch fir den auslindischen Juristen leicht 
verstandliche. Um dem Leser die Hinsicht in die sog. Materialien (Motive, 
Kommissionsberichte der Kammern usw.) zu erleichtern, sind diese in einem 
Appendix im Zusammenhange abgedruckt, ein Vorgehen, das Nach- 
ahmung verdient. 

Das Werk des Verfassers, von dem neben dem Appendix der I. Band 
des Kommentars (mit Art. 10 abschliessend) vorliegt, verdient auch in Deutsoh- 
land Beachtung. Ein Vergleich der Charte coloniale mit dem deutschen Schutz- 
gebietsgesetz (neueste Fassung vom 10. September 1900, Reichs-Gesetzbl. 
S. 813) drangt sich von selbst auf. Dieses ein Notgesetz, liickenhaft und unzu- 
linglich, jene ein lange vorbereitetes, sorgsam ausgefeiltes Gesetz. Auf den 
ersten Blick mutet die Charte vielleicht — ahnlich wie die belgische Ver- 
fassungsurkunde — etwas doktrinér an. Bei n&dherem Hinsehen aber werden 
wir gewahr, dass sie im Grunde ein durchaus praktisches Gesetz ist, dessen 
Vorschriften fast tiberall an bestimmte, in der Verwaltung des Kongostaates 
gemachte Erfahrungen ankniipfen. Die zu lésenden Probleme waren zum Teil 
die gleichen, wie sie in der Verwaltung unserer afrikanischen Kolonien hervor- 
getreten sind. Um so bemerkenswerter ist es, dass die Art der Lésung, zu der 
der belgische Gesetzgeber auf Grund sorgfiltiger Abwigungen gelangt ist, 
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vielfach mit derjenigen unserer Gesetzgebung eine grosse Aehnlichkeit auf- 
weist. Es gilt dies gerade auch fiir solche Vorschriften der letzteren, die in 
neuerer Zeit den Gegenstand heftiger Angriffe gebildet haben. So gesteht z. B. 
auch die Charte coloniale dem Kénig ein umfassendes Gesetzgebungsrecht 
und dem obersten Beamten der Kolonie ein weitgehendes Verordnungsrecht 
zu, wahrend sie auf der anderen Seite fiir das Budget der Kolonie die Genehmi- 
gung der gesetzgebenden Kérperschaften des Mutterlandes erfordert u. dergl. 
mehr. Der Schluss liegt nahe, dass jene Angriffe iiber das Ziel hinaus schiessen 
und unsere Gesetzgebung trotz ihres urspriinglich nur provisorischen Charak- 
ters den richtigen Weg eingeschlagen hat. Natiirlich kann auch die Charte 
coloniale nicht unbedingt als ein Mustergesetz gelten. Wie Halewyck in der 
Kinleitung seines Kommentars hervorhebt, sind einzelne Bestimmungen nur aus 
den Nachwirkungen der eigentiimlichen politischen Verhaltnisse des friiheren 
Kongostaats zu erkliren und deshalb auch in Belgien selbst alsbald von der 
Kritik angefochten worden. Abgesehen von der Neigung zur Zentralisation 
hat man dem Gesetz — und zwar nach Meinung H.’s mit Grund — zum Vor- 
wurf gemacht, dass es den Kammern ein viel zu weit ausgedehntes Recht zur 
Einmischung in die Verwaltung der Kolonie einraume. Namentlich aber 
seien die Vorschriften, welche die Vergebung von Regierungsland einschrénken, 
geeignet, eine gesunde wirtschaftliche Entwickelung der Kolonie hintenanzu- 
halten. Indes auch von den Fehlern des Gesetzes wird man lernen kénnen, 
Jedenfalls muss die Belgische Charte coloniale als Beispiel eines umfassenden, 
nach modernen Gesichtspunkten aufgestellten Kolonialgrundgesetzes alle 
Kolonialnationen lebhaft interessieren, und Deutschland noch besonders, da 
bekanntlich die Absicht besteht, das deutsche Schutzgebietsgesetz demnichst 
einer Revision zu unterwerfen. Umso dankenswerter erscheint es, dass der Ver- 
fasser durch sein Werk es auch den deutschen amtlichen und juristischen Kreisen 
ermoglicht hat, sich tiber die Entstehungsgeschichte und den Zweck ihrer 
einzelnen Vorschriften leicht zu informieren. Hoffentlich wird der II. Teil 
des Kommentars nicht mehr zu lange auf sich warten lassen. 
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Ernst Immanuel Bekker: Grundbegriffe des Rechts und Missgriffe der 
Gesetzgebung. Berlin und Leipzig, Dr. Walther Rothschild 1910. 

Zu dem Werke des jugendfrischen Altmeisters der Rechtswissenschaft 
hat Sohm’s Abhandlung iiber den ,,Gegenstand“ als einen der Grundbegriffe 
des Biirgerlichen Gesetzbuchs den Anstoss gegeben. Es enthilt aber die Er- 
gebnisse langjihrigen Nachdenkens tiber eine grosse Zahl von Grundfragen der 
Rechtswissenschaft mit vornehmlicher Beriicksichtigung der die Gegenwart be- 
herrschenden Strebungen und mit scharfer Kritik der hauptsichlich auf Un- 
klarheit der Grundbegriffe zuriickgefiihrten Mangel der Reichsgesetzgebung, ins- 
besondere des Biirgerlichen Gesetzbuchs. In dem vorliegenden Bande nimmt 
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allerdings der Nachweis von Misgriffen der Gesetzgebung einen verhiltnismassig 
geringeren Raum ein; fiir die Vervollstindigung dieser Riigen steht ein zweiter 
Band in Aussicht. 

In der Erérterung der Grundbegriffe des Rechts will der Verfasser nicht 
etwa ein System der allgemeinen Rechtslehre bieten. Zwar gehen durch alle 
seine Betrachtungen eintheitliche Grundgedanken hindurch: vor allem der Begriff 
der geistigen Realitit, der wie auf alle Geistesprodukte, so auf das Recht An- 
wendung finden soll und hier in fruchtbarster Weise verwertet wird; die Auf- 
fassung des Rechts als Folge eines den Menschen innewohnenden, Ordnung be- 
zweckenden, in den menschlichen Verbaénden und durch diese sich verwirk- 
lichenden Naturtriebs; neben der Ordnung die Bewegung als Grundkraft, wie 
des Lebens iiberhaupt, so namentlich auch des Rechts. Die Materien aber, die 
von diesen Grundgedanken aus behandelt werden, stehen nur in einem loseren 
Zusammenhange und bilden kein geschlossenes Ganze. Sehr wichtige Fragen, 
wie der Begriff des subjektiven Rechts, das Problem der juristischen Personen 
sind tiberhaupt kaum beriihrt; doch scheint auch in dieser Beziehung der zweite 
Band eine Erginzung bieten zu sollen. Von der Aufstellung allgemeiner Grund- 
sitze fiir den Inhalt des Rechts hat der Verfasser naturgemiss vollig abgesehen, 
da er nicht nur die Moglichkeit allgemein giltiger Rechtssitze im Sinne des 
friiheren Naturrechts auf das entschiedenste verwirft, sondern auch ein Ideal 
des Rechts nicht anerkennt und ebensowenig gewisse mit der kulturellen Mensch- 
heitsentwickelung fortschreitende Grundztige des Rechts. So erscheint ihm als 
Aufgabe des Gesetzgebers, frei zu schaffen, ,,;was zweckgemass ist, oder richtiger 
was er mit ehrlichem Sinne fiir zweckgemiass hilt‘; ungebunden durch allge- 
meine Regeln, ,,ausser etwa dem Gedanken, dass er Recht d. h. Ordnung auf 
einem gewissen Gebiete, also etwas mit dem bereits bestehenden und zurzeit 
nicht zu beseitigenden Rechte Vertragliches und den Bediirfnissen derjenigen, 
fiir die er arbeitet, nach Moglichkeit Entsprechendes schaffen soll‘. (S. 298.) 

Die Aufgabe der Rechtswissenschaft beschrankt der Verfasser auch auf 
dem Gebiete des bestehenden Rechts sehr. Wie er iiberhaupt dem mensch- 
lichen Wissen enge Grenzen zieht, so auch der Erkenntnis des Rechts; als 
Erganzung betrachtet er die mit ihr nah verbundene, vielfach kaum von ihr zu 
scheidende Rechskunst, die namentlich auch das ius incertum fiir die Anwendung 
brauchbar zu gestalten sucht. Immerhin erkennt er auch auf dem Gebiete der 
Wissenschaft die Hypothese und selbst das Dogma, soweit es nur Mittel zum 
Zweck ist, keine Selbstindigkeit beansprucht, als berechtigt und unentbehrlich an. 

Gerade der Hauptreiz des Werkes aber besteht einerseits in dem um- 
fassenden Gebrauch, den der Verfasser von der ,,Hypothesenfreiheit macht 
und andererseits in der Bekimpfung von ,,falschen Dogmen‘, Dazu gesellt 
sich eine Fille von geistreichen, sowohl die héchsten Fragen des menschlichen 
Zusammenlebens streifenden als in mannigfache Hinzelheiten der Theorie und 
Praxis des Rechts eindringenden Bemerkungen. 

Breslau. Geh. Justizrat Prof. Brie. 


Di Carlo, Eugenio: Per la dottrina e la storia della filosofia del diritto. 
Palermo (societa editrice universitaria) 1910. 75 + 18. 2,50 Lire. 

Der ausgezeichnete Spezialist rechtsphilosophischer Literarkritik vereint 

in diesem Bindchen 2 Aufsitze nebst einem kurzen Anhang. Der erste, deh 
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criticismo di A. Bartolomei e di alcuni punti fondamentali della filosofia del 
diritto“ zeigt zunaichst Bartolomei (Werke: I principi fondamentali dell’ etica 
di R. Ardigo e le dottrine della filosofia scientifica, Ragusa 1899. Del significato 
e del valore delle dottrine di Romagnosi per il Criticismo contemporaneo, Roma 
(Bocca) 1901. Lineamenti di una teoria del giusto e del diritto con riguardo 
alle quistioni metodologische odierne, Parte I Roma (Bocca) 1901. Diritto pubblico 
e teoria della conoscenza (Annali della facolta di Giurisprudenza dell’ Universita 
di Perugia 1903). Su alcuni concetti di diritto pubblico generale Studi critici. 
Sassari 1905. Introduzione alle scienze sociali, (Rom 1906) als wesentlich beein- 
flusst von Windelband, sodann auch von Riehl & Wundt. Er kritisiert im tibrigen 
eingehend die Literatur der folgenden Themata: Der Zwang als Kriterium des Rechts 
(in einem der Zwangstheorie giinstigen Sinne). Der imperative Charakter des 
Rechts. ,,I] diritto forza‘. Die Grundlage der verpflichtenden Kraft des Rechts. 
Das Moment der Wertung im Recht. Schade, dass er zum Thema Recht und 
Macht das vortreffliche Buch Wiesers, das diesen Titel trigt, noch nicht hat 
verwenden koénnen. Di Carlo entscheidet: ,,Das Recht ist Macht, aber nicht 
Willkir“, womit er die Konsequenzen der immoralistischen Sophistik, denen die 
moderne monistische Rechtsphilosophie (ich verwende Castillejos Begriff des rechts- 
philosophischen Monismus. vgl. hier Heft I, 8S. 63ff.) nahe kommt, verwirft. 
Im Recht ist die Macht unléslich gebunden an ethische Wertung, wie die Macht 
den Rechtscharakter der Norm bezeichnet, so die Norm, die Wertung, den 
Rechtscharakter der Macht. 

Der zweite Aufsatz behandelt den franzésischen Rosminianer Alfons 
Boistel. Da dieser bei Uberweg-Heinze nicht genannt ist seien seine 
Schriften hier vermerkt: Le droit dans la famille, études de droit rationnel 
et de droit positif 1864 Cours élémentaire de Droit naturel ou de philosophie 
du droit selon les principes de Rosmini 1870, in 2., im historischen Teil aus- 
gebauter Auflage u, d. Titel Cours dephilosophie du Droit 1899. conception des 
personnes morales (Jahr?). Boistel hat nur im besonderen Teil, nirgends aber 
in den Grundlagen, sich von Rosmini entfernt, insbesondere in der Frage der 
Sklaverei, die er nicht wie Rosmini als Rechtsverhaltnis anerkennen will. Er 
folgt Rosmini insbesondere auch in der Schitzung des Higentums als rechts- 
philosophischen Begriffs und seiner Auffassung desselben als Personlichkeitsrecht, 
wird deshalb auch ebenso wie ‘jener in die Gefahr der Vermischung der Grenzen 
zwischen den Begriffen des subjektiven Rechts und des Eigentums verstrickt, 
der ja alle Naturrechtler ausgesetzt sind. Weiterhin prift und billigt im Gegen- 
satz zur Kantschen Loslésung der Legalitét von der Moralitat Di Carlo die Lehre 
Rosminis, dass die rechtgemasse Handlung das Merkmal der moralisch zulassigen 
Handlung aufweisen miisse. Damit hatte sich zum ersten Male auch ausserhalb 
der katholisch-neuthomistischen Richtung ein Bekimpfer der thomasianisch-kan- 

ischen materiellen Trennung von Recht und Moral gemeldet. Wir sind damit 
Sehr einverstanden, sofern das Prinzip der Gewissensfreiheit, dem jene Trennung 
geschichtlich so ungeheure Dienste geleistet hat. gewahrt bleibt, und sofern nicht 
die Neuerung auf dem Boden und zugunsten des Naturrechts bewirkt wird. 

Der Anhang behandelt italienische Rosminianer: Fasolis, Toscano, 
Prisco. Sternberg. 
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Dietrich Heinrich Kerler: Die Idee der gerechten Vergeltung in ihrem 
Widerspruch mit der Moral. Ulm 1908. 32 8. M. —.60. 

Derselbe: Nietzsche und die Vergeltungsidee. Ulm 1910. 49S. M. 1.20. 
Verlag Heinrich Kerler. 

Unabhangig von Nietzsche sucht Verf. in der erstgenannten Schrift 
darzulegen, dass die Vergeltungsidee begrifflich aus der wirtschaftlich-rechtlichen 
Sphire in die sittliche unberechtigt hinaufgeschraubt worden sei; im Anschluss 
an Nietzsche will er diese Ansicht in der zweiten Schrift auch historisch 
erweisen. Die fliissig geschriebenen Schriften bieten einzelnes Beachtliche. 


Ernst Landsberg: Geschichte der deutschen Rechtswissenschaft. III. Abt. 
2 Halbbd. Text. XVI + 1008 8. Noten 414 8. Munchen und Berlin 1910. 
R. Oldenbourg. 

Das vorliegende Bandepaar, das von der historischen Schule bis in die 
Gegenwart fiihrt, bildet den wiirdigen Abschluss des grossangelegten Werks, das 
-— von Stintzing begonnen — von Landsberg ebenso mit erstaunlichem Reich- 
tum an Kenntnissen und mit sorgsamer Griindlichkeit, wie in klarer und an- 
genehmer Darstellung zu Ende gefiihrt worden ist. 

Im einzelnen allerdings wird man manches vermissen, namentlich mit 
Bezug auf die Rechtsphilosophen. So hatte die Entwicklungsidee, der grund- 
legende Fortschritt gegeniitber Kant bei Fichte (aus dessen zweiter Schaffens- 
periode), Schelling und Hegel (die Erfassung des Rechts als eines Werdenden 
und Vergehenden) herausgearbeitet werden miissen; bei Jhering vermisst man die 
Erwahnung seines Vorbilds Shaftesbury, und andrerseits den Hinfluss, den Jhering 
auf vy. Liszts strafrechtliche Schutztheorie getibt hat (S. 963). Uber diese 
Theorie hatte Landsberg wohl etwas mehr bringen diirfen. Ebenso tiber Bindings 
Normen, von denen man nur erfahrt, dass sie eine ,,gewaltige Kunstleistung 
sind‘, Auch Bergbohms Jurisprudenz und Rechtsphilosophie wird nur eben 
gestreift; der Neuhegelianismus nicht einmal erwahnt. — Doch diese und ahn- 
liche Ausstellungen konnen den Wert des Werks im ganzen nicht beeintrachtigen, 
sie legen in der umfassenden Materie, die zu bewiiltigen war, begriindet. 

Der Schlussband setzt mit dem Beginn der Neuzeit ein, vornehmlich mit 
Hugo und Thibaut, sodann den Autoren des éffentlichen Rechts: Feuerbach, 
Grolman und Génner. Die wichtigsten Abschnitte bilden die Entstehung und 
Bliite der historischen Schule, von Savigny, Eichhorn und Grimm bis zu Beseler, 
Zépfl und Planck; ferner: ,,Die jiingere historisch-praktische Richtung“: Leist, 
Kuntze, Brinz, Bekker, Windscheid, Mommsen, Paul Roth, Stobbe, Maurer, 
Brunner, Gierke, Dernburg, Goldschmidt, Endemann, Biilow, Gneist. 

Berlin. Dr. Fritz Berolzheimer, 


Theologia Moralis. Von Augustin Lehmkuhl. S8. J., Verlag 8. Herder, 

Freiburg i, Br. (11. Aufl, 1910.) 

Seit Alfons von Liguori hat wohl kaum ein Handbuch der Theologia 
Moralis eine solche Verbreitung und Anerkennung erfahren wie das vorliegende. 
Wir finden darin alle Vorziige und alle Schwachen der katholischen Moralisten. 
Bemerkenswert ist der fortschrittliche Geist in bezug auf das moderne Verkehrs- 
recht: das kanonische Zinsverbot gilt dem katholischen Theologen von heute 
schon lingst als iiberholt, und die thomistische Lehre von der Unfruchtharkeit 
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des Geldes wird durch das Argument tiberwunden, dass heutzutage mit dem 
Gelde stets fruchtbringende Gegenstiinde erworben werden kénnen und dass 
daher jedenfalls der Darlehensgliubiger, der des Geldes entbehrt, einen Ver- 
lust erleidet, der ihm billigerweise nicht zugemutet werden kann. Auch die 
Ausfiihrungen iiber Kartelle und Trusts zeugen von gesunder Beurteilung der 
Lebensverhiltnisse. Dagegen kann die Art und Weise, wie der harmlose Ge- 
schlechtsverkehr selbst unter den Ehegatten an feste Regeln gebunden wird, 
uns wenig zusagen. Hinweisen méchte ich noch auf die eingehende Erérterung 
des Verfassers iiber die Taufe des Fétus, wo, wie so oft, die Glaubensgrund- 
sitze bis in die letzten Konsequenzen verfolgt werden, und sodann auf seine 
Ausfiihrungen iiber die Intentionslehre bei den Sakramenten und die Lehre 
des Ambrosius Catharinus hieriiber, was alles auch philosophisch von grosser 
Bedeutung ist und rechtsdogmatisch auf die Frage von der reservatio mentalis 
ein helles Licht wirft. Josef Kohler. 


Thomae Hemerken a Kempis, De imitatione Christi, Edidit M. J. Pohl 

(Herder 1904). 

Die Nachfolge Jesu von Thomas a Kempis ist vielleicht dasjenige Werk, 
in welchem der dualistische Gedanke von der Teilung zwischen Gott und der 
Welt am scharfsten zutage tritt: der Mensch ist nichts anderes als ein Gefiss 
von Thon in der Hand des Schépfers und dasjenige, was von dem Menschen zu 
erwarten steht, ist Demut, Zerknirschung und vollstindige sittliche Korrekt- 
heit. Diese Korrektheit gibt den Schliissel fiir die Stellung des Einzelnen im 
Jenseits. Danach kommt auf die Leistung des grossen Kiinstlers und Ge- 
lehrten nicht viel an, und der brave Handwerker, der innerhalb der Grenzen der 
unbescholtenen Sittlichkeit lebt, ist mehr wert als der grosse Gelehrte oder 
Kiinstler, dessen Leben Inkorrektheiten und Abwege aufweist. 

Gliicklicherweise hat die Kirche niemals vollkommen diese Einseitigkeit 
befolgt und die Kunst zunachst als Mittel der Religion und dann aber auch 
als Selbstzweck ebenso geférdert wie die Wissenschaft, die von der Gotteslehre 
ausgehend auch nach kirchlicher Anschauung sich nach allen Seiten hin ver- 
breiten soll, und auch die Kirche musste natiirlich in der wissenschaftlichen 
Leistung ein gottgefalliges Werk erblicken. 

Doch ist die Anschauung des Thomas a Kempis in der Bevélkerung 
sehr verbreitet und das Buch hat in dieser Beziehung einen ausserordentlichen, 
wenn auch wenig giinstigen Einfluss ausgeiibt. Es ist eines derjenigen Werke, 
welche, mag man den Einfluss loben oder tadeln, jedenfalls im Kulturleben 
eine grosse Rolle gespielt haben, und eine kritische Ausgabe, die jetzt mit den 
iibrigen Werken von Thomas a Kempis in Herders Verlag durch Pohl veran- 
staltet wurde, ist ein verdienstvolles Unternehmen. 

Josef Kohler. 


Tso Tschun Tschou: Die Reformen des chinesischen Reiches in Ver- 
fassung, Verwaltung und Rechtsprechung. Inauguraldissertation Berlin, 

91 S., Ebering, 1909. 
Verfassungen werden meist im Sturm und Drang einer leidenschaftlich 
bewegten Epoche geboren und tragen daher oft die Ziige ihres hastigen Werde- 
prozesses dauernd an sich. Es beweist die hohe geistige Abgeklartheit der mass- 
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gebenden Faktoren des 6ffentlichen Lebens, dass sie fir die vollstandige innere 
Umeestaltung des uralten chinesischen Reiches in intensivster 14 jahriger Arbeit 
ein gigantisches Programm ausgearbeitet haben, welches in planmassig vorge- 
schriebenen Etappen im Laufe eines Jahrzehntes in Wirklichkeit umgesetzt 
werden soll. Als oberster Grundsatz schwebt vor, die bisherigen Erfahrungen 
der westlichen Kulturlinder auf den Gebieten der Verfassung, Gesetzgebung, 
Verwaltung und Rechtsprechung unter sorgfaltiger Beriicksichtigung der eigen- 
artigen Verhiltnisse und Bediirfnisse der Heimat fiir das grosse Reformwerk zu 
verwerten. Dem japanischen Vorbild folgend, wurde durch Entsendung von 
Studierenden, von Regiernngsfunktionéren und -Kommissionen in systematischer 
Weise Fiihlung mit den fortgeschrittensten europiischen Landern und ihren 
éffentlichen Kinrichtungen genommen. Die Einsetzung von drei standigen 
Studienkommissionen in Deutschland, England und Japan — der Verfasser 
gehért der deutschen an — soll die angeknupften Verbindungen wahrend der 
Durchfiihrung der Reorganisation aufrecht erhalten und der grossen Gesetz- 
gebungskommission genaues Material fiir ihre Arbeiten liefern, 

Das vorliegende Schriftchen macht es sich zur Aufgabe, in umgekehrter 
Richtung dem europiischen Westen ein Bild der imponierenden Leistungen und 
Plane des chinesischen Staatswesens in grossen Konturen zu vermitteln. Aus- 
gehend von der Schilderung dessen, was war und ist, wird gezeigt, was wird 
und werden soll. Man gewinnt einen kurzen, aber scharf beleuchteten Einblick 
in die Kigenart einer Jahrtausende alten Kultur, zu dem die eingehende Darlegung 
von Plan und Methode fiir die Rezeption der Ergebnisse einer innerlich und 
dusserlich weit getrennten Entwicklung wirksam kontrastiert. Inmitten drangt 
sich dem zum Zeugen eines welthistorischen Prozesses aufgerufenen Leser die 
Frage auf, ob den kiihnen und doch so bedichtigen Pionieren gleich ihren 
dstlichen Briidern der Briickenschlag wtber die nach Zeit und Raum schier un- 
endliche Kluft zwischen zwei Welten gelingen wird. Wenn die Entwicklung 
des Hinzelnen ein Symbol der Entwicklung des Volkes ist, so eréffnet das tiefe 
Hindringen des Verfassers in die Zustinde und Verhiiltnisse seines gegenwirtigen 
Milieus einen freundlichen Aspekt fiir das Gelingen des grossen Werkes, in 
dessen Dienst auch er seine ganze Kraft gestellt hat. 

Wien. Privatdozent Dr. Nawiasky. 


Die Stetigkeit im Kulturwandel. Von Alfred Vierkandt. Verlag 
von Duncker & Humblot, Leipzig. 

Diese inhaltsreiche und scharfsinnige Schrift sucht darzutun, dass die 
menschliche Entwickelung sich nie spontan vollzieht, sondern stets von lange 
an vorbereitet ist, dass durch kleine, oft kaum bemerkbare Einfliisse die Mensch- 
heit sich kontinuierlich fortbewegt und die Entwickelung daher nichts Gewalt- 
sames an sich trigt. Daneben wird verwiesen auf die vielen Irrationalitaten 
der Geschichte und wird gezeigt, wie oft durch Kleinigkeiten und ganz abwegige 
Dinge die Entwickelung auf andere Wege gelangt. So kommt es beispielsweise 
bei manchen Vélkern vor, dass die Sprache deshalb neue Worte bildet, weil 
alte Worte an den Namen von Verstorbenen erinnern, die man nicht mehr 
gebrauchen will! Auch sonst sind es oft die seltsamsten seelischen Motive, 
welche ahnungslos zu dem oder jenen Aenderungen fiihrten. Auch die Re- 
zeption fremder Kulturen oder, wie es der Verfasser nennt, die Acculturationen 


Besprechungen. 505 


vollziehen sich oft unter dem Einfluss der seltsamsten Motive. Am merkwiir- 
digsten ist die Erscheinung, dass die bildende Kunst eigentlich auf das Be- 
diirfnis der Schnelligkeit und Flichtigkeit zuriickging: als man in der Eile 
Gegenstinde nicht mehr in allen Einzelheiten, sondern nur in der Haupt- 
charakteristik wiedergeben konnte, da war der erste Schritt zur Kunst getan; 
denn sie besteht eben in der Unterdriickung des Zufilligen und in der Hervor- 
hebung des Bedeutungsvollen, Charakteristischen und — Ewigen. Durch der- 
artige Forschungen wird auch die Geschichte des Rechts wesentlich geférdert. 
Josef Kohler. 


Erich Warschauer, Gerichtsassessor: Schopenhauers Rechts- und Staats- 
lehre. Kattowitz (Gebr. Bohm) 1911. 72 + II S. Zu Schopenhauers 50. 
Todestage Josef Kohler gewidmet. 


Die Darstellung der Schopenhauerschen Rechts- und Staatsphilosophie, 
die in einer ,,Uberschrift (S. 1—3) kurz und dann in der Reihenfolge ,, Wille 
und Unrecht‘, ,,D. Rechts als Verneinung des Unrechts“, ,,Recht und Staat*, 
> Wesen und Aufgabe des Staats“, ,,Vélkerrecht und Strafrecht", ,,Verfassung, 
Gesetzgebung, Verwaltungt ,,Staatsbiirgerrecht“* (S. 4—41) ausfiihrlich und 
méglichst in Riicksicht auf 8.’ gesamte Weltanschauung gegeben wird, kann 
passieren. Die friiheren Darstellungen von K. Weigt und 0. Damm sind nicht 
erwahnt und soviel ich sehe auch nicht benutzt. 

In seiner Kritik (S. 41—72) méchte W. sich wohl hauptsdchlich auf den 
Boden Hegels und der Kohlerschen Kulturphilosophie stellen, naéhert sich aber 
doch meines Erachtens sehr stark dem Positivismus. Von diesen Standpunkten 
aus kennzeichnet er treffend den Mangel an Sinn fiir das Geschichtliche als 
wesentliche Liicke der Schopenhauerschen Rechtsphilosophie; auch der Hinweis 
auf ihre Unmodernitat ist wichtig. 

Hingegen ist die Grundlegung der Schopenhauerschen Rechtsphilosophie 
insofern das Unrecht als primum und positivum, das Recht als secundum und 
negativum gesetzt wird, nur sehr unglicklich widerlegt; W., der mehr scharf 
als tief denkt, hat das Problem gar nicht erfasst. (Simmel wiirde sagen, dass 
hier nicht mit der erkenntnistheoretischen, sondern mit der mystischen Welt- 
auffassungsform zu operieren war.) 

Wertvoll und rechtsphilosophisch wie juristisch forderlich ist aber wiederum 
die Kritik der sehr einseitigen und arg naturrechtlichen Ansicht Schopenhauers 
vom Eigentum, wirksam an Dernburgs Besitztheorie anknupfend. Gewisse Vor- 
behalte naher auszufiihren ist hier nicht der Ort. Fehlerhaft ist es, den Staat 
als solchen ohne weiteres fiir gerechtfertigt zu setzen. Wozu dann noch 


Rechtsphilosophie ? 
Eine wirklich eindringende Gesamtdarstellung und Kritik von Schopenhauers 
Rechtslehre fehlt immer noch — allerdings ein heikles Unternehmen, weil, 


wie auch W. sichtlich nicht entgangen ist, Schopenhauer selbst sich mit der 
Rechtslehre eben nur nebenher beschiftigt hat. Es wiirde sich mehr nur um 
Schopenhauerianische Rechtsphilosophie handeln miissen. Von den Rechts- und 
Staatsphilosophien, die das Recht als blosses Derivat des Unrechts ansehen, 
-stehen aber heute der Anarchismus und der Imperialismus so im Vordergrund — 
beide optimistische Systeme —, dass man fiir die Begriindung der Lehre aus 
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dem Pessimismus, die doch erheblich tiefer fiihrt (nicht als der Optimismus 
aber als jene beiden Strémungen) leider kein rechtes Interesse hat. 
Sternberg. 


Dr. Martin Wassermann: Die Grundziige des deutschen Patentrechts. 
(Berlin und Leipzig 1910.) 

Das vorliegende Werk ist aus einem Zyklus von Vorlesungen entstanden, 
die der Verfasser auf Veranlassung der Hamburger Oberschulbehérde, Sektion 
fiir wissenschaftliche Anstalten in den Wintersemestern 1908/09 und 1909/10 
vor einem aus den verschiedensten Berufsstinden zusammengesetzten Auditorium 
gehalten hat. Dem entspricht die Anlage und die Darstellung des Werkes, das 
sich in gleicher Weise an den Juristen, wie an den gebildeten Laien wendet. 
Ohne griindliche Erfassung und wissenschaftliche Durchdringung der schwierigen 
Materie kann eine solche Aufgabe nicht gelost werden, aber auch nicht durch 
einseitige Fachgelehrsamkeit. Meines Erachtens ist sie dem Verfasser ausge- 
. zeichnet gelungen. Er vermeidet die Klippe oberflachlicher popular-wissen- 
schaftlicher Behandlung und weiss doch zugleich in anregender Darstellung zu 
fesseln und dem Verstindnis des auf patentrechtlichen Gebiete noch nicht be- 
wanderten Lesers Rechnung zu tragev. Die schwierigen juristischen Probleme 
der Erfindung, der Vorbenutzung, der Abhingigkeit sind klar und prazis heraus- 
gehoben. Aber auch die mehr technischen als juristischen Ausfiihrungen des 
Werkes, z. B. der Abschnitt ttber die vom Patentschutz ausgenommenen Er- 
findungen, sind cbenso iibersichtlich und gemeinverstindlich als zuverlassig. 

Reichsgerichtsrat Dr. Diiringer. 


Biicherschau. 


(Besprechung der nachverzeichneten Biicher bleibt vorbehalten.) 


I, Rechtsphilosophie einschliesslich der allgemeinen Rechts- 
und Staatslehre. 


Bevilaqua, Clovis, Discurso de recepg4o do Pedro Lessa. 53 p. Rio de 
Janeiro 1910. Rodrigues & C. 

Del Vecchio, Giorgio, Prof. nella R. Universita di Messina, Il fenomeno 
ae guerra e lidea della pace. II. ed. 99 p. Torino 1911. Fratelli Bocca 
editori. 

Del Vecchio, Giorgio, Prof. nella R. Universita di Messina, La comuni- 
cabilita del diritto e le idee del vico. 13 p. Trani 1911. Vecchi e C, 

Del Vecchio, Giorgio, Prof. 4 lUniversita de Messine, Lidée d’une 
science du droit universel compare. Traduction de M. René Francez. 
(Extrait de la Revue critique de Jégislation et de jurisprudence). 23 p. 
Paris 1910. Librairie générale de droit e de jurisprudence, 

Del Vecehio, Giorgio, Prof. nella R. Universit’ di Messina, Tra il Bur- 
lamachi e il Rousseau. Nota critica. 7 p. (Estratto da La Cultura Contem- 
poranea, A. II, N. 4), Ortona a mare 1910. Officine grafiche Vincenzo Bonani. 

i Carlo, Eugenio, Per la dottrina e la storia della filosofia del diritto, 
68 p. Societa editrice universitaria. Palermo 1910. 
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_ ___Faleo, Mario, Il riordinamento della proprieta ecclesiastica. Progetti 
italiani e sistemi germanici. VIII + 255 p. Torino 1910. Fratelli Bocca, editori. 

Fischer, Prof. Dr. Hans Albrecht, Die Rechtswidrigkeit mit 
besonderer Heriicksichtigung des Privatrechts. (Abhandlungen zum Privatrecht 
und Zivilprozess, hrsg. von Otto Fischer, XXI, 2). XII + 303 S. 
Miinchen 1911. C. H. Beck (Oskar Beck). 

Grueber, Univ.-Prof. Dr. B. Erwin, Die Vorbildung der Juristen und 
ihre Reform. (Sond.-Abdr. aus Seufferts Bl. f. R.-A. 15/16, 1910.) 19 S. 
Nurnberg und Leipzig 1910. U. E. Sebald. : 

Hasbach, W., Ist Montesquieu ein Anhinger der Lehre von der 
Volkssouveranitét? 12S. Sonderabdr. aus der Ztschr, f. Socialwissenschaft. 

Hijmans, J. Henri, Het Recht der werkelijkheid. Rede op den 31. X. 
1910. 32 8. Haarlem 1910. De Erven F. Bohn. 

Hurwiez, Dr. iur. E., Die Imperativentheorie und der § 110 des 
Reichsstrafgesetzbuches. Hine Studie zum Strafrecht und zur ailgememen 
Rechtslehre. Diss 43 8. Berlin 1910. Trowitzsch & Sohn. 

Levi, Alessandro, Prof. de philosophie du droit 4 luniversité de Ferrare, 
La société et Vordre juridique. XVI + 403 p. (Bibliotheque d+ sociologie. 
Directeur Gaston Richard.) Paris 1910. 0. Doin et fils. 5 fr. 

Mittermaier, Prof. Dr. Wolfgang, Wie studiert man Rechtswissenschaft? 
Das Studium der Rechtswissenschaft und seine zweckmissige Einrichtung. 
176 S. Stuttgart 1911. Wilhelm Violet. 2,50 Mark, 

Neubecker, Univ.-Prof. Dr. F. K.. Zwang und Notstand in rechts- 
vergleichend-r Darstellung. I. Band. Grundlagen. Der Zwang im 6ffentlichen 
Recht. VIII + 341 8S. Leipzig 1910. A. Deichert’sche Verlagsbuchhandlung 
Nachf. 7,50 Mark. 

Ratzenhofer, Dr. Gustav, Die Freirechtsbewegung auf dem I. Kongress 
der Internationalen Vereinigung fiir Rechts- und Wirtschaftsphilosophie. In 
der Allg. ésterr. Gerichts-Zeitung. 62. Jgg. Nr. 5. Wien. 4. II, 1911. 

Specker, Dr. Karl, Die Personlichkeitsrechte mit bes. Beriicksichtigung 
des Rechts auf die Ehre im schweizerischen Privatrecht. (Zircher Beitrage 
zur Rechtswissenschaft. XXXV.) XII + 396 8. Aarau 1911. H. R. Sauer- 
lander & Cie. 

Sternberg, Dr. Theodor, Der Rechtsunterricht. Vortrag. In der 
Ztschr. f. Hochschulpadagogik, Jgg. II, Heft 1,8.9—13. (S. 13—15 Diskussion 
dazu.) Leipzig 1911. Ernst Wiegandt. 
ie Tolstoi, Leo N., Uber das Recht. Briefwechsel mit einem Juristen. 
Ubersetzt von Dr, A. Skarvan. Mit Vorwort hrsg. von Dr. E. H. Schmitt. 
14 8. Heidelberg 1911. L. M. Waibel & Co. 

Warschauer, Schopenhauers Rechts- und Staatslehre. 72 S. 
Kattowitz 0./S. 1911. Gebrider Bohm. 2 Mark. 


Il. Wirtschaftsphilosophie. 


Amonn, Alfred, a. 0. Prof. an der Universitat Ereiburg (Schweiz), Ob- 
jekt und Grundbegriffe der Theoretischen Nationalékonomie. (Wiener Staats- 
wissenschaftliche Studien, hrsg. von Bernatzik und v. Philippovich, X. Bd., 
1. Heft). XK + 442 8. Wien und Leipzig 1911. Franz Deuticke. Abonnem.- 
Preis 12 Kronen = 10 Mark; Einzelverkauf 14,40 Kronen = 12 Mark. 

Di Carlo, Eugenio, Per la filosofia della storia di Ferdinando Lassalle. 
34 p. Palermo 1911. Libreria editrice Ant. Trimachi. 

Mun, Thomas, Englands Schatz durch den Aussenhandel, Nach der 
Originalausgabe (1664) ins Deutsche iibertragen von Dr. Rudolf Biach. 
211 S. Wien (E. Tempsky) und Leipzig (G. Freitag) 1911. 
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Oppenheimer, Privatdozent Dr. Franz, Theorie der reinen und — 
politischen Okonomie. Ein Lehr- und Lesebuch fiir Studierende und Gebildete. 
XXVI + 7388. Berlin 1910, Georg Reimer. 14 Mark, gebd. 15 Mark. 

Vereinigung fiir exakte Wirtschaftsforschung. Stenographischer Bericht 
iiber die erste Hauptversammlung, hrsg. von Prof, Dr. Richard Ehren- 
berg. 728. Jena 1911. Gustav Fischer. 


III. Sozialphilosophie und Sozialethik. 


Deploige, Simon, Président de J’institut supérieur de philosophie, prof. 
de la faculté de Droit 4 l’université catholique de Louvain, Le conflit de la 
morale et de la sociologie. 424 p. Louvam 1911. Institut supérieur de 
philosophie. 

Kirschner, Dr. phil. Paul, Die Bedeutung der Karitas fiir das Heil- 
wesen. 728. Berlin 1910. Emil Ebering. 

Michels, Robert, Zur Soziologie des Parteiwesens in der modernen 
Demokratie. (Philosophisch-Soziologische Biicherei. Bd. XXI). XX + 40158. 
Leipzig 1910. Dr. Werner Klinkhardt. 10 Mark, gbd, 11 Mark. 

Rolin, Henri, Juge au tribunal de premiere instance, prof. a |’Université 
de Bruxelles, Prolégomenes 4 la science du droit. Esquisse d’une sociologie 
juridique. XII -+ 167 p. Paris 1911. Felix Alcan. 4 fres, 

Sozialwissenschaftliche Studien, hrsg. v. H. Waentig. 1. Bd. 
Grinfeld, Dr. Ernst, Lorenz v. Stein und die Gesellschaftslehre. 
XI + 257 8. Jena 1910. G. Fischer. 4,50 Mark. 

von Wiese, Prof. Dr. Leopold, Hinfiihrung in die Sozialpolitik. 
IV + 208. Leipzig 1910. G. A. Gloeckner. Geb. 4,50 Mark. 


IV. Gesetzgebungspolitik samt der Wirtschaftspolitik. 


1. Zivilrecht und -Prozess, Patent- und Urheberrecht. 


Damme, Geh. Reg.-Rat Direktor Dr. F., Der Schutz technischer Er- 
findungen als Erscheinungsform moderner Volkswirtschaft. X + 184 S. 
Berlin 1910. ©. Liebmann. 3,40 Mark, geb. 4.— Mark. 

Francke, W. Ch., hannoy. Amtsrichter, preuss. und hanseat, Ober- 
landesgerichtsrat a. D., Tierhalterhaftung. Die besondere Haftung des Tier- 
halters und des Tieraufsichtpflichtigen nach dem Biirgerlichen Gesetzbuch. 
VIII + 91S. Hannover 1910, Helwingsche Verlagsbuchhandlung. 2,50 Mark. 

Gneist, Dr. Rudoif, Freis Advocatur. Die erste Forderung a'ler Justiz- 
reform in Preussen. Unveranderter Abdruck der 1867 erschienenen Auflage. 
IV + 1148. Berlin 1911. Julius Springer. 3 Mark. 

Kohler, Josef, Warenzeichenrecht. (Zugleich 2. Aufl. des Rechts des 
Markenschutzes mit Bericksichtigung auslandischer Gesetzgebungen [1884].) 
XV + 272 8. Mannheim und Leipzig 1911. J. Bensheimer. 

Neumiller, Oberlandesgerichtsrat, Zivilprozessordnung fiir das Deutsche 
Reich. Handausgabe mit Erlauterungen, 3. und 4. Aufl. 4, Lieferung. 
S. 353—512. Miinchen und Berlin 1910. J. Schweitzer (Arthur Sellier). 
1,60 Mark. 

Riimelin, Max, Schadensersatz ohne Verschulden. Rede vom 6, No- 
vember 1910. 74 S. Titbingen 1910. J. C. B. Mohr (Paul Siebeck), 2 Mark. 

Schweitzers Textausgaben: Zivilprozessordnung mit 16 Neben- 
gesetzen, 2. Aufl. X + 495 8. Miinchen und Berlin 1910. J. Schweitzer 
(Arthur Sellier). Geb. 2 Mark. 

Schweizerisches Zivilgesetzbuch. Einleitung, kommentiert von 
Dr. Alex. Reichel, Bundesrichter; Das Personenrecht, kommentiert yon 


Biicherschau. 509 


Dr. A. Egger, Professor an der Universitit Ziirichh XXXII + 286 8. 
Zurich 1911. Schulthess & Co. 

Schweizerischen Zivilgesetzbuch, Kommentar zum —, hrsg. 
von Egger, Escher, Oser, Reichel, Wieland. I. Bd. Kinleitung, Hrsg. von 
Alex, Reichel. Das Personenrecht. Hrsg. von Prof. Egger. 3. (Schluss-) 
Lieferung. 8. 207—286 u. VIL S. Zurich 1910. Schulthess & Co. 


2. Handelsrecht. 


Fontana-Russo, Dr. Luigi, Prof. an der Kgl. Handels-Hochschule in 
Rom, Grundziige der Handelspolitik. Autor, Ubersetzung von Dr. Pflaum-Rom. 
X + 4488. Leipzig 1911. Duncker & Humblot. 
‘ Sieveking, Prof. Dr. H., Auswirtige Handelspolitik, (Sammlung 
Géschen 245) 2. Aufl. 142 S. Leipzig 1910. G. J. Géschen. 


3. Staats- und Verwaltungsrecht, Vélkerrecht. 


Beradt, Rechtsanwalt Dr. Martin, Berlin, Die gesetzlichen Handhaben 
gegen Auswuchse der Kurierfreiheit. (Schriften iiber Wesen und Bedeutung 
der Kurierfreiheit, 1. Reihe, Heft II.) 55 S. Berlin 1910. Emil Ebering. 
1,25 Mark. 

de Corti, Alexander, Berlin, Das Kurpfuschertum als Problem. 
(Schriften iiber Wesen und Bedeutung der Kurierfreiheit, 1. Reihe, Heft L) 
72 8. 3. Tausend. Berlin 1911. Emil Ebering. 1,50 Mark. 

Frisch, Prof. Dr. Hans v., Das Fremdenrecht. Die staatsrechtliche 
Stellung der Fremden, VIII + 303 S. Berlin1910. C. Heymann. 8 Mark. 

Hasbach, W., Listenwahl und Kinzelwahl. 12 8. Sonderabdruck aus 
der Zeitschrift fiir Sozialwissenschaft. N. F. L 6. 

Schelb, Dr. Wilhelm, Staatsverwaltung und Selbstverwaltung. Staatliche 
Rechtspflege und Sondergerichtsbarkeit im Stadtstaat Bologna unter der aus- 
gebildeten Demokratie. (Freiburger Abh., hrsg. von v. Rohland, Rosin, 
Rich. Schmidt, Heft XVII). 95S. Karlsruhe 1911. G. Braunsche 
Hofbuchdruckerei und Verlag. 1,80 Mark. 

Simon, Dr. iur. Fritz, Englische Stadtverwaltung. Eine Studie. Berlin 
und Leipzig 1911. Dr. Walther Rothschild. 3 Mark. 

Staats: und vélkerrechtliche Abhandlungen. (Hrsg. 
von Prof. Gg. Jellinek, G. Auschitz, F. Fleiner), Bd. VIU, 
Heft 1: Eigenwirtschaft der Gemeinden und Individualrechte der Steuerzahler 
von Dr. Leo Wittmayer. XII +2828. Leipzig 1910. Duncker & Humblot. 
7 Mark. 

Stier-Somlo, Univ.-Prof. Dr. Fritz, Sammlung in der Praxis oft an- 
gewandter Verwaltungs-Gesetze und Verwaltungs-Ordnungen in Preussen. In 
einem Bande. 4. Lief. 8. 321—800. Berlin und Minchen 1910. J. 
Schweitzers Verlag (Arthur Sellier.) 3 Mark. 

Zorn, Philipp, Geh. Justizrat o. Prof. d. R., Das Deutsche Reich und 
die Internationale Schiedsgerichtsbarkeit. 47 8S. Berlin und Leipzig 1911. 
Dr. Walther Rothschild. 2 Mark. 


4. Strafrecht und -Prozess. 


Aschrott, Landgerichts-Direktor a. D., Dr. P. F., Strafen. Sichernde 
Massnahmen. Schadensersatz. (Aus: Die Reform des Reichsstrafgesetzbuchs.) 
112 8. Berlin 1910. J. Guttentag. 2 Mark. 

Y. Bar, Geh. Justizrat Prof. Dr. L. Geltungsgebiet des Strafgesetzes. 
(Aus: Die Reform des Reichsstrafgesetzbuchs). 298. Berlin 1910. J. Guttentag. 
0,70 Mark. 
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Beling, Prof. Dr. Ernst, Unschuld, Schuld und Schuldstufen im Vor- 
entwurf zu einem deutschen Strafgesetzbuch, V + 91 8S. Leipzig 1910. 
W. Engelmann. 3 Mark. 

Bemerkungen zum Vorentwurf des Strafgesetzbuchs. Hrsg. von der 
Justiz-Kommission des deutschen Vereins fiir Psychiatrie. (Prof. Drs. Moeli, 
A. Cramer, G. Aschaffenburg u. A) V+97 8. Jena 1910. 
G. Fischer. 1,50 Mark. 

Goldschmidt, Prof. Dr. James, Widerstand gegen die Staatsgewalt, 
Verbrechen und Vergehen gegen die 6ffentliche Ordnung und Vergehen gegen 
die Wehrpflicht, das Heer und die Marine im Vorentwurf zu einem Strafgesetz- 
buch. (Aus: Die Reform des Reichsstrafgesetzbuchs). 79 8. Berlin 1910, 
J. Guttentag. 1,50 Mark. 

Gretener, Prof. Dr. X., Die Zurechnungsfahigkeit im Vorentwurf zu 
einem deutschen Strafgesetzbuch. Mit besonderer Riicksicht auf den dsterreich. 
und den schweizer. Vorentwurf. III + 95 8S. Leipzig 1910. W. Engelmann. 
2,40 Mark. 

Hamm, Wirkl. Geh. Rat Oberlandesgerichtsprasident a. D., Verbrechen 
und Vergehen gegen den Staat. Abschnitte 1—5. (Aus: Die Reform des 
Reichsstrafgesetzbuchs). 37 §. Berlin 1910. J. Guttentag. 0,80 Mark. 

Kohlrausch, Prof. Dr. Ed., Die Schuld. (Aus: Die Reform des Reichs- 
strafgesetzbuchs.) 46 8. Berlin 1910. J. Guttentag. 1,— Mark. 

Kronecker, Geh. Justizrat Kammergerichtsrat Dr. E., Verbrechen und 
Vergehen gegen die persénliche Freiheit, Ehrverletzung und Verletzung fremder 
Geheimnisse im Vorentwurf zu einem deutschen Strafgesetzbuch. (Aus: Die 
Reform des Reichsstrafgesetzbuchs.) 488. Berlin 1910. J. Guttentag. 1 Mark. 

y. Liszt, Geh. Justizrat Prof. Dr. Franz, Strafbemessung im Vorentwurf 
zu einem deutschen Strafgesetzbuch. (Aus: Die Reform des Reichsstrafgesetz- 
buchs,) 28 8. Berlin 1910. J. Guttentag. 0,70 Mark. 

Sturm, Dr. jur. Friedrich, Die Schuldarten und der Vorentwurf zu 
einem deutschen Strafgesetzbuch. (Strafrechtliche Abhandlungen von 
Bennecke-y. Lilienthal, Heft 122). 46 S. Breslau 1910. 
Schletter’sche Buchhandlung, Inh. A. Kurtze. 1,20 Mark. 

Wach, Wirkl. Geh. Rat Prof. D. Dr, A., Die Technik des Vorentwurfs. 
(Aus: Die Reform des Reichsstrafgesetzbuchs.) 35 S. Berlin 1910. 
J. Guttentag. 0,80 Mark. 

Wulffen, Staatsanwalt Dr. Erich, Vergehen in Beziehung auf die Aus- 
ubung der Religion. Verbrechen und Vergehen gegen die Ordnung der Ehe 
und des Personenstandes und gegen die Sittlichkeit im Vorentwurf zu einem 
deutschen Strafgesetzbuch. (Aus: Die Reform des Reichsstrafgesetzbuchs.) 
35 8. Berlin 1910. J. Guttentag. 0,80 Mark. 


5. Wirtschaft. 


Lorenz, Jakob, Einige Kapitel schweizer. Fabrikstatistik. (Beitrage zur 
Schweizerischen Verwaltungskunde, Heft 4.) 518. Ziirich 1910, Art. Institut 
Orell-Fiissli. 1 Fr. 


Pohle, Prof. Dr. L., Die Wohnungsfrage. I. Das Wohnungswesen in 
der modernen Stadt. 142 8. II. Die stddtische Wohnungs- und Bodenpolitik. 
164 S. Leipzig 1910. (Sammlung Géschen 495/496). G. J. Géscheu. Preis 
je 0,80 Mark. 


Schumacher, Prof. Dr. Hermann, Die westdeutsche Industrie und die 


Moselkanalisierung. Bd. 1: V + 204 8. und 1 Karte. Bad. II: 1X + 153 8. 
Leipzig 1910. Duncker & Humblot. Preis gbd. 4 Mark und 3 Mark. 
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Staats- und sozialwissenschaftliche Forschungen. Hrsg. von 
Gustav Schmoller und Max Sering, Heft 150: Werner Neu- 
meister, Die natiirlichen Grundlagen fiir die Eisenindustrie in Deutschland 
und in den Vereinigten Staaten. 87 S. Leipzig 1910. Duncker & Humblot. 

Wegener, Oekonomierat Dr. phil., Die Bedeutung der Kurierfreiheit fiir 
die landlichen Verhialtnisse mit besonderem Hinblick auf Zucht, Behandlung 
und Pflege von Tieren. 35S. Berlin 1911. Emil Ebering. 


6. Sozialrecht. 


Annuaire de la législation du travail. Publié par l'Office du Travail de 
Belgique, 13. Année 1909. (Royaume de Belgique. Ministére de l'industrie 
et du travail.) XX + 984 p. Bruxelles 1910. Librairie Albert Dewit. 

Gétze, Hans, Die Rechtsverhiltnisse der Fabrikpensions- und Unter- 
stiitzungskassen. (Preisgekrént von der Universitat Berlin.) XIV + 141 S. 
Berlin 1911. Puttkammer & Mihlbrecht. 3 Mark. 

Weigert, Martin, Doktor der Staatswissenschaften, Die Handlungs- 
gehilfenfrage. Grundziige der Sozialpolitik im deutschen Handelsgewerbe. 
XXII + 3248. Berlin und Leipzig 1911. Dr. Walther Rothschild. 


7. Zoll- und Steuerfragen. 


Esslen, Joseph, Professor an der Universitat Ztrich, Die direkten 
Steuern im Kanton Ziirich und ihre Reform. Kritische Darstellung und Vor- 
schlage. IV + 71 8. Ziirich 1910, Rascher & Co. Preis 1,60 Mark. 

Leuckart yon Weissdorf, Dr. phil. H. Freiherr, Entwicklung und Er- 
gebnisse der Wertzuwachsbesteuerung im Konigreich Sachsen. VII + 107 8, 
Leipzig 1911. Réder & Schunke, Preis 2 Mark. 


V. Verschiedenes. 


Ebert, Paul, Sonntagsruhe zu Wasser und zu Lande. 40 8. Hamburg 
1910. Verlag der Herold’schen Buchhandlung, 
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Archiv £. Rechtsphilosophie Bd. IV. 33 
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i? 
Protektor 


der Vereinigung: 


Seine Konigliche Hoheit 


Ernst Ludwig 


Grossherzog von Hessen und bei Rhein. 


II. 
Patrone. 
Dr. phil. Wilhelm Merton, Frankfurt a. M. 
Dr. jur. Wilhelm Freiherr von Pechmann, Direktor 
der Bayrischen Handelsbank, Miinchen. 


Il. 
Vorsitzende. 
Geheimer Justizrat Dr. Josef Kohler, o. Prof. d. R. an 
der Universitit Berlin, Ehrenvorsitzender. 
Dr. jur. Fritz Berolzheimer, Berlin SW. 11, Kéniggritzer- 
strasse 95, Geschaftslettender Vorsitzender. 
Carl Fiirstenberg, Geschiftsinhaber der Berliner Handel- 
Gesellschaft, Berlin W. 64, Behrenstr. 32/33, Vorsitzender 
fiir die Vermigensangelegenhetten. 


IV. 
Ehrenrat der ausserdeutschen Kulturstaaten. 
Amerika, Vereinigte Staaten: Dr. jur. Charles 
Henry Huberich, o. Prof. d. R. Stanford 
University, California. 
Professor Dr. W. B. Munro, Harvard 
University, Cambridge (Mass). 
Argentinien: Dr. Ernesto Quesada, Universitits- 


professor, Buenos Aires. 
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Belgien: Professor E. Waxweiler, Direktor des 
Solvay Soziologischen Institutes, Briissel. 

Brasilien: Dr. Clovis Bevilaqua, Consultor 
juridico do Ministerio das Relagoes Exteriores, 
Rio de Janeiro. 

England: Dr. Paul Vinogradoff, Corpus-Professor 
d. Rechte, Oxford. 

Frankreich: Emile Durkheim, Professeur a ]’Uni- 
versité de Paris. 

Griechenland: Univers.-Prof. Dr. Georg v. Streit, 
Athen. 

Holland: Professor Dr. S. J. Fockema Andreae, 
Leiden. 

Indien: Govindo Das, Durgakund, Benares. 


Italien: Universititsprofessor Dr. Giorgio Del 
Vecchio, Bologna. 

Norwegen: Dr. Bredo Morgenstierne, Prof. d. 
Rechte und der Nat.-Okonomie, Kristiania. 
Oesterreich: Dr. L. Grabscheid, Hofrat des obersten 

Gerichts- und Kassationshofes, Wien. 

Russland: Exz. Geh. Rat von Martens(+), St. Peters- 
burg. 

Universitatsprofessor Dr. P. Sokolowsky, Kurator 
des St. Petersburger Lehrbezirks, St. Petersburg. 

Schweden: Dr. Vitalis Norstrém, Professor an 
der Hochschule zu Gothenburg. 

Schweiz: Dr. Fr. Meili, o. Prof. d. R. an der Uni- 
versitat Ziirich. 

Ungarn: Hofrat Dr. Eugen von Balogh, erster 
Staatssekretir im kénig. Ung. Ministerium fiir 
Kultus und Unterricht, korr. Mitglied der Ungar. 
Akademie der Wissenschaften, Budapest VIIL., 
Szentkiralyig. 35. 
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V.. 
Beratender Ausschuss. 

Dr. jur. J. Simon van der Aa, Professor des Strafrechts an 
der Universitit Groningen. 

o. 6. Universitatsprofessor Dr. iur. Sigmund Adler, Wien, VIII, 
Zeltgasse 2. 

Dr. Bernardino Alimena, Prof. ord. di diretto e. Procedura 
penale nella R. Universita, Modena. 

Alfred Amschl, k. k. Hofrat und Oberstaatsanwalt, Graz. 

Geh. Justizrat Dr. L. v. Bar, o. Prof. d. R. an der Univ. Gottingen. 

Advokat Dr. C. Basiliu, Privatdozent, Athen. 

Se. Exzellenz Dr. E. I. Bekker, Geh. Rat I. Klasse, Univ.-Prof., 
Heidelberg. 

Geh. Justizrat D. Dr. Bierling, Prof. d. R., Greifswald. 

Dr. P. Bisoukides, Rechtsanwalt in Pera. 

Oberlandesgerichtsprisident Dr. Birngen, Jena. 

Prof. Dr. jur. et phil. Alessandro Bonucci an d. Univ. Rom. 

Louis Bridel, de Lausanne et Genéve, prof. a la Faculté de 
droit, Université impériale de Tokio. 

Geh. Justizrat Universitits-Prof. Dr. Brie, Breslau. 

S. Khuda Bukhsh, M. A., B. L.-A., 86 Ripon-Street, Calcutta. 

John W. Burgess, Professor des Staatsrechts und Dekan der 
Fakultiten der Philosophie, der Staatswissenschaften und 
der reinen Naturwissenschaften, New-York, Columbia- 
Universitat. 

Universitatsprofessor Dr. Georg Cohn, Ziirich. 

Justizrat Professor Dr. H. Criiger, Charlottenburg-Berlin, 
Nussbaum-Allée 17. 

Oberlandesgerichtsrat Richard Deinhardt, Jena. 

Se. Exzellenz Dr. B. Dernburg, Wirkl. Geh. Rat, Berlin-Grune- 
wald, Erbacherstrasse 1. 

Reichsgerichtsrat Dr. Adelbert Diiringer, Leipzig, Kaiser- 
Wilhelmstrasse 51. 

Dr. E. Dirr, o. 6. Prof. an der Universitét Bern, Seftigenstr. 53. 

Dr. A. Egger, o. Prof. d. R. an der Universitat Ziirich, Zitrich V, 
Sprensenbithlstrasse 20. 
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Dr. Richard Ehrenberg, o. Professor an der Universitit Rostock. 

Dr. Leo Ehrnrooth, Vortragender Rat fiir Arbeiterangelegen- 
heiten, Helsingfors. 

Geh. Hofrat Dr. Rudolf Eucken, o. Prof. an der Universitat Jena. 

Dr. Franz Finkey, Prof. d. Rechtsphilos. a. d. Rechtsakademie 
Saérospatak. 

Geheimer Justizrat Univ.-Prof. Dr. Otto Fischer, Breslau. 

Dr. Reinhard Frank, o. Professor d. R. an der Universitat 
Tubingen. 

Dr. Hans Ritter v. Frisch, 0. Professor d. R., Basel, Nonnen- 
weg 15. 

Avocato Francesco Paolo Fulci, Palermo, Via Esposizione 47. 

W. M. Geldart, Vinerian Professor of English Law, Oxford. 

| All Souls College, Oxford. 

Geh. Justizrat Dr. Otto von Gierke, o. Prof. d. R. an der Uni- 
versitét Berlin, Berlin-Charlottenburg II, Carmerstrasse 12. 

Dr. Wenzeslaus Graf Gleispach, o. Prof. d. R. an der deutschen 
Universitit Prag, Smichow bei Prag, Inselgasse 13. 

Rudolf Goldscheid, Wien, III, Jacquingasse 45. 

Hofrat Universititsprofessor Dr. Karl S. Griinhut, Wien IX, 
Berggasse 22. 


Elie Halévy, Professeur a l’Ecole libre des sciences politiques, 
Paris. 


Dr. M. Halewyck, Directeur au Ministére des Colonies, 
Bruxelles. 


Univ.-Prof. Dr. G. A. van Hamel, Amsterdam. 

Dr. iur. Harold Oexter Hazeltine, Fellow and Law Lecturer of 
Emmanuel College, Cambridge, and Reader in English 
Law in the University of Cambridge. Emmanuel College, 
Cambridge, England. 

Oberlandesgerichtsrat Dr. J. W. Hedemann, o. Prof. d. R. 
an der Universitit Jena, Kaiser Wilhelmstr. 12. 

Dr. E. Heymann, o. Professor d. R. an der Universitit Marburg. 

Geh. Hofrat Dr. Georg Jellinek, + 0. Professor d. R. an der 
Universitit Heidelberg. 

Geh. Justizrat D. Dr. Wilhelm Kahl, 0. Prof. d. R. an der 
Universitit Berlin, Berlin-Wilmersdorf, Kaiserallee 23. 
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Se. Exzellenz Wirkl. Geh. Rat Hon.-Professor Dr. iur. Franz 
Klein, Wien VII, Lange Gasse 8. 

Anton von Kostanecki, o. Prof. d. R. an der Universitat Lemberg. 

Dr. Oskar Kraus, Universitatsprofessor, Prag, Heuwagsplatz 8. 

Se. Exz. Wirkl. Geheimer Rat Prof. Dr. Paul Laband, Strassburg. 

Geh. Regierungsrat Universitatsprof D. Dr. Adolf Lasson, Berlin. 

Dr. Franz Leonhard, o. Professor d..R. an der Universitat 
Marburg a. L. 

Geh. Justizrat Dr. Rudolf Leonhard, o. Professor d. R. an der 
Universitit Breslau, Lindenallee 6 (vom 1. 4. 11 ab, 
Gabitzstr. 188). 

Dr. iur. et phil. M. Liepmann, o. Professor der Rechte, Kiel. 

Geh. Hofrat K. v. Lilienthal, Univ.-Professor, Heidelberg, Ziegel- 
heiner Landstrasse 29. 

Dr. E. Liljeqvist, o. Prof. der praktischen Philosophie an der 
Universitit Lund. 

Geh. Justizrat Dr. Franz von Liszt, o. Prof. d. R. an der 
Universitit Berlin. Charlottenburg, Hardenbergstr. 

Geh. Justizrat Univ.-Professor Dr. E. Loening, Mitglied des 
Herrenhauses, Halle a.S., Hindelstrasse 28. 

Dr. Julius Makarewicz, o. Prof. d. R. a. d. Universitit Lemberg. 

Dr. Georg v. Mayr, Kaiserl. Unterstaatssekretir z. D., kgl. 
bayer. Universitiitsprofessor, Miinchen. 

Dr. Meckenstock, Professeur 4 l'Université de Neuchatel. 

Universititsprofessor Dr. A. Meinong, Graz. 

Dr. iur. et phil. Christian Meurer, o. Prof. d. R. an der 
Universitat Wirzburg, Lessingstr. 1. 

Dr. iur. W. L. P. A. Molengraaff, Universitatsprofessor, 
Utrecht, Molierstraat la. 

Hugo Miinsterberg, o. Professor an der Harvard-Universitat, 
Cambridge, Mass., U. S. A. 

Dr. Theodor Niemeyer, o. Professor an d. Universitit Kiel. 

Dr. Friedrich Oetker, o. Prof. d. R. an der Universitat Wiirz- 
burg, Sieboldstr. 8. 

K. k. Hofrat Dr. Emil Ott, Universitatsprofessor, Mitglied der 
ésterr. Herrenhauses, Prag II, Kremenergasse 8 neu. 

Geh. Reg.-Rat Professor Dr. Paasche, Schlachtensee-Berlin, 
Adalbertstr. 27. 
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Dr. jur. Wilhelm Freiherr v. Pechmann, Direktor der Baye- 
rischen Handelsbank, Miinchen. 

Dr. Robert Piloty, o. Professor an der Universitat Wirzburg. 

Walter Pollack, Berlin W., Kalkreuthstr. 16. 

Professor Dr. Hugo Preuss, Berlin W10, Matthaikirchstr. 29. 

Adolphe Prins, Professor d. R. a. d. Universitat Briissel. 

Sr. Exzellenz Dr. Peter Pustoroslew, o. Prof. des Strafrechts 
a. d. Universitit Jurjew (Dorpat), wirkl. Staatsrat. 

Regierungsrat Dr. Rathenau, Berlin W., Meinekestrasse 7. 

Dr. Adolfo Rava, Prof. an der Universitét zu Camerino. 

Dr. Herm. Rehm, o. Prof. d. R. an der Universitat Strassburg. 

Geh. Justizrat Dr. Riesser, o. Honorarprofessor an der Univer- 
sitit Berlin, W, Lichtenstein-Allee 4. 

Geh. Justizrat Dr. Eduard Rosenthal, o. Professor d. R. an 
Universitit Jena. 

Prof. d. Rechte L. von Savigny +, Mitgl. d. Preuss. Herrenhauses. 

Universitatsprofessor Dr. Robert Schachner, Jena. 

K. k. Hofrat Dr. Emil Schrutka Edler v. Rechtenstamm, 
o. Prof. d. R. a. d. Universitit Wien 19, Cottagegasse 56. 

Geh. Justizrat Dr. Friedrich vonSchulte, o. Prof. d.R.ander Uni- 
versitit Bonn (wohnt: Meran-Obermais, Schloss Reichenbach). 

Geh. Regierungsrat Fr. Schuppe, ord. Professor d. Philosophie 
zu Greifswald, Steinstrasse 61. 

Geh. Regierungsrat Dr. iur. h.c. Max Sering, o. Professor d. Staats- 
wissenschaften an der Universitat Berlin, Grunewald, 
Lucius-Str. 9. 

Professor Dr. Silbergleit, Direktor des Statistischen Amtes 
der Stadt Berlin, Berlin W. 35, Am Karlsbad 23. 

Dr. Felix Somld, o. Prof. d. R. an der Universitit Kolozsvar 
(Klausenburg). 


Universitatsprofessor Dr. Hans Sperl, Wien XIX, Hofzeile 29. 
Prof. Dr. 8. R. Steinmetz, Amsterdam, Amstel 65. 
Wirklicher Geheimer Ober-Regierungsrat Dr. theol. Dr. med. 


Dr. iur. von Strauss und Torney, Senatsprisident des 
Oberverwaltungsgerichts, Berlin W 62, Bayreutherstr. 40. 
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Geh. Justizrat Dr. Ulrich Stutz, o. Professor d. R. an der 
Universitat Bonn; Bonn, Simrockstr. 25. 

Geheimer Rat Dr. August Thon, o. Professor der Rechte, 
Jena, Fiirstengraben, 2. 

Dr. jur. Tso Tchun Tchou, Mitglied der Kaiserl. chines. 
Studienkommission, Berlin W 15, Kurfiirstendamm 218. 

Dr. Ferdinand Ténnies,o. Honorar-Professora. d.Universitit Kiel. 

Dr. Michael Tugan-Baranowsky, Privatdozent an der Uni- 
versitat St. Petersburg. 

Univ.-Prof. Dr. C. W. A. Veditz, (Washington) z. Z. Paris, 
12 rue Vinense. 

Dr. F. Wachenfeld, o. Prof. d. R. an der Universitat Rostock, 
Georgstrasse 96. 

Professor Dr. iur et phil. Adolf Weber, Handelshochschule 
Kéln, Kéln-Marienburg, Robert Heuserstr. 12. 

Dr. Max Weber, o. Honorarprofessor a. d. Universitat Heidelberg. 

Geheimrat Dr. Windelband, o. Prof. d. Philosophie an der 
Universitat Heidelberg, Landfriedstrasse 14. 

Exz. Wirkl. Geh.-Rat Prof. Dr. Wilhelm Wundt, Leipzig, 
Goethestr. 6. 

Dr. Wladislaw Francowié Zaleskij, Wirklicher Staatsrat 
und Professor, Kasan. 

Univ.-Professor Dr. Theobald Ziegler, Strassburg. 

Geh. Justizrat Dr. Ernst Zitelmann, o. Prof. d.R. a. d. Univ. Bonn. 

Geh. Justizrat Univ.-Prof. Dr. Philipp Zorn, Mitgl. d. Preuss. 
Herrenhauses und Kron-Syndikus, Bonn, Humboldstr. 24. 


gt, 
Mitglieder. 

Dr. jur. Simon van der Aa, Professor des Strafrechts an der 
Universitét Groningen. 

Dr. Paul Abel, Hof- und Gerichts-Advokat, Wien, I, Rosen- 
bursenstrasse 8. 

o. 6. Universititsprofessor Dr. iur. Sigmund Adler, Wien, VIII, 
Zeltgasse 2. 

Justizrat Adlerstein, Miinchen, Theatinerstr. 44, 2. 
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Univ.-Professor Dr. Fritz Affolter, Heidelberg, Anlage 49. 

Patentanwalt Dr. B. Alexander-Katz, Berlin SW. 68, 
Neuenburgerstr. 12. 

Justizrat Professor Dr. Paul Alexander-Katz, Rechtsanwalt, 
Berlin W. 8, Leipziger Strasse 39. 


Dr. Bernardino Alimena, Prof. ord. di diritto e procedura 
penale nella R. Universita Modena. 


Alfred Amschl, k. k. Hofrat und Oberstaatsanwalt, Graz. 


Privatdozent Dr. iur. Walter Anderssen, Neuchatel, Quai du 
Mont Blane 6II. 


Dr. H. N. Antoine Feill, Rechtsanwalt, Hamburg, Adolphs- 
briicke 9. 


Dr. med. Gustav Aschaffenburg, Prof. f. Psychiatrie a. d. 
Akademie f. prakt. Medizin in Koln a. Rh., Stadtwaldgiirtel 30. 


Rechtsanwalt Dr. iur. Arnold Th. Assmann, Berlin W. 66, 
Mauerstrasse 2. 


Autenrieth, Oberrichterfiir Kamerun und Togo, Buea(Kamerun.) 


Geheimer Justizrat und k. k. Regierungsrat Dr. Adolf Bachrach, 
Hof- und Gerichts-Advokat, Wien I, Rosenbursenstrasse 8. 


Dr. jur. Elemér Balog, Honoraroberfiscal, Berlin, Krausnick- 
strasse 3 (z.Zt. 13 Bernard Street, Russel Square London W.C.). 


Hofrat Dr. Eugen von Balogh, erster Staatssekretir im kénig. 
Ung. Ministerium fiir Kultus und Unterricht, korr. Mitglied 
der Ungarischen Akademie der Wissenschaften, Budapest VIIL., 
Szentkiralyig. 35. 

Geh. Justizrat Dr. L. v. Bar, o. Prof. d.R. a. d. Univ. Gottingen. 

Dr. jur. E. Barich, Rechtsanwalt, Waderswil, Schweiz. 

Dr. Alfredo Bartolomei, ord. Prof. d. R. a. d. Universitit Parma. 

Advokat Dr. C. Basiliu, Privatdozent, Athen. 


Universititsprofessor Dr. Giulio Q. Battaglini, Perugia, via 
Morone 3. 


Rechtsanwalt Alfred Bauer, Miinchen, Odeonsplatz 2. 
Farbenfabriken vormals Friedr. Bayer & Co., Elberfeld. 
Dr. Hermann Beck, Berlin W. 50, Spichernstr. 17. 
Rittergutsbesitzer Beelitz, Garden b. Greifenhagen. 

Exz. Geh. Rat I. Klasse Univ.-Prof. Dr. E. I. Bekker, Heidelberg. 


Dr. Ludwig Bendix, Domkapitular und Professor am 
Seminar Mainz, hintere Prisenzgasse 2 2/10. 
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Amtsrichter Dr. Beneke, Tarnowitz O./S., Beuthenerstr. 10. 

Julius Berlin, Nirnberg, Marienstrasse 8. 

Dr. jur. Fritz Berolzheimer, Berlin, Kéniggritzerstr. 95. 

Dr. Heinrich Betz, Kaiserlicher Konsul, Tsinanfu, China, 
Deutsches Konsulat. 

Dr. Clovis Be vilaqua, Consultor giuridico do Ministerio das Relagoes 
Exteriores, Rio de Janeiro (Brasil), Rua Aristides Lobo, 209. 

Geh. Justizrat D. Dr. Bierling, Prof.d.R.,Greifswald, Wallstrasse 19. 

Dr. Biermann, ao. Professor a. d. Univ. Leipzig, Wiesenstr. 3b. 

Dr.J. Binder, o. Professor der Rechte, Erlangen, Sieglitzhoferstr.38. 

Dr. jur. J. van Binsbergen, rechter in de Arondissements- 
Rechtbank te Amsterdam, Weteringschans 35. 

Dr. iur. Diedrich Bischoff, Versicherungsdirektor, Leipzig, 
Schiitzenstrasse 12. 

Dr. jur. Perikles Bisoukides, Rechtsanwalt am deutschen 

- und griechischen Konsulargericht zu Konstantinopel, Pera, 
Sakiz Agatsch 73. 

Dr. Albert Bittinger, Landgerichtsrat, Miinchen, Adalbertstr. 10. 

Dr. D. van Blom, Professor an der Technischen Hochschule 
in Delft, Noordeinde 30. 

Dr. iur. Michael von Bochkor junior, Professor an der kgl. 
Rechtsakademie, Nagyvarad. 

Oberlandesgerichtsprisident Dr. Borngen, Jena. 

Prof. Dr. jur. et phil. Alessandro Bonucci an der Uni- 
versitit Rom, Piazza Madama 14. 

Alexander Borsenko, Mag. jur., Stidtischer Bibliothek- 
begrtinder, Odessa, Deribas Strasse 9. 

Rechtsanwalt Dr. iur. Bernhard Brands, Berlin, Neue Rossstr. 23. 

Kgl. Universitatsbibliothek Breslau. 

Dr. iur. James Breit, Rechtsanwalt beim Oberlandesgericht 
Dresden, Elisenstrasse 10. 

Dr. Louis Bridel, de Lausanne et Genéve, professeur 4 la Faculté 
de droit, Université impériale de Tokio. (Tokio, Kois- 
hikawa, Oimatsu-chd 59.) 

Geh. Justizrat Univ.-Professor Dr. Brie, Breslau, Auenstrasse 35. 
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Dr. Viktor Bruns, a. a. Professor an der Universitit Genf, 
Genéve, Quai Pierre Fatio 6. 

Dr. Joseph Ludwig Brunstein, Hof- und Gerichts-Advokat, 
Wien I, Krugerstrasse 13. 

S. Khuda Bukhsh, M. A., B. L.-L. 86 Ripon-Street, Calcutta. 


Rechtspraktikant Fritz Burckhardt, Niirnberg, Camerarius- 
Str, 1 


John W. Burgess, Professor des Staatsrechts und Dekan der 
Fakultiten der Philosophie, der Staatswissenschaften und 
der reinen Naturwissenschaften, New-York, Columbia-Univ. 

Se. Exzellenz, Dr. A. Biirklin, Karlsruhe. 

Rechtsanwalt Dr. Hugo Cahn (Cahn I), Niirnberg, Hefnersplatz 10. 

Carl Cahn, Berlin W. 10, Regentenstrasse 18. 

Dr. W. van Calker, o. Professor d. R. an der Universitat 
Giessen, Wilhelmstr. 22. 

Dr. J. Castillejo, o. Prof. d.R., Paloma, 22 Cindad-Real (Spanien). 

V. Cathrein, S. J., Valkenburg (Holland), Ignatius College. 


Bibliothek der Stadtischen Handelshochschule Céln, Claudius- 
strasse 1. 


Friedrichs-Polytechnikum Coethen Anhalt (Direktor Professor 
Dr. Foehr). 

Geh. Regierungsrat Dr. H. Cohen, Universitatsprofessor, Marburg, 

Universitatsprofessor Dr. Georg Cohn, Ziirich H, Carmenstrasse18. 

Prof. Francesco Cosentini, de l'Université Nouvelle de 
Bruxelles, Modena, Istituto di sociologia. 

Justizrat Professor Dr. H. Criiger, Charlottenburg-Berlin, 
Nussbaum-Allee 17. 


Professor Dr. Ludwig Darmstaedter, Berlin W. Land- 
grafenstrasse 18a. 


Oberlandesgerichtsrat Dr. Alfons David, Diisseldorf, Hebbel- 
strasse 17. 


Oberlandesgerichtsrat Richard Deinhardt, Jena. 
Dr. jur. Ernst Delaquis, Privatdozent an der Universitat 
Berlin, Charlottenburg-Westend, Kaiserdamm 32. 


Dr. Giorgio Del Vecchio, o. Professor d. R. a. d. ERB 
Bologna, Via Toscana 3 


Dr. B. Denekamp, advocaat, Rotterdam. 


Mitglieder-Verzeichnis der I V R. 525 


Se. Exzellenz Dr. B. Dernburg, Wirkl. Geh. Rat, Berlin- 
Grunewald, Erbacherstrasse 1. 

Vorstand des Deutschen Anwaltvereins, Leipzig, 
Schreberstrasse 3. 

Eugenio Di Carlo, Dottore in Filosofia, Palermo, Via Oreto 22. 

Dr. Metod Dole: k. k. Bezirksrichter bent k.k. Oberlandes- 
gericht Graz. 

Dr. Hanns Dorn, Privatdozent der Nationalékonomie a. d. k. 
Techn. Hodhechels Miinchen (wohnt: Griinwald bei Miinchen, 
Isarthal). 

Rechtsanwalt Dr. Martin Drucker, Leipzig, Ritterstr. 1—3. 

Geh. Regierungsrat W. Dunkhase, Berlin W57, Culmstr. 34. 

Dr. Adelbert Diiringer, Reichsgerichtsrat, Leipzig, Kaiser 
Wilhelmstrasse 51. 

Dr. Emile Durkheim, Professeur 4 l'Université de Paris. 
260, rue Saint-Jacques, Paris. 

Dr. E. Dirr, o. 6. Prof. an der Universitat Bern, Seftigenstr. 53. 

Exzellenz Staatsminister Dr. Freiherr von Dusch, Karlsruhe 
i. B., Jahnstrasse 12. 

Exzellenz Wirklicher Staatsrat von Dynovsky, Dirigent der 
Rechtsabteilung des Finanzministeriums, Ministerialrat im 
Justizministerium, Petersburg. 

Oberbiirgermeister Dr. Ebeling, Dessau, Medicusstrasse 4. 

Dr. A. Egger, o. Prof. d. R. an der Universitat Ziirich, Ziirich V, 
Sprensenbiihlstrasse 20. 

Dr. Richard Ehrenberg, o. Professor an der Universitat Rostock. 

Karl Ehrle, Lehrer, Hohleborn b. Schmalkalden i. Thi. 

Dr. Leo Ehrnrooth, Vortragender Rat fiir Arbeiterangelegen- 
heiten, Helsingfors. 

Ernest Eisenmann, Avocat, Paris, Cité Rougemont 2. 

Dr. Alfred Eisler, Advokaturskandidat, Budapest, IV, 
nagymezé ucca 49. 

Dr. iur. Armand Eisler, Verteidiger in Strafsachen, Wien III, 
Sofienbriickengasse 10. 

Dr. Friedrich von Engel, Landesgerichtsrat in Salzburg, 
Gisela-Kai 45. 
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Freiherr Rudolf v. Engelhard, Rittergutsbesitzer und cand. 
iur. et. phil., Ehrenritter des Johanniterordens, Alt-Born 
pr. Kreslawka, in Kurland (Russland). 

Senatsprisident Professor Dr. Arthur Engelmann, Breslau 18, 
Hichendorffstrasse 63. 

Landrichter Dr. Fritz Ernst, Essen-Ruhr, Irmgardstrasse 33. 

Kgl. Universititsbibliothek Erlangen. (Oberbibliothek. Dr. Zucker.) 

Dr. Wilhelm Esslinger, Rechtsanwalt, Miinchen, Promenade- 
strasse 15 II. 

Geh. Hofrat Dr. Rudolf Eucken, o. Prof. an der Universitat Jena. 

Landrichter Max Fabisch, Dortmund, Markgrafenstr. 7. 

Dr. Antonio Falchi, Professor a.d. Univ. Sassari, Piazza D’ Armil. 

Dr. Hans Fehr, o. Professor d. R. an der Universitit Jena. 

Rechtskandidat Paul Feick, Siidende bei Berlin, Stephanstr. 34. 


Staatsanwalt Dr. Feisenberger, Magdeburg, Kaiser Otto 
Ring 17. 

Geh. Justizrat Univ.-Professor Dr. A. Finger, Halle a. S., 
Reichardtstrasse 2. 

Dr. Franz Finkey, Prof. der Rechtsphilosophie an der 
Rechtsakademie Sdérospatak (Ungarn). 

Geh. Justizrat Dr. Otto Fischer, o. Prof. d. R. an der Uni- 
versitat Breslau, Monhauptstr. 3. 

Rechtsanwalt Dr. Flechtheim, Céln a. Rh. 

Dr. J. P. Fockema Andreae, Wethouder (Beigeordneter) der 
Stadt Utrecht, Utrecht, Trans No. 4. 

Prof. Dr. S. J. Fockema Andreae, Leiden. 

Dr. T. H. Fokker, Rechtsanwalt, Amsterdam, 252 Amstel. 

Dr. Edgar Franckel, Hof- und Gerichts-Advokat, Wien, I. 
Lobkowitzplatz 3. 

Dr. Reinhard Frank, o. Professor d. R. an der Universitat 
Tiibingen. 

Justizrat Friedenthal, Breslau, Neue Schweidnitzer Str. 4. 

Landgerichtsrat J. K. Julius Friedrich, Privatdozent, Giessen, 
Johannesstr. 5/I. 

Dr. Hans Ritter v. Frisch, o. Professor d. R., Basel, Nonnen- 
weg 15, 
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Avvocato Francesco Paolo Fulci, Palermo, Via Esposizione 47. 

Justizrat Dr. Ludwig Fuld, Mainz, Heidelbergerfassgasse 11. 

Carl Fiirstenberg, Geschifts-Inhaber der Berliner Handels- 
Gesellschaft, Berlin. 

Professor Dr. Ganz, Rechtsanwalt beim Reichsgericht, Leipzig, 
Ferdinand Rhodestrasse 31. 

Professor Dr. Heinrich Geffeken, Kéln-Marienberg, Lindenallee62. 

W. M. Geldart, Vinerian Professor of English Law, Oxford; 
All Souls College, Oxford. 

Geh. Rat Dr. Georgi, Oberbirgermeister a. D., Leipzig-Méckern. 


Amtsgerichtsrat Gerson, Dortmund, Markgrafenstr. 5. 

Geh. Justizrat Dr. Otto von Gierke, o. Prof. d. R. an der Uni- 
versitét Berlin, Berlin-Charlottenburg II, Carmerstrasse 12. 

Dr. Giner de los Rios, o. Prof. d. R. an der Universitit 
Madrid, Obeliseo 8. 

Dr. Wenzeslaus Graf Gleispach, o. Prof. d. R. an der deutschen 

_ Universitit Prag, Smichow bei Prag, Inselgasse 13. 

Oberlandesgerichtsrat Dr. J. Gmelin, Stuttgart, Alexanderstr. 6. 

Dr. Max Gmiir, Prof. d. Rechte an der Universitit Bern. 

Geheimer Kommerzienrat Goldberger, Berlin W 56, Mark- 
grafenstrasse 53/54. 

Justizrat Eduard Goldmann, Rechtsanwalt und Notar, Berlin W, 
Potsdamerstrasse 22 a. 

Rudolf Goldscheid, Wien, III/3, Jacquingasse 45. 

Govindo Das, in Durgakund, Benares, Indien. 

Dr. L. Grabscheid, Hofrat des obersten Gerichts- und 
Kassationshofes, Wien VIII, Schénborng. 10. 

Univ.-Prof. Dr. X. Gretener, Breslau, Lothringerstrasse 19. 

Justizrat Philipp Grimm, K. Notar a. D., Miinchen, Karlsstr. 40. 


Dr. jur. Jos. H. P. M. van der Grinten, Commies-Redacteur 
ter Gemeente-Secretarie, Nymegen, van Oldenbarneveldt- 
straat 12. 

Dr. phil. Chr. Grotewold, Schriftsteller, Steglitz bei Berlin, 
Peschkestr. 18, II. 

Dr. iur. Erwin Grueber, Kgl. Univ.-Prof. Miinchen, Giselastr. 5. 
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Hofrat Universititsprofessor Dr. Karl 8. Griinhut, Wien IX, 
Berggasse 22. 

Konigl. Senator Dr. Francesco Filomusi Guelfi, Professor der 
Rechte an der Universitat Rom, Via Farini 40. 

Dr. Adolf Giinther, Privatdozent an der Universitét Berlin 
SW 68, Markgrafenstr. 94. 

Geheimrat Professor Dr. Giit erbock, Kénigsbergi. Pr.,Kénigstr. 63. 

Dr. jur. Harald Gutherz, Dozent an der deutsch-chinesischen 
Hochschule in Tsingtau. 

Universititsprofessor Dr. K. Haff, Lausanne-Chailly, Villa Blanche3, 

Universititsprofessor Dr. Ernst Hafter, Kilchberg bei Ziirich. 

Elie pa ean Professeur 4 |’Eéole libre des sciences politiques 

aris. 

Dr. M. Halewyck, Directeur au Ministére des Colonies, 
Bruxelles, rue Saint-Josse, 22. 

Professor Dr. G. A. van Hamel, Amsterdam, Nicolaas Wit- 
senkade 48. 

Dr.iur. Paul Hamos, Privatdozent a. d. Handelsakademie Budapest. 

Dr. Ernst Harmening, Rechtsanwalt am Oberlandesgericht 
Jena, Kochstrasse 2. 

Dr. C. A. J. Hartzfeld, Rechtsanwalt und stellvertretender 
Richter beim Landgericht, Amsterdam, Spui 28. 


Universititsprofessor Dr. Hasbach, Universitit Kiel, z. Z, 
Dresden A, Johannstidter Ufer 12™. 


Dr. Adolf Hasenkamp, Privatdozent an der Universitat Kiel, 
Feldstr.' 88. 


Henri Hayern, Privat-docent & IT Université de Genéve. 
[wohnt:] La Chapelle, prés Carouge, canton de Genéve (Suisse). 

Dr. iur. Harold Oexter Hazeltine, Fellow and Law Lecturer of 
Emmanuel College, Cambridge, and Reader in English 
Law in the University of Cambridge. Emmanuel College, 
Cambridge, England. 

Justizrat Dr. Ludwig Hecht, Frankfurt a. M., Rossmarkt 14. 

Dr. Philipp Heck, o. Professor d. R. an der Universitit 
Tiibingen, Neckarhalde 68. 

Oberlandesgerichtsrat Dr. J. W. Hedemann, o. Prof. d. R. 
an der Universitit Jena, Kaiser Wilhelmstr. 12. 
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Universititsprofessor Dr. A. Hegler, Tibingen. 

Universititsprofessor Dr. Heilborn, Breslau II, Tauentzienstr. 42. 

Amtsgerichtsrat Dr. Hein, z. Zt. Hilfsrichter beim Oberlandes- 
gericht Marienwerder, Griinstr. 9. 

Rechtsanwalt und Notar Dr. Heinemann, Essen (Ruhr). 

Justizrat Dr. Ernst Heinitz, Berlin W.9, Koniggritzerstr. 9. 

Amtsrichter Dr. Heinrich, Kattowitz O./S., Karlstrasse 3. 

Privatdozent Dr. Henle, Bonn, Marienstr. 7. 

Dr. Léon Hennebiq, Professeur de philosophie du Droit a 
VUniversité Nouvelle de Bruxelles, Directeur de la Revue 
Economique internationale, Bruxelles, 26—28 Rue des 
Minimes. 

Oberstaatsanwalt und Kammerherr Franz von Hessert, Darm- 
stadt, Schiesshausstrasse 128. 

Dr. E. Heymann, o. Professor d. R. an der Universitit Marburg. 

Rechtsanwalt Dr. Hirsch, Halle a.S., Hindelstrasse 20. 

Dr. Franz Hoeniger, Rechtsanwalt am Kammergericht, Berlin C 2, 
Kénigstrasse 30. 

Graf Paul von Hoensbroech, Grosslichterfelde, Drakestr. 79, 

Rechtsanwalt Dr. E. E. Hoffmann (Hoffmann II), Darmstadt, 
Hiigelstr. 45. 

Universitatsprofessor Dr. Hollatz, Schloss Peseux bei Neuchatel, 

Oliver Wendel Holmes, Supreme Court of the United States, 
Washington. 

Dr. Max Huber, o. Prof. d. R. an der Universitaét Ziirich Gin 
Wyden bei Ossingen, Kanton Ziirich). 

Dr. jur. Charles Henry Huberich, o. Prof. d. Rechte, Stanford 
University, California. 

Geheimer Regierungsrat Karl Hiifner, Abteilungsvorsitzender 
am Kaiserlichen Patentamt, Schéneberg, Berlin W_ 30, 
Speyererstr. 19. 

Exz. Dr. Eugen von Jagemann, grossh. Bad. Wirkl]. Geh. Rat und 
Gesandter a. D., ord. Hon.-Prof.d.R., Heidelberg, Marzgasse 18. 

K. k. Landesgerichtsrat Franz Janisch, Eger (Kreisgericht). 
Archiy fiir Rechtsphilosophie Bd. IV. 34 
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Dr. Alexander Jastchenko, Professor der Rechte an der 
Universitit Jurjew (Dorpat). 

Geh. Hofrat Dr. Georg Jellinek, + 0. Professor d. R. an der 
Universitit Heidelberg. 

Prof. Dr. D. Josephus Jitta, ord. Univ.-Prof., Amsterdam 
808 Keizersgracht. 

Dr. iur. Vaclav Joachim, Magistrats-Sekretir, Prag VII, 
Kostelni ul. 952. 

Rechtsanwalt Dr. Isay, Berlin S.61, Belle Allianceplatz 13. 

Justizrat Dr. Jiinger, Wiesbaden, Moritzstrasse 7. 

Landgerichtsrat Car] Kade, Vorstand des Preussischen Richter- 
vereins, Waidmannslust bei Berlin, Bondickstr. 

Geh. Justizrat D. Dr. Wilhelm Kahl, o. Prof. d. R. an der 
Universitat Berlin, Berlin-Wilmersdorf, Kaiserallee 23. 
Justizrat Dr. Edwin Katz, Rechtsanwalt und Notar, Berlin W. 64, 

Behrenstrasse 17 II. 
Dr. R. Kaulla, Privatdozent, Stuttgart, Herdweg 37. 


Dr. iur. et phil. Stephan Kekule v. Stradonitz, Kammer- 
herr S. H. D. des regierenden Firsten in Schaumburg-Lippe; 
Berlin-Gross-Lichterfelde, Marienstr. 16. 

Dr. iur. h. c. Keller, Senatsprasident am Oberlandesgericht 
Darmstadt, Heidelbergerstr. 35. 

Dr. jur. J. C. Kielstra, Beamter im Verwaltungsministerium, 
Ifikini 26 Weltereder (Batavia). 

Univ.-Professor Dr. Walter Kinkel, Giessen, Plockstr 12. 

- Gerichtsassessor Dr. jur. Hugo Kinne, Magdeburg, Olven- 
stedterstrasse 27, I. 

Oberbiirgermeister Kirschner, Berlin NW. 21, Alt-Moabit 90, 

Dr. Géza Kiss, 0. Professor a. d. Rechtsakademie Nagyvdrad 
(Grosswardein). 

Staatsanwalt Dr. Karl Klee, Privatdozent an der Universitit 
Berlin, Berlin W. 62, Maassenstr. 31. 

Regierungs-Assessor Dr. Kleefeld, Berlin W., Burggrafenstr. 15. 

Se. Exzellenz Wirkl. Geh. Rat Hon.-Professor Dr. iur. Franz 
Klein, Wien VIII, Lange Gasse 8. 

Dr. G. Kietufelles! o. Professor d. R., Kiel, Nisiaeinenree 101. 
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Dr. Friedrich Kleinwachter jun., k.k. Finanzprokuraturskonzipist 
im k. k. Finanzministerium, Wien XIII/2, Hadikgasse 126. 
Dr. iur. et phil. E. Kloeppel, Elberfeld, Bismarckstrasse 17. 


Wirkl. Geh. Oberregierungsrat und Vortragender Rat im Staats- 
ministerium des Innern Hugo von Knebel-Doeberitz, 
Berlin W 62, Bayreuther Str. 38. 

J. K. Kochanowski, associé des Internationalen Institutes 
fiir Soziologie in Paris, Mitglied der Warschauer Wissen- 
schaftlichen Gesellschaft, Redacteur der polnischen , Histo- 
rischen Revue“ in Warschau; Warschau, Koszykowa 57. 

Albert Kocourek, attorney and counselor at law, Chicago, 
4 Lake Street. 

Dr. Arthur Kéhler, Erster Assistent am Kgl. Sachs. Institut 
fiir Kultur- und Universalgeschichte, Leipzig, Georgiring 11. 

Professor Dr. Carl Koehne, Privatdozent an der Technischen 
Hochschule Berlin, Keithstr. 12. 

Reichsgerichtsrat Heinrich Kénige, Leipzig, Kaiser Wilhelm- 
strasse 59 II. 

Amtsrichter Dr. Arthur Kohler, Berlin W15, Olivaerplatz 7. 

Geheimer Justizrat Dr. jur. Josef Kohler, o. Prof. d. R. an der 
Universitit Berlin, Berlin W 15, Kurfiirstendamm 216. 

Prof. Lic. Dr. Koppelmann, Privatdozent fiir Philosophie, 
Minster i. W., Breul 12. 

Dr. Ignatz Kornfeld, Hof- und Gerichtsadvokat, Wien I, 
Zelinkagasse 5. 

Dr. Anton von Kostanecki, o. Prof. d. R. a. d. Univ. Lemberg. 

Dr. Oskar Kraus, Universititsprofessor, Prag, Heuwagsplatz 8. 

Dr. iur. et phil. Hermann Krause, Coburg, Adamistr. 4. 

Kgl. Kommerzienrat Max Krause, Steglitz, Kaiser Wilhelmstr. 4. 

Dr. Felix Krueger, o. Professor der Philosophie an der Uni- 
versitit Halle, Henriettenstr. 21a. 

Freiherr Krupp von Bohlen und Halbach, Essen (Ruhr.) 

Dr. Bernhard Kiibler, Universitatsprofessor, Berlin, Grosslichter- 
felde-Ost, Auguststr. 14. 

Rechtsanwalt Dr. Rob. Kiick, Dominikanischer Legations- 
sekretir, Hamburg, Ferdinandstrasse 22. 

34” 
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Dr. jur. Edgar Kuhn, Nirnberg. 

Dr. G. Kuttner, Landrichter a. D., Privatdozent an der Uni- 
versitit Berlin, Grunewald, Héhmannstr. 6. 

Exz. Wirklicher Geheimer Rat Univ.-Prof. Dr. Laband, 
Strassburg im Elsass, Kaiser Wilhelmstr. 17. 

Dipl.-Ing. Dr. D. Landenberger, Patentanwalt, Berlin SW. 61, 
Gitschinerstr. 14. 

J. F. Landsberg, Amtsgerichtsrat in Lennep (Rheinl.) Mittelstr. 24. 

Oberlandesgerichtsrat L. Lang, Darmstadt. 

Dr. Josef Langer, k. k. Hof- und Gerichtsadvokat, Wien I, 
Backerstrasse 9. 

Geheimer Regierungsrat Universititsprofessor D. Dr. Adolf 
Lasson, Berlin-Friedenau, Handjérystr. 49 

Dr. Rudolf von Laun, Privatdozent der Universitit Wien; 
Wien VI, Dreihufeisengasse 13. 


Universitatsprofessor Dr. Paul Aug. Leder, Czernowitz, Franzens- 
gasse 45. 


Universitatsbibliothek Leipzig (Dr. Boyser). 

Dr. Franz Leonhard, o. Professor d. R. an der Universitit 
Marburg a. L. 

Geh. Justizrat Dr. Rudolf Leonhard, o. Professor d. R. an der 
Universitit Breslau, Gabitzstr. 188. 

Ludwig Leopold, Szekszérd, Ungarn. 

Dr. Alessandro Levi, o. Professor d. R. an der Universitit Ferrara 
Adresse: Venedig, 3897 Calle Avvocati. 

Dr. jur. J. A. Levy, Amsterdam, Heerengracht 210. 

Dr. Oscar Levy, London W.C. 54 Russell Square. 

Bankdirektor Gerhard Ley, Nirnberg, Laufer Torgraben 3. 


Dr. iur. et phil. M. Liepmann, o. Professor der Rechte, 
Kiel, Roonstr. 2 I. 


Geh. Hofrat K. v. Lilienthal, Univ.-Professor, Heidelberg, 
Ziegelhiuser Landstr. 29. 


Dr. E. Liljeqvist, o. Professor der praktischen Philosophie an der 
Universitat Lund. 


Justizrat Adolf Lindt, Rechtsanwalt, Darmstadt, Kasinostr. 22. 


K. k. Bezirksrichter Dr. Eduard Ritter von Liszt, Wien I, 
Schottenhof. 
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Geh. Justizrat Dr. Franz von Liszt, o. Prof. d. R. an der 
Universitit Berlin, Hardenbergstr. 19, II. 

Dr. Ernst Loeb, Berlin, Jagerstr. 40. 

Geh. Justizrat Univ.-Professor Dr. E. Loening, Mitglied des 

_ Herrenhauses, Halle a.S., Handelstrasse 28. 

Dr. Alexander Léffler, Professor des Strafrechts an der Uni- 
versitiit Wien, Wien XIX/1, Prinz Eugen-Strasse 10. 

Notar Wilhelm Liitkemann, Hannover, Prinzenstr. 2. 

Julian W.Mack, Appellations-Gerichtsrat und Univ.-Prof., Ashland- 
Block-Chicago, 

Rechtsanwalt Julius Magnus, Berlin, Dorotheenstr. 49. 

Oberlandesgerichtsrat Mainhard, Karlsruhe i. B., Leopoldstr. 4. 


Dr. Julius Makarewiez, o. Prof. an der Universitit 
Lemberg, Lemberg-Lwéw Franziszkanska. 

Justizrat Dr. Mamroth, Breslau, Schweidnitzerstrasse 27. 

Exzellenz Wirkl. Geh. Rat von Martens +, St. Petersburg 

Prof. Dr. Gétz Martius, Kiel, Hohenbergstr. 4. 

Prof. Dr. jur. et phil. Max Ernst Mayer, Strassburg i. Els., 
Orangeriering 19. 

Univ.-Prof. Dr. Ernst Mayer, Wiirzburg, Randerseckstr. 33. 

Georg vy. Mayr, Kaiserlicher Unterstaatssekretar z. D., kgl. 
bayrischer Universitatsprofessor, Miinchen, Georgenstrasse 38. 

Dr. Meckenstock, Professeur a |’Université de Neuchatel. 

Dr. Fritz Meili, o. Professor d. R. an der Universitat 
Zurich, Ziirich I, Sonnenquai I. 

Universitatsprofessor Dr. A. Meinong, Graz. 

Dr. S. M. Mélamed, Schriftsteller, 7 Buckingham Mansions, 
Golder’s Green, London N. W. 

Landgerichtsrat Mende, Guben. 

Generalkonsul Robert von Mendelssohn, Berlin W. 56, 
Jagerstrasse 51. 

Dr. phil. Wilhelm Merton, Frankfurt a. M., Guiollettstr. 24. 

Dr. iur. et phil. Christian Meurer, o. Prof. d. R. an der 
Universitat Wiirzburg, Lessingstr. 1. 

Regierungs-Assessor Dr. Meyer-Edward, Darmstadt, Heiden- 
reichstrasse 37. 
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Dr. Robert Michels, Prof. an der Universitét Turin, Via 
A. Provana, 1. 

Patentanwalt M. Mintz, Berlin SW. 11, Kéniggratzerstr. 93. 

Dr. Waldemar Mitscherlich, Professor der Staatswissenschaften 
an der Kgl. Akademie Posen, Posen, Neue Gartenstr. 67. 

Dr. Wolfgang Mittermaier, Univ.-Professor, Giessen, Liebigstr. 36. 


Dr. iur. W. L. P. A. Molengraaff, Universititsprofessor, 
Utrecht, Molierstraat 1a. 


Regierungs-Assessor Walter Moll, Charlottenburg, Knesebeck- 
strasse 33/34. 


Exzellenz Staatsminister von Moltke, Klein-Bresa bei Markt- 
Bohrau i. Schl. 


Exzellenz Eduard Graf Montgelas, Kgl. Bayer. Staatsrati. a.o. D. 
und Gesandter, Dresden, Zinzendorfstr. 131. 
Dr. Bredov. Mor genstierne, Prof.d.R. u.d. Nat.-Oek., Christiania. 


Se. Exzellenz Staatsminister v. Méller, Berlin W, von der Heydt- 
strasse 12. 


Hugo Miinsterberg, o. Professor an der Harvard-Universitit, 

Cambridge, Mass, U. S. A. z. Z.. Berlin, America-Institut. 
Prof. Dr. W. B. Munro, Harvard University, Cambridge (Mass.). 
Musée social, Paris, 5 rue Las Cases, Paris VII. 


Dr. Johannes Nagler, o. Prof. d. R. an der Universitat Basel, 
Sonnenweg 21. 


Privatdozent Dr. Hans Nawiasky, k. k. Postkommissir im k. k. 
Handelsministerium, Wien XIII 2, Einwanggasse 23. 
Erich Nehring, Konsistorialassessor, Berlin-Steglitz, Sedanstr. 5. 


Universitiitsprofessor Dr. Neubecker, Berlin-Charlottenburg, 
Kantstrasse 118. 


Dr. Adolf Neumann-Hofer, Reichstags- und Landtags- 
abgeordneter, Detmold. 


Dr. Johannes Niedner, o. Professor d. R. an der Universitit 
Jena, Humboldtstr. 7. 


Dr. Theodor Niemeyer, o. Professor d. R. an der Universitit Kiel. 
Prof. Baron Boris Nolde, St. Petersburg, Furstadtskaia 20. 


Professor Dr. Nolens, Mitglied der 2ten Kammer, Haag 
(Holland). 


Dr. Fritz Norden, avocat 4 la Cour d’appel, Bruxelles, 40 
rue aux Laines. 
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Dr. Vitalis Norstrém, Professor an der Hochschule zu Gothenburg. 

Norwegisches Nobelinstitut (Institut Nobel Norvégien), 
Kristiania, Drammensvei 19. 

Justizrat Dr. Hermann Oberneck, Rechtsanwalt am Kammer- 
gericht und Notar, Berlin, von der Heydtstr. 8. 

Dr. Friedrich Oetker, o. Prof. d.R. an der Universitit Wiirz- 
burg, Sieboldstr. 8. 

L. Oppenheim, M. A. LL. D., Whewell Professor of 
International Law in the University of Cambridge, Whewell 
House, Cambridge, England. 

Dr. Franz Oppenheimer, Privatdozent an der Universitat 
Berlin, Berlin-Gr. Lichterfelde W, Bellevuestr. 44 I. 
Professor Dr. Albert Osterrieth, Berlin W66, Wilhelm- 

strasse 57/58. 

Geh. Hofrat Dr. Wilh. Ostwald, emer. Professor, Gross- 

Bothen (Kgr. Sachsen), Landhaus Energie. 


K.-k. Hofrat Dr. Emil Ott, Universitits-Professor, Mitglied des 
ésterr. Herrenhauses, Prag II, Kremenergasse 8 neu. 

D. Dr. Adolf Ott, Divisionspfarrer, Trier, Lindenstr. 3. 

Dr. jur. Alfred Frhr. v. Overbeck, o. Prof. der Rechte an der 
Universitat Freiburg (Schweiz), Villa Félix. 

Geh. Reg.-Rat Professor Dr. Paasche, Schlachtensee-Berlin, 
Adalbertstr. 27. 

Antonio Pagano, Prof. libero di Filosofia del Diritto nella R* 
Universita di Roma, Capo Sezione nel Ministero di Grazia 
e Giustizia (Biblioteca), Roma, Via Nazionale 172. 

Eugen Panofsky, Bankier und Stadtrat, Berlin C. 2, an der 
Stechbahn 3/4. 

Dr, jur. Wilhelm Freiherr vy. Pechmann, Direktor der bayrischen 
Handelsbank, Miinchen, Bayrische Handelsbank. 

P. Heinrich Pesch, S. J. (Adresse: Marienfelde-Berlin, Kloster 
vom guten Hirten, Lankwitzerstrasse). 

Dr. Igino Petrone, Privatdozent an der Universitit Neapel; 
Napoli, R. Universita. 

Dr. Robert Piloty, o. Prof. d. R. an der Universitat Wiirzburg. 
Roonstr. 2 I. 
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Dr. Karl Polenske, Privatdozent an der Universitat Halle, 
Blumenthalstr. 15. 

Walter Pollack, Berlin W.10, Cornelius-Str. 4a. 

Sir Frederick Pollock, 13 Old Square, Lincoln’s Inn, 
London W. C. 

‘Dr. Stanislaus Posner, Advokat in Warschau, Membre 
associé de la Société d’études législatives 4 Paris, Membre 
de |’ Institut du droit comparé 4 Bruxelles; Paris VI. 3 
rue de Chevreuza. 

Dr. Roscoe Pound, Professor of Law in the Harvard University, 
Cambridge (Mass.). 

K. k. Universitiatsbibliothek Prag. 

Professor Dr. Hugo Preuss, Berlin W., Matthiikirchstr. 29. 

Dr. Adolphe Prins, Professor der Rechte an der Universitit 
Briissel. 69 rue Souveraine, Bruxelles. 

Se. Exz. Dr. Peter Pustoroslew, ord. Professor des Straf- 
rechts an der Universitat zu Jurjew (Dorpat), Wirklicher 
Staatsrat; Jurjew (Dorpat), Rigaschestrasse 46. 

Universititsprofessor Dr. Ernesto Quesada, Buenos-Ayres, Plaza 
Libertad, Calle Libertad 946. 

Dr. jur. Marie Raschke, Gross-Lichterfelde-Berlin, Murtenerstr. 4. 

K. Regierungsdirektor von Rasp, Generaldirektor der Baye- 
rischen Versicherungsbank, Miinchen. 

Regierungsrat Dr. Rathenau, Berlin W, Meinekestrasse 7. 

Dr. jur. Gustav Ratjen, Frankfurt a. M., Westendstrasse 101. 

Dr. Gustav Ratzenhofer, K. k. Richter in Gmunden, O. O. 

Dr. Adolfo Rava, Professor an der Universitit Camerino (Italien). 

Dr. Herm. Rehm, o. Professor d. R. an der Universitat Strassburg. 

Dr. jur. et phil. Hans Reichel, Landrichter und Univ.-Professor, 
Jena, Westendstr. 9. 

Dr. Heinrich Reicher, + Universitats-Professor, Filzmoos, Post 
Eben (Salzburg). 

Geh. Justizrat Dr. Riesser, o. Honorarprofessor an der Uni- 
versitit Berlin, W, Lichtenstein-Allée 4. 

Viktor Ring, Senatspriasident am Kammergericht Berlin, Berlin W.., 
Schéneberger Ufer 46. 
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Gerichts-Referendar Heinz Rogge, Bad Polzin (Pommern). 

Patentanwalt A. Rohrbach, Erfurt, Bahnhofstrasse 6. 

Dr. jur. et phil. Walther Rohrbeck, Céln a. Rh., Blumenthal- 
strasse 2. 

Dr. Henri Rolin, Professeur 4 l'Université de Bruxelles, 10 
rue T. B. Meunier, (avenue Brugmann), Oecle prés Bruxelles. 

Dr. Wilhelm Rosenberg, Hof- und Gerichts-Advokat, Wien I, 
am Hof 11. , 

Geh. Justizrat Dr. Eduard Rosenthal, o. Professor d. R. an 
der Universitat Jena. 

David v. Rosnyay, Bibliothekar am juristischen Seminarium 
an der Universitit Kolozsvar (Klausenburg). 

Landgerichtsdirektor Fritz Rotering, Magdeburg, Breiteweg 253. 

Richard Roth, Oberingenieur, Basel, Rheinfelderstr. 25. 

Dr. phil. Walther Rothschild, Verlagsbuchhindler, Berlin- 
Wilmersdorf, Aschaffenburgerstr. 4. 

Privatdozent Dr. Paul Rumpel, Neuchatel, 16 Trois Portes. 

Rechtsanw. Dr. S. Rundstein, Warschau, Tlomackiestr. 6/8. 

Dr. R. Saleilles, Professeur a |’Université de Paris, 14 Rue 
St. Guilleaume Paris. 

Universititsprofessor Dr. Giuseppe Salvioli, Neapel, Via Atri 37. 

Prof. d. Rechte L. von Savigny (f), Mitglied des Preuss. Herren- 
hauses, Miinster i. W. 


Dr. Hugo Sawitz, Rechtsanwalt und Notar, Rostock i. M., 
Hopfenmarkt 17. 


Universitatsprofessor Dr. Robert Schachner, Jena. 


Geh. Justizrat Dr. S. Schlossmann jf, o. Professor d. R. an 
der Universitit Kiel. 

Rechtsanwalt Dr. Alexander Schmidt, Budapest, VI., Andrassy- 
Strasse 10. 

Dr. iur. Paul Schmidt, (Winter:) Dresden, Franklin-Str. 11; 
(Sommer:) Sonnenkiépfe, Berchtesgaden-Salzberg. 

Landrichter Dr. B. Schmidt-Blanka, Frankfurt a. M., Bocken- 
heimerlandstr. 87. 

Professor Dr. Schott, Breslau 16, Leerbeutelstr. 7. 

K. Schrader, Mitglied des Reichstags, Eisenbahndirektor a. D., 
Berlin, Steglitzer Strasse 68. 
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K. k. Hofrat Dr. Emil Schrutka Edler v. Rechtenstamn, 
o. Professor an der Universitit Wien 19, Cotaggegasse 56. 

Hofrat Dr. J. Schulmann, k. b. freiresignierter Notar, Minchen, 
Leopoldstrasse 37. 

Geh, Justizrat Dr. Friedrich von Schulte, o. Professor d. Re 
an der Universitit Bonn (wohnt: Meran-Obermais, Schloss 
Reichenbach). 

Dr. A. S. Schultze, o. Prof. d. R. an der Universitit Strass- 
burg i. E., Nikolausring 15. 

Geh. Reg.-Rat Dr. Schuppe, ord. Professor der Philosophie zu 
Greifswald, Steinstrasse 61. 

- Justizrat Dr. J. Sch wering, Hamm i. Westf., Ost-Str. 60. 

Justizrat Dr. Arnold Seligsohn, Berlin NW7, Prinz Louis 
Ferdinandstrasse 1. 

Geh. Regierungsrat Dr. iur. h. c. Max Sering, o. Professor der 
Staatswissenschaften an der Universitat Berlin, Grunewald, 
Lucius-Str, 9. 

Dr. Siehr, Rechtsanwalt beim Kgl. Oberlandesgerichte Kénigs- 
berg Pr., Bergplatz 12. 

Dr. Peter Sieskind, Amtsrichter, Berlin W, Wilhelmstr. 67a. 

Professor Dr. Silbergleit, Direktor des Statistischen Amtes 
der Stadt Berlin, Berlin W. 35, Am Karlsbad 23. 

Oberlandesgerichtsrat Dr. Wilhelm Silberschmidt, Zwei- 
briicken, Villenstr. 7. 

Justizrat Dr. Hermann Veit Simon, Rechtsanwalt und Notar, 
Berlin, Victoriastr. 5. 

Rechtsanwalt Dr. Otto Simon, Mannheim. 

Dr. Soetbeer, Generalsekretir des Deutschen Handelstags, 
Berlin C2, Neue Friedrichstrasse 583—54. 

Univ. Prof. Dr. P. Sokolowsky, Kurator des St. Peters- 
burger Lehrbezirks, St. Petersburg. 

Dr. Felix Somlé, o. Prof. d. R. an der Universitat Kolozsvar 
(Klausenburg), Monostori-ut 72. 

Amtsrichter Theo Sonnen, Kéln-Marienburg, Goltsteinstrasse 199. 

Universititsprofessor Dr. fons Sperl, Wien XIX, Hofzeile 29. 
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Dr. Ludwig Spiegel, Prof. d. R. an der deutschen Universitat 
Prag, Prag II, TyrSgasse 7. 

Rechtsanwalt Eduard Staedel, Darmstadt, Elisabethenstr. 14. 

Rechtsanwalt und Notar Stahl, Syndicus der Grossh. Handels- 
kammer Friedberg in Hessen, Bad Nauheim. 

Professor Dr. Ph. Stein, Frankfurt a. M.,; Jordanstrasse 19. 

Univ.-Prof. Dr. S. R. Steinmetz, Amsterdam, Amstel 65. 

Privatdozent Dr. Ludwig Stephinger, Ttbingen, Christoph- 
strasse 30. 

Dr. Theodor Sternberg, Berlin W.15, Pariser-Str. 45. 

Univ.-Professor Dr. Stier-Somlo, Bonn, Kaufmannstrasse 81a. 


Wirklicher Geheimer Ober-Regierungsrat Dr. theol. Dr. med. 
Dr. iur. von Strauss und Torney, Senatsprisident 
des Oberverwaltungsgerichts, Berlin W 62, Bayreutherstr. 40, 

Univ.-Prof. Dr. v. Streit, Athen. 

Dr. Gustav Stresemann, Mitglied des Reichstags, Dresden-A., 
Ferdinandstrasse 11, I. 

Universitatsprofessor Dr. Leo Strisower, WienI, Lichtenfelsgasse 5. 

Dr. iur. Karl Strupp, Frankfurt a. M., Reuterweg 40. 

Justizrat Dr. Sturm, Naumburg a.S. 

Geh. Justizrat Dr. Ulrich Stutz, o. Professor d. R. an der Uni- 
versitit Bonn; Bonn, Simrockstr. 25. 

Dr. iur. Adolf Tecklenburg, Privatdozent an der Universitit 
Bern, Sitidbahnhofstr. 8. 

Geheimer Rat Dr. August Thon, o. Professor der Rechte, Jena, 
Fiirstengraben 2. 

Dr. jur. Tso Tchun Tchou, Mitglied der Kaiserl. chines. 
Studienkommission, Berlin W 15, Kurfiirstendamm 218. 

Dr. Alexander Tille, Saarbriicken II, Hellwigstrasse 1. 

Dr. Emanuel Tilsch, o. Prof. d. R. an der bohm. Universitat 
Prag, Smichov bei Prag, Kinského tr. 2. 

Ferdinand Ténnies, ordentl. Honorarprofessor an der Universitat 
Kiel; in Eutin, Auguststrasse 8. 

Patentanwalt B. Tolksdorf, Berlin W 9, Potsdamerstr. 127/128. 

K. Universititsbibliothek Ttibingen (Oberbibliothekar Geiger). 
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Alexander Turnowsky, Maros-Vasdrhely (Ungarn). 

Geh. Rat Prof. Dr. E. von Ullmann, Minchen, Ludwigstr. 29. 

Michelangelo Vaccaro, professore nella R. Université di Roma, 
Deputato al Parlamento nazionale. 

Univ.-Prof. Dr. C. W. A. Veditz, Washington, z. Zt. Paris, 
12 rue Vinense. 

Dr. A. Vierkandt, Privatdozent an der Universitét Berlin, 
Gross-Lichterfelde, Wilhelmstr. 22. 

Dr. Paul Vinogradoff, Corpus Professor der Rechte, Oxford, 
19 Linton Road, Oxford. 

Exzellenz Staatsminister Graf Vitzthum v. Eckstadt, 
Dresden, Seestr. 18. 


-Akademieprofessor Dr. Andreas Voigt, Frankfurt a. M., Schwind- 
strasse 6 
Geheimrat Dr. Johannes Volkelt, o. Universitatsprofessor, 
Leipzig, Auenstr. 3 I. 
Dr. jur. H. H. Voss, Untersuchungsrichter am Landgericht 
Hamburg, Klosterallee 29 pt. 
Rechtsanwalt Dr. Leo Vossen, Aachen, Heinrichs-Allee 39. 


Dr. F. Wachenfeld, o. Prof. d. R. an der Universitat Rostock, 
Georgstrasse 96. 


Exzellenz Wirklicher Geheimer Rat Dr. Waentig, Dresden A., 
Striesener Platz 16. 


Dr. L. Wappes, Regierungsdirektor der K. Regierung der 
Pfalz, Kammer der Forsten, Speyer, Hauptstrasse. 

Max M. Warburg, Hamburg, Ferdinandstrasse 75. 

Gerichtsassessor Erich Warschauer, Kattowitz, Bismarckstr. 11. 

Rechtsanwalt Dr. Martin Wassermann, Hamburg, Neuerwall 34. 

Dr. Rudolf Wassermann, Miinchen, Herzog-Heinrichstr. 20. 

Prof. E. Waxweiler, Direktor des Solvay Soziologischen 
Instituts, Leopoldspark, Briissel. 

Professor Dr. jur. et phil. Adolf Weber, Handelshochschule 
Koln, Kéln-Marienburg, Robert Heuserstrasse 12. 

Dr. Max Weber, o. Honorarprofessor a. d. Universitit Heidelberg. 

Dr. Weber, M. d. R., Lébau (Sachsen). 

Dr. jur. Werner Weneuosest a. o. Prof. der Rechte, Kiel, 
Adolfstrasse 52 I. 
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Geh. Justizrat Dr. J. Weismann, o. Prof. d. R. an der Uni- 
versitit Greifswald. 


Dr. jur. Alexander Welkow, Ministerial-Hilfskonzipist, Buda- 
pest IX, Ullér ut 3. 


Universitiitsprofessor Dr. von Wenckstern, Breslau XVIII, 
Kleinburgstrasse 21. 

Dr. Leopold Wenger, o. Prof. d. R. an der Universitit Miinchen, 
Adelheidstrasse 15. 


Rechtsanwalt und Notar J. Wertheim, Johannisburg (S.-Afrika), 
P.O. Box 1847. 


Dr. Felix Wieland, Rechtsbeistand der K. Deutschen Bot- 
schaft in Frankreich, Paris, 49 rue de Trévise. 


Hochschulprofessor Dr. v. Wiese und Kaiserswaldau, Han- 
nover, Podbielskistr. 23. 


Justizrat Dr. R. Wildhagen, Rechtsanwalt beim Reichsgericht, 
Leipzig, Ferdinand Rhodestr. 34. 

Rechtsanwalt Dr. Heinrich Wimpfheimer, Dozent an der 
Handelshochschule, Mannheim, B 2, 10a. 

Geheimrat Dr. Windelband, o. Prof. d. Philosophie an der 
Universitit Heidelberg, Landfriedstrasse 14. 

Dr. R. Wirth, Frankfurt a. M., Taunusstr. 1. 

Lycealprofessor Dr. M. Wittmann, Eichstitt. 

Paul Wélbling, Magistratsrat in Berlin, Eichwalde, Krs. Teltow. 

Staatsanwalt Ernst Wolff, Landsberg a. Warthe. 

Dr. Julius Wolff, Leiter der Zentral-Auskunftstelle fiir Aus- 
wanderer, Berlin W. 35, Am Karlsbad 9/10, III. 

Dr. Martin Wolff, a. o. Professor d. R. an der Universitat 
Berlin, W 35, Liitzowstr. 66. 

Dr. J. Wolterbeek Muller, Advocaat, Haag, van Speyk- 
straat 5. 

Rechtsanwalt Dr. Albert Wulff, Hamburg, Admiralitatstr. 81. 

Landrichter Dr. Carl Wunderlich, Leipzig, Lampestrasse 1 I. 

Exz. Wirkl. Geh.-Rat Univ.-Prof. Dr. Wilhelm Wundt, Leipzig, 
Goethestrasse 6. 

Koichi Yamaguchi, Prof..an der Handelshochschule und an der 
Kaiserlichen Adelsschule zu Tokio. Tokio, Ushigome 
Wakamatsu Cho 119. 
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Oberlandesgerichtsrat Dr. A. N. Zacharias, Hamburg, Adolf- 
strasse 74, 

Dr. Wladislaw Francowié Zaleskij, Wirklicher Staatsrat und 
Prof., Kasan, Universititsplatz, eigenes Haus. 

Dr. iur. Heinrich Ludwig Zeller, Darmstadt, Hochstr. 66 II. 

Univ.-Prof. Dr.Theobald Ziegler, Strassburgi. E.,Fischartstrasse 22. 

Geheimer Justizrat Dr. Ernst Zitelmann, o. Prof. d. R. an 
der Universitit Bonn. 

Dr. Gottfried Zoepfl, Regierungsrat und a. o. Professor der 
Staatswissenschaften, Berlin, Wilhelmstr. 62. 

Geh. Justizrat Dr. Philipp Zorn, o. Prof. d. R. an der Uni- 
versitit Bonn, Mitglied des Preuss. Herrenhauses und Kron- 
Syndikus, Bonn, Humboldstr. 24. 


Mitteilung von Adressenveranderungen, sowie Berichtigungen anderer Art 
sind an den geschaftsleitenden Vorsitzenden Dr. Fritz Berolzheimer 
Berlin SW. 11, Koniggratzerstrasse 95, erbeten. 


Diese Liste wurde am 30. Juni 1911 abgeschlossen. 
Die weiterhin neu hinzugetretenen Mitglieder werden in die Liste vom 


1. Oktober 1911 aufgenommen, 
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Bericht 


If. Kongress der I.Y.R. 


Der zweite Kongress unserer Vereinigung hat in der Resi- 
denz unseres Allerhéchsten Protektors, zu 
Darmstadt, vom 6. bis 9. Juni 1911 stattgefunden. 


Die Teilnehmer sind aus der mitabgedruckten Prasenz- 
liste ersichtlich. 

Als Delegierte hatten sich eingefunden: 

Vom Reichsgericht: Reichsgerichtsrat Dr. Diiringer, 
Leipzig. 

Vom Preussischen Staatsministerium der 
Justiz: Geheimer Oberjustizrat Versen, Berlin. 

Vom Preussischen Richterverein: Landge- 
richtsdirektor Grimm, Wiesbaden. 

Vom Vorstand des Deutschen Anwalts- 
vereins: Geh. Justizrat Haber, Leipzig, Rechts- 
anwalt Dr. Drucker, Leipzig, Rechtsanwalt Dr. 
Hachenburg, Mannheim. 

Von der Handelshochschule Mannheim: Stu- 
diendirektor Dr. Behrend, Mannheim. 

Nach dem von der Stadt Darmstadt am 6. Juni gegebenen 
Begriissungsabend wurde der Kongress am 7. Juni, vormittags 
9 Uhr von dem Unterzeichneten erdffnet. 

Es ergriff zunaichst Se. Exzellenz Staatsminister Dr. 
Ewald, Darmstadt, das Wort, der die Erschienenen 
namens des Allerhéchsten Protektors, und namens der Staats- 
regierung begriisste. Anschliessend sprach Oberbiirgermeister 
Dr. Glissing, Darmstadt, die Begriissung seitens der 
Stadt Darmstadt aus, worauf der Ehrenvorsitzende Geh. Justiz- 
rat Dr. Josef Kohler, Berlin, namens unserer Vereinigung 
dankte. 
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Hierauf wurden folgende Re/ferate erstattet: 
Reform des Rechtsunterrichts und der Richtervorbildung. 
Von 

1. Dr. D. Josephus Jitta, o. Professor d. R. an der Univer- 
sitat Amsterdam; 

2. Dr. Arthur von Kirchenheim, a. o. Professor d. R. an 
der Universitit Heidelberg; 

3. Dr. Wolfgang Mittermaier, o. Professor d. R. an der Uni- 
versitat Giessen. 


In der darauffolgenden Diskussion ergriffen das Wort: 

a) Dr. Franz Leonhard, o. Professor d. R. an der Universitat 
Marburg; 

b) Geh. Justizrat Haber, Leipzig; 

c) Dr. Fritz van Calker, 0. Professor d. R. an der Universitat 
Strassburg; 

d) Hofrat Dr. Erwin Grueber, o. Professor d. R. an der Uni- 
versitat Mtinchen; 

e) Rechtsanwalt Dr. Hachenburg, Mannheim; 

f) Dr. Ferdinand Ténnies, o. Honorarprofessor der Philo- 
sophie an der Universitét Kie1; 

g) Geh. Justizrat Dr. Josef Kohler, 0. Professor d. R. an der 
Universitat Berlin: 

h) Geh. Rat Dr. Best, Ministerialrat im Justizministerium, 
Darmstadt; 

i) Regierungs-Assessor Dr. Meyer-Edward, Darmstadt; 

k) Justizrat Dr. Edwin Katz, Berlin. 

Am Nachmittag des 7. Juni wurden die Referate 


erstattet : 
Das Weltmarkensystem. 


Von 

4. Rechtsanwalt Dr. M. Wassermann, Hamburg. 

5. (,,Weltmarkenrecht‘‘:) Professor Dr. Osterrieth, Berlin 
— in Verhinderung des Referenten vorgetragen und 
durch einen Nachtrag iiber die nordamerikanischen Ver- 
haltnisse erganzt von Patentanwalt Dr. R. Wirth, 
Frankfurt a. M. 
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Hieran schlossen sich: 


6. Leitsatze von Justizrat Dr. Edwin Katz, Berlin. 


Gemiass diesen Leitsitzen wurde eine Kommission fiir 
Vorarbeiten zu einem Weltmarkensystem 
gewahlt, bestehend aus den Herren: 


Geh. Justizrat Dr. Josef Kohler, 0. Professor d. R. an der 
Universitat Berlin, als Ehrenvorsitzendem; 
Justizrat Dr. Edwin Katz, Berlin, als Vor- 
sitzendem; 

ferner: 


Dr. Fritz Berolzheimer, Berlin; 

Rechtsanwalt Dr. Drucker, Leipzig; 
Oberlandesgerichtsrat Lang, Darmstadt; 
Rechtsanwalt Magnus, Berlin; 

Professor Dr. Osterrieth, Berlin; 

Rechtsanwalt Staedel, Darmstadt; 
Rechtsanwalt Dr. Wassermann, Hamburg; 
Patentanwalt Dr. R. Wirth, Frankfurt a. M. 


Die Gewahlten erklarten, soweit sie anwesend waren, die 
Annahme der Wahl. Der Kommission wurde das Recht der Koop- 
tation zugesprochen. Allseits wurde anerkannt, dass die ge- 
plante Sammlung von Gesetzen, sowie die tibrigen Vorarbeiten 
der Kommission nach der geschaftlichen Seite die I.V.R. 
nicht berihren. 


3 * 
* 


Am Vormittag des 8. Juni hatten Sich 


Seine Konigliche Hoheit 
der Grossherzog 


Ernst Ludwig 
von Hessenund bei Rhein 


zu den Beratungen eingefunden. 


Archiv f. Rechtsphilosophie Bd. IV. 35 
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Es wurden folgende, zum Kongress eingelaufene Tele- 


gramme verlesen: 
Mannheim. 8. VI. 3 Uhr 4. 


Wegen Leitung Deutschen Strafanstaltstags hier 
festgehalten sende der J.V.R. freundnachbarliche 
Griisse und Wiinsche, das eigene Fernbleiben be- 
dauernd. Exzellenz v. Jagemann, Heidelberg. 
Wien, 8. VI. 9 Uhr 30. 
Leider dienstlich an persénlicher Teilnahme ver- 
hindert iibermittle ich beste Wiinsche fiir die Ar- 
beiten des Kongresses. 
Grabscheid, Hofrat des Obersten Gerichts- 
und Kassations-Hofes, Wien. 
Sodann wurde das Referat erstattet: 
7. Die Gefahren einer Gefihlsjurisprudenz — Kechts- 
grundsitze fiir freie Rechtsfindung. 
Von 
Dr. iur. Fritz Berolzheimer, Berlin. 
In der Diskussion zu diesem Referat ergriffen das Wort: 

1) Geh. Justizrat Dr. Josef Kohler, o. Professor d. R. an der 
Universitat Berlin; 

m) Dr. Franz Leonhard, o. Professor d. R. an der Universitat 
Maroburg; 

n) der Referent: Berolzheimer. 

Hierauf wurden die Referate vorgetragen : 
Verhiltnis von Soziologie und Rechtsphilosophie, insbesondere 
die Férderung der Rechtsphilosophie durch die Soziologie. 
Von 

8. (,,Soziologie und Rechtsphilosophie“:) Geh. Justizrat Dr. 
Josef Kohler, o. Professor d. R. an der Universitat 
Berlin; 

9. Dr. Felix Soml6, o. Professor d. R. an der Universitat 
Kolozsvar (Klausenburg) — in Verhinderung 
des Referenten vorgetragen und durch Thesen erginzt 
von Dr. Ferdinand Ténnies, 0. Honorarprofessor an der 
Universitat K i ell. 
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In der Diskussion zu den Referaten 8 und 9 nahmen 
das Wort: 
0) Dr. Diirr, o. Professor der Philosophie an der Universitit 
Bern; 
p) Dr. Hartzfeldt, Advokat in Amsterdam; 
q) Referent Kohler; 
r) Justizrat Dr. Fuld, Mainz; 
s) Professor Staudinger, Darmstadt; 
t) Dr. Franz Leonhard, o. Professor d. R. an der Universitat 
Marburg; 
u) Referent Kohler und 
v) Professor Diirr, zur Erwiderung. 
w) Dr. Fritz Berolzheimer, Berlin (zum Vortrag von 
»Lhesen“‘ ad Referat 8 und 9); 
x) Referent Ténnies (Schlusswort). 
Zum Referat 7 ergriff noch das Wort: 
y) Hofrat Dr. Erwin Grueber, o. Professor d. R. an der Uni- 
versitat Miinchen. 
Es folgte das Referat: 
10. Die Bedeutung der Psychologie fiir die Rechtsforschung 
und die Vorbildung der Juristen. 
Von 
Landgerichtsrat Dr. Julius Friedrich, Privatdozent an der 
Universitat Giessen. 
Sodann das Referat: 
11. Juristisches Studium und Repetitorium. 
Von 
Walter Pollack, Berlin (mit zwei Gruppenbildern zur 
Veranschaulichung der Pollack’schen Lehrmethode). 
Am Nachmittag des 8. Juni wurde das Referat erstattet : 
12. Massnahmen zur Sicherung des Rechts. 
Von 
I. Staatsanwalt Zeiler, Zweibricken. 
Hieran schloss sich Diskussion, und zwar: zum 
Referat 10 von: 
z) Privatdozent Dr. Henle, Bonn; 
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Zum Referat 11 von: 
aa) Dr. Franz Leonhard, o. Professor d. R. an der Uni- 
versitat Marburg; 
Zu den Referaten 1 bis 3 von: 
bb) Landgerichts-Direktor Grimm, W ies b ad en, und 
ec) Hofrat Dr. Erwin Grueber, o. Professor d. R. an 
der Universitat Miinchen. 
Zum Referat 12 von: 
dd) Rechtsanwalt Staedel, Darmstadt. 


* . * 
Am 9. Juni vormittags 9 Uhr ergriff bei Wiedereroffnung 
der Beratungen der Referent des Referats 12 das Schlusswort. 
Sodann wurde das Kefera/ erstattet: 
13. Regelung der Akkordarbeit. 
Von 
Magistratsrat Paul Wolbling, Berlin. 
In der Diskussion ergriff dazu das Wort: 
ee) Geh. Justizrat Dr. Josef Kohler, 0. Professor d. R. 
an der Universitat Berlin. 
Es folgte das Referat: 


14, Die Frauenerwerbsarbeit und ihre gesetzgeberischen 
Probleme. 
Von 
Dr. Hans Dorn, Privatdozent an der Technischen Hochschule 
Minchen. 
Hierauf fasste 
ff) Hofrat Dr. Erwin Grueber, o. Professor d. R. an 
der Universitét Miinchen, 
das Ergebnis der Diskussionsbeitrage zu den Refe- 
raten 1 bis 3 und 11 zusammen. 


Die Referate von Prof. Paul Alerandor ek sum 
Berlin, Professor Dr. Richard Ehrenberg, Rostock 
und Exzellenz Pustoroslew, Dorpat, wurden schriftlich 


Kongressbericht, 549 
a ———————CCCOOOOOOOOCCLCLCLCLRERLLLELELESESE:::=——_SE, 
erstattet. Das Referat des Rechtsanwalts Dr. Vossen, 
Aachen, wurde gemiss dem Wunsch des Referenten zum 
nachsten Kongress zuriickgestellt. 


* * 
* 

Ort und Zeitpunkt des nachsten Kongresses wurden vor- 
erst offen gelassen. 

Dr. Berolzheimer ergriff hierauf das Schlusswort 
zu folgender Ausfiihrung: 

Hs ertibrigt mir noch die angenehme Pflicht, allen jenen 
den Dank unserer Vereinigung auszusprechen, die unser dies- 
jahriges Zusammenkommen zu einem so erfolgreichen gestaltet 
haben: 

vor allem unserem 

Allerhoéchsten Protektor, 
Seiner Koniglichen Hoheit 
dem Grossherzog 
Ernst Ludwig 
von Hessen und bei Rhein, 


sodann Sr. Exzellenz Herrn Staatsminister Dr. Ewald, 
ferner der Stadt Darmstadt, die uns in so gast- 
freundlicher Weise begriisst hat, und ihren beiden trefflichen 
Birgermeistern Herrn Oberbirgermeister Dr. Glassing 
und Herrn Biirgermeister Mtiller, dann Herrn Oberstaats- 
anwalt von Hessert, der als Vorsitzender des Ortsaus- 
schusses in unermiidlicher und erfolgreicher Arbeit fiir uns 
titig war; endlich unserem Ehrenvorsitzenden, Herrn Geheim- 
rat Kohler, den Herren Referenten und Diskussions- 
rednern, sowie Ihnen selbst, den verstaéndnisvollen H orern. 

Indem ich hoffe und wiinsche, dass wir uns nachstes Jahr 
wieder in grosser Zahl zu neuer gemeinsamer Arbeit und Ge- 
selligkeit zusammenfinden mogen, erklaére ich den Kongress 
fiir geschlossen.“ 
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Die geselligen Veranstaltungen begannen am Vorabend, 
dem 6. Juni, mit dem von der Stadt Darmstadt gegebenen 
Begritissungsabend im Stadtischen Saalbau, wobei 
Herr Oberbiirgermeister Dr. Glassing, Darmstadt, in ge- 
haltvoller Rede die Erschienenen namens der Stadt Darmstadt 
begriisste, Herr Geheimrat Kohler, Berlin, fur unsere 
Vereinigung dankte, Herr Professor Jitta, Amsterdam, den 
Damentoast ausbrachte. Am 7. Juni, abends 8 Uhr, fanden sich 
die Kongressbesucher zu dem von 


Seiner Kéniglichen Hoheit dem Grossherzog 
huldvoll gegebenen Herrenabend im Schloss ein. 


Die Damen der Kongressbesucher waren zu gleicher Zeit 
Gaste von Frau Oberbiirgermeister Glassing. 


Am 8. Juni, nachmittags 445 Uhr trafen sich die Kon- 
gressbesucher mit ihren Damen zum Tee bei Sr. Exzellenz 
Herrn Staatsminister Dr. Ewaldund Frau Ewald. Hieran 
schloss sich Fahrt nach der Kunstausstellung auf der Kiinstler- 
kolonie; anschliessend Abendessen im Platanenhain daselbst. 


Am 9. Juni, nachmittags 329 traten die Kongressteilnehmer 
den Ausflug nach Jugenheim an der Bergstrasse an. 


Die Mitglieder haben dort am Abend folgendes Huldi- 
gungs-Telegramm an 


Seine KG6nigliche Hoheit 


den Grossherzog von Hessen und bei Rhein 
abgesandt : 


»Dem edlen Landesherrn, dem hoch- 
sinnigen Firsten, dem geistvollen 
Beschiitzer der Kiinste und Wissen- 
schaften, dem erhabenen Protek- 
tor der rechtsphilosophischen Ge- 
sellschaft senden ihre Huldigung 
die in Jugenheim versammelten 
Mitglieder‘, 
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worauf am 10. nachstehendes Antwortstelegramm zu Handen 
des Herrn Geheimrats K o hler eintraf: 


»leh bitte Sie, den Mitgliedern der 
rechtsphilosophischen Gesellschaft 
fir den Ausdruck ihrer herzlichen 
und freundlichen Gesinnung mei- 
nen besten Dank zuitibermitteln. 
Ernst Luduig.“ 


Berlin. Dr. Fritz Berolzheimer. 


Prisenzliste. 


Seine K®6nigliche Hoheit der Grossherzog 
Ernst Ludwig 


von Hessen und bei Rhein. 


Andrae, cand. iur., Giessen. 

Behrend, Dr., Direktor der Handelshochschule Mannheim. 

Beneke, Dr., Amtsgerichtsrat, Tarnowitz. 

Berchelmann, Dr., Oberlandesgerichtsrat, Darmstadt. 

Berolzheimer, Dr., Fritz, Berlin. 

Best, Dr., Geh. Rat und Ministerialrat im Justizministerium, 
Darmstadt 

und Frau Gemahlin. 
Braun, Dr., Exzellenz, Finanzminister, Darmstadt 
und Fraulein Tochter. 

Bidinger, cand. iur., Giessen. 

van Calker, Dr. Fritz, o. Professor d. R. an der Univer- 
sitat Strassburg. 

van Calker, Dr. W., o. Professor an der Universitat 
Giessen. 

Diehl, Dr. Friedrich, Referendar, Gross-Gerau. 

Dingelberg, Referendar, Darmstadt. 

Dittenberger, Dr. Heinrich, Rechtsanwalt, Leipzig. 

Dorn, Dr. Hans, Privatdozent, Minchen. 

Dornseiff, Landgerichtsdirektor, Darmstadt. 

Drucker, Dr., Rechtsanwalt, Leipzig. 
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Diiringer, Dr., Reichsgerichtsrat, Leipzig. 
Dirr, Dr. E., o. Professor der Philosophie an der Univer- 
sitat Bern. 
von Dynovsky, Exzellenz, Ministerialrat und Wirk- 
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Eréffnungsrede 
Sr. Exzellenz des Herrn Staatsministers Dr. Ewald, Darmstadt. 


Sehr geehrte Herren! 


Im Auftrage [hres hohen Protektors, Seiner Koniglichen Hoheit 
des Grossherzogs Ernst Ludwig von Hessen und bei Rhein, sowie im 
Namen der Grossherzoglichen Staatsregierung heisse ich Sie in 
Darmstadt willkommen. 

Ich gehe wohl nicht fehl, wenn ich annehme, dass Sie bei Ihrer 
Bitte an Seine Konigliche Hoheit, das Protektorat tiber Ihre Ver- 
einigung zu iibernehmen, der Gedanke geleitet hat, d e r Fiirst werde 
Thnen sein Interesse nicht versagen, der auf allen Gebieten geistigen 
Lebens, in Kunst, in Wissenschaft, in der Literatur und in der 
Technik, bei aller Ehrfurcht vor den Schopfungen der Klassiker, 
die treibenden Kriafte zu fordern bestrebt ist, die unab- 
hangig von der Tradition neuen Gedanken Gestalt geben. 

Auch Ihre Ziele liegen zum T<il in neuen Bahnen. Die Rechts- 
philosophie der alten Schule suchte mit Hilfe der Vernunft aus dem 
Wesen und der Bestimmung des Menschen und der menschlichen Ge- 
sellschaft das Prinzip des Rechts abzuleiten und als ein Naturrecht 
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zu einem System von leitenden Rechtsgrundsitzen fiir alle Gebiete 
des Rechts- und Staatslebens zu entwickeln. Ihr Wert soll vornehmlich 
fiir die friihere Zeit, in der sie gewirkt hat, nicht verkiimmert 
werden. Ich bezweifle aber, ob es auch dem geistreichsten Vertreter 
jener Schule gelingen wiirde, das Interesse der modernen Juristenwelt 
zu fesseln und sie zur Mitarbeit anzuregen. Die Erfahrungen, die 
wir alteren Juristen in unserer Jugend bei dem Studium des Natur- 
rechts gemacht haben, sprechen nicht dafiir. Sie, meine Herren, 
gehen andere Wege. Sie suchen nicht als das Produkt Ihrer philo- 
sophischen Studien ein Naturrecht von kérperloser Abstraktion zu 
schaffen; Sie wollen, wenn ich Ihre Bestrebungen recht verstehe, 
und wie das Programm Ihrer diesjihrigen Tagung bestatigt, die 
Ergebnisse Ihrer Arbeiten zur wissenschaftlichen Vorbereitung be- 
deutsamer Gesetzgebungsfragen verwerten. Das ist praktische Arbeit. 
Und praktische Arbeit zu leisten, ist unsere Zeit auf allen Gebieten 
bestrebt. Die Vollendung der technischen Verkehrsmittel hat einen 
Weltverkehr geférdert, den man bis zur zweiten Halfte des vorigen 
Jahrhunderts nicht annihernd gekannt hat. Die Beziehungen der 
Volker zu einander sind intensivere geworden, eine glanzende Er- 
findung nach der anderen stellt dem Rechte des Heimatlandes und der 
Volker im Verhaltnis zu einander neue Aufgaben. Bei dieser Verkehrs- 
entwicklung bedarf es griindlicher Untersuchung der Forderungen, 
welche von den beteiligten Nationen an die Rechtsordnung gestellt 
werden, bedarf es des Studiums, welche Krafte in der Kulturent- 
wicklung wirksam geworden sind und in welcher Richtung deren 
Entwicklung voranschreitet. Zur Aufklirung hieriiber sind die Ver- 
treter aller an der modernen Kultur beteiligten Volker berufen. Sie 
sollen das Rechtsempfinden zum Ausdruck bringen, das die Gesetz- 
gebung zu beherrschen hat. Solches Eindringen in den Geist, der die 
moderne Kultur beherrscht, ist die unerlissliche praktische Arbeit 
aller derer, die unmittelbar oder mittelbar an der Gesetzgebung mit- 
zuarbeiten berufen sind. Wie wollte man sich die Lésung einer 
aktuellen Frage der Gesetzgebung Deutschlands wie der Revision 
des Strafgesetzbuchs denken, ohne Beriicksichtigung der Gesetz- 
gebung anderer Kulturlander auf diesem Gebiete und des sich aus 
dieser Vergleichung ergebenden Rechtsempfindens, der heutigen 
Kulturwelt! 

Thre Bestrebungen haben denn auch, das beweist ein Blick in 
die Mitgliederliste Ihrer Vereinigung, das Interesse der Manner 
der Rechts- und Staatswissenschaften wie der Praxis in hohem Masse 
in Anspruch genommen. Sie enthialt zahlreiche illustre Namen von 
Lehrern der Rechtswissenschaft an den Hochschulen wie von Ver- 
tretern des Richterstandes aller Instanzen, der Rechtsanwaltschaft, 
der Staatsverwaltungen wie des Handelsstandes. 
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Auch die Regierung unseres Landes, dem Sie die Ehre [hres 
erweisen,nimmt regenAnteil anlhrenArbeiten und wiinscht 
diesen reichen Erfolg. 
Begriissungsrede 
des : 

Herrn Oberbiirgermeisters Dr. Glassing, Darmstadt. 

Meine Herren! Im Namen der stadtischen Verwaltung, der 
Grossherzoglichen Biirgermeisterei und der Stadtverordneten-Ver- 
sammmilung heisse ich Sie auf das herzlichste willkommen. Wir be- 
gziissen in Ihnen die Vertreter einer Vereinigung, fiir deren Arbeit 
alle vorwarts strebende Geister das grésste Interesse haben. Die 
internationalen Beziehungen des Handels, geistigen Eigentums, der 
Technik und Industrie fiihren zu dem Bediirfnis des Ausbaues unserer 
internationalen Rechtsverhaltnisse. Ein Amerikaner von der Be- 
deutung Carnegies erkennt drastisch an, wie z. B. die deutschen wirt- 
schaftlichen Interessen eine friiher nicht geahnte internationale Stellung 
heute mit Erfolg behaupten und Deutschlands ékonomische Ent- 
wicklung ans Wunderbare grenze, wenn man die engen Raumver- 
haltnisse im Reiche in Betracht ziehe. Erfiillt dies uns zwar mit Ge- 
nugtuung, so ware es dochunrichtigzufolgern, dassdas 
deutsche Wesen in der 6konomischen und wirtschaft- 
lichen Entwickelung aufgehe. Wir wollen die Macht des Ge- 
dankens, strenge Selbstzucht, intensives Ehrgefiihl, fertige Menschen, 
wir stellen in dem Bewusstsein der sittlichen Macht der Religion und 
Philosophie alle EinzelerfolgehinterdengrésstenGewinn, 
den Gewinn der Erhebung unseres ganzen Lebens. So sichert die 
Macht des Gedankens und die erfrischende geistige Unabhangigkeit 
auch der internationalen Vereinigung ihre Existenz. Ist doch auch 
die schépferische Kraft des Gedankens anzuerkennen und steht sie 
in innigem Zusammenhang mir dem Kulturfortschritt. Hin Blick 
auf die Tagesordnung des Kongresses zeigt, wie die Internationale 
Vereinigung fiir Rechtsphilosophie in der Welt der Gegenwart steht, 
wenn im Gebiete der Zollpolitik, der Akkord-, Frauenerwerbsarbeit 
und anderer Volksfragen gearbeitet wird. Auch das Ziel der Ver- 
einigung zur Forderung der Intelligenz zur Ebnung der dem Kistler 
gegebenen Bahnen und zur Anregung der Technik im Gebiete des 
Patentrechts stellt bedeutungsvolle Aufgaben fiir die Gegenwart. 
Mége Ihre von Idealismus erfiillte Arbeit in Fiihlung mit dem Lebens- 
strom der Gegenwart die Erkenntnis fordern, dass das Recht eine 
starre Einheit nicht bilden kann. Moge es Ihnen beschieden sein, in 
der Gestaltung des Rechtes derart mitzuarbeiten, dass die Kultur- 
werte erhalten und gefordert werden. 
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TIL. 
Referate iiber Rechtsphilosophie. 


Soziologie und Rechtsphilosophie. 


Von 
Josef Kohler. 

Von jeher habe ich die Kulturgeschichte als eine sehr wichtige 
Hilfswissenschaft fiir vergleichendes Recht und Rechtsphilosophie 
erachtet; und in der Tat: das Recht ist eine der Erscheinungen der 
Kultur, aber auch nur eine der Erscheinungen; es ist ferner eines, 
aber auch nur eines der Forderungsmittel der Kultur, und das 
‘Studium des Rechtes muss daher die ganze Kultur ins Auge fassen, 
es muss darstellen, wie das Recht im Schosse der menschlichen 
Kultur entsteht, keimt und zu gleicher Zeit aber auch auf die 
Kultur seinen Einfluss ausiibt. Nie wird man zu einer griindlichen 
Kenntnis des Rechtes gelangen, wenn man sich nicht mit der Reli- 
gion, mit der Wirtschaft und der Sprache der Volker befasst. 

Die Kulturgeschichte aber ist an sich Geschichte und teilt mit 
der Geschichte die Eigenschaft des Inkommensurablen und Unvorher- 
gesehenen. Hs lassen sich in der geschichtlichen Betrachtung keine 
festen Grundsatze der Entwickelung aufstellen; denn jede Geschichte 
wird bedingt durch tausend Zufalligkeiten, und solche Bedingnisse 
sind bei der Kulturgeschichte nicht nur der Einfluss der Rasse, nicht 
nur der Hinfluss von begabten und unbegabten Einzelpersdénlich- 
keiten, nicht nur Natur, Boden, Erde und Meer, sondern es sind auch 
Zufalligkeiten des Zusammenstosses: solche Zufalle werden und miissen 
eine entscheidende Rolle spielen. 

Neben der Kulturgeschichte hat sich seit einigen Jahrzehnten 
die Soziologie aufgetan, die sich von der Kulturgeschichte vor allem 
dadurch unterscheidet, dass sie nicht nur eine Geschichts-, sondern 
auch eine Gesetzeswissenschaft ist, d. h. dass Gesetze aufgewiesen 
werden sollen, nach welchen die soziologischen Erscheinungen sich 
entwickeln; um diese Gesetze zu erkennen, sucht man nicht nur bis in 
die urspriinglichen Zeiten der Menschheit, sondern bis in das Tierreich 
hinabzusteigen und hier zu ermitteln, nach welchen Grundsatzen sich 
eine Vergesellschaftung der organischen Wesen gestaltet. Auf solche 
Weise strebt man dahin, eine gewisse Reihe von Vorgangen, die 
im menschlichen Leben von Bedeutung sind, als gesetzmissig, als 
handelt essich darum einem bestimmten Plan entsprechend zuerkennen. 

Natiirlich kann ein solches Studium niemals die ganze Geschichte 
umfassen, denn die organische Vergesellschaftung ist nur eines der 
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mehreren Elemente der Kulturbewegung; daneben kann der Einfluss 
anderer Kulturelemente, wie z. B. der Einfluss des Bodens, der Erde- 
oder Gebirgsformationen, der Stréme, des Meeres erforscht und auf 
gewisse Grundsitze zuriickgefiihrt werden. Die Soziologie enthilt 
daher auch nicht einmal alle, dem Zufall mehr oder minder entzogene 
geschichtliche Faktoren, sie enthalt nur einen Faktor, die Vergesell- 
schaftung und Gruppenbildung und die Grundsitze, nach welchen 
diese Bildung von Gesamtheiten sich vollzieht: Mit Recht wird dieser 
Gruppentrieb bis in das Tierreich zuriickverfolgt. Schon hier finden 
wir einen Zusammenschluss zu Herden und zu Gruppen, in welchen 
der Einzelneauth6rt, Hinzelner zu sein und sich triebartig enemGanzen 
unterwirft; ebenso ist der Mensch von Anfang an Gesellschaftswesen: 
er lebt in Herden, Horden und Gruppen, und in der Gesamtheit der 
Gruppe spielt das Individuum seine Rolle als Teil seiner festgefiigten 
Ordnung. Hs ist nun vom hochsten Reize zu ermitteln, wieder Hinzelne 
auf das Ganze und das Ganze auf den Einzelnen einwirkt, und durch 
welche Betatigung das eine Individuum mit dem anderenim Zusammen- 
hang steht. Dies sucht man psychologisch zu entratseln, und in der 
Psychologie spielt die religidse Psychologie eine Hauptrolle (man 
denke an den Totemismus); aber auch die Psychologie der Sprache 
und anderer Mitteilungsmittel kommen in Betracht, daneben steht 
die allgemeine Vélkerpsychologie, aus der sich ergibt, wie die Ein- 
zelnen durch unbewusste Suggestion auf einander einwirken; im 
Hintergrunde aber starrt eine Reihe von Ratseln, die sich bis jetzt 
nicht l6sen lassen und deren Losung mit den Mitteln unserer 
empirischen Forschung uns kaum als méglich erscheint. Schon bei 
den Tiergruppen gibt es oft einen festen Turnus, eine sichere Ord- 
nung, ein Sichaufopfern fiir das Staatsgefiige, ganz ahnlich, wie 
wenn die Hinzelnen, welche eine Gruppe bilden, nicht Individuen, 
sondern Teile eines organischen, von einheitlicher Lebenskraft er- 
fiillten Ganzen waren. Schwere Ratsel bleiben; im iibrigen dringt 
das Studium weiter und weiter; es zeigt die menschliche Gemein- 
schaften in héherer Entwickelung, und es zeigt, wie sich Sitten und 
Brauche entwickeln, religidse Vorstellungen gestalten und wie alles 
instinktiv, gleichwie durch einen Zauberstab zur bestimmten Be- 
titigung gelangt. Von Zeit zu Zeit dringt ein Machtgedanke durch, 
und ein Individuum iiberwindet ein ganzes Volk; ein Stand wird 
iiber den anderen, eine Vélkerschaft iiber die andere Meister. 

Dieses ganze Studium hat selbstverstindlich seinen grossen 
Reiz und seine hohe wissenschaftliche Bedeutung. Die Kulturge- 
schichte wird nicht vollstandig, aber doch teilweise abgelost vom 
Banne der Zufalligkeiten, und manches, was uns unverstanden 
schien, folgt mehr oder minder festen Gesetzen. 
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Auf solche Weise steht die Soziologie immerhin auf einer héheren 
Stufe als die noch véllig gesetzlose Kulturgeschichte, aber sie ist und 
bleibt nichts anderes als eine Darstellung und Erorterung eines der 
verschiedenen Kulturfaktoren. 

Mitunter hat es die Soziologie unternommen, die Geschichte des 
Rechtes in ihren Bann zu ziehen!); wie man schon friiher versucht hat, 
die Rechtsgeschichte in Kulturgeschichte aufzulésen. Das ist un- 
richtig, was ich schon vor Jahren gegen Windscheid nachgewiesen 
habe; denn so sehr das Recht mit den iibrigen Kulturfaktoren im 
Zusammenhang steht, so sehr es eine Ausserung des sozialen Geistes 
der Menschheit ist, so sehr verlangt es doch sein eigenes Studium; 
nur derjenige, welcher sich auch in das Recht der heutigen Zeit ver- 
tieft, wird in der Lage sein, das Recht irgend einer Zeit zu erfassen 
und seine Technik zu verstehen. Wer iiber Higentum, Pfandrecht 
oder Schuldverhaltnisse ein richtiges Versténdnis erwerben will, 
muss ebenso im modernen Rechte bewandert sein und seine eigen- 
artige Gestaltung kennen, wie derjenige, der die Geschichte der Musik 
bei den Volkern erforschen will, in der modernen Musik zu Hause 
sein muss: wer nicht Musiker ist, soll es unterlassen, iiber die Ge- 
schichte der Musik zu schreiben. Ebenso soll der Nichtjurist die 
Themen der Rechtsgeschichte dem Juristen tiberlassen; denn die ganze 
Higenart des Rechtes und der Rechtsentwickelung geht nur demjenigen 
auf, welcher es in tagtaglicher Entwickelung vor sich sieht. Gerade 
die oft ratselhaften Ziige friiherer Zeiten werden nur dem verstand- 
lich, der weiss, was diese Rechtsgestaltungen in der Geschichte 
des Rechtes besagen: die Bliite und Frucht der heutigen Tage zeigt 
uns, was die friiheren keimhaften Gestaltungen dereinst bedeutet 
haben. Es ist eine falsche Pratension der Soziologie, wenn sie den 
Juristen als Rechtshistoriker ausschalten und sich an seine Stelle 
setzen will; so richtig es auch ist, dass der Jurist an den Grenzpfahlen 
seiner Wissenschaft Umschau halten und die iibrigen Kulturfaktoren 
studieren muss, welche sein Gebiet beeinflussen. 

Er wird gut tun, solche Umschau zu halten; hier soll auf ein 
bedeutungsvolles Verdienst der Soziologie hingewiesen werden: ihr 
Studium fiihrt uns vor allem iiber den Kontraktualismus hinaus. 
Der Kontraktualismus wollte friiher die Briicke bauen vom Individuum 
zum Ganzen und wollte erklaren, wie aus den Einzelwesen organische 
Gruppen wurden und wie sich in ihnen ein Recht gebildet hat. Der 
Kontraktualismus in diesem Sinne, im Sinne des alten Naturrechtes, 
ist langst aufgegeben, er ist aufgegeben in dem Verstande, als ob er 
geschichtliche Wirklichkeit ware und uns das Entstehen des Staates 


*) Ueber dieses Verhaltnis haben namentlich die Italier, so Carle, Anzi- 


lotti, Vanni, Frangapane gehandelt. Hiergegen neuerdings auch Kantorowicz, 
Rechtswissenschaft und Soziologie (1911). 
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darstellte,*) er ist aber auch in dem Sinne aufgegeben, als ob er ein 
passendes Bild enthielte, um die sozialen Erscheinungen verstandlich 
zu machen: auch das ist eine schiefe Vorstellung, anzunehmen, dass 
der Vertrag das einzige natiirliche Vereinigungsmittel sei, so dass die 
ibrigen Verbindungselemente, um iiberhaupt erklart zu werden, unter 
dem Bilde des Vertrages erscheinen miissten. Neuerdings haben aber 
manche einen Neokontraktualismus zu verteidigen gesucht, als ob 
wenigstens in der modernen Welt die Ubereinstimmung der Menschen 
bei der organischen Staatstatigkeit ein rechtsbildendes Element ware.) 
Das ist nur insofern zutreffend, als es fiir die gesunde Entwickelung 
des modernen Staatslebens von grossem Vorteil ist, wenn die Hin- 
zelnen das soziale Ganze in ihren Willen und in ihre Bestrebungen 
aufnehmen und sich mit Lust und Liebe den Problemen des Gemein- 
wesens widmen;*) wie ja auch die Erscheinungen des biirgerlichen 
Rechts sich am besten abwickeln, wenn der Schuldner in sich die 
heilige Pflicht fiihlt, seine Verbindlichkeiten zu erfiillen und wenn der 
Gesellschafter sich mit regem Diensteifer in die Aufgaben seiner 
Gesellschaft vertieft. Darin liegt aber nicht eine Grundlage fiir das 
Recht und eine Erklarung seines Waltens, sondern nur ein dem Rechte 
forderlicher psychologischer Reiz. Es gilt hier, was von der Religion: 
Nehmt die Gottheit auf in Euren Willen 
Und sie steigt von ihrem Weltenthron. 
Daher ist auch der Neokontraktualismus in der einen wie in der 
anderen Form abzulehnen. 

Auf solche Weise ist uns die Soziologie forderlich, das soll 
dankbar anerkannt werden; niemals aber kann sie an Stelle der 
Rechtsgeschichte treten. Noch weniger aber geht es an, durch die 
Soziologie die Rechtsphilosophie verdrangen zu wollen.5) Die Sozi- 
ologie steht auf dem Standpunkte des Empirismus und des Posi- 
tivismus und darf auf diesem Standpunkte stehen; denn ihre Aufgabe, 
liegt im Reich der Erscheinungen, und ihre Darstellung hat zu zeigen, 
wie die Erscheinungen sich’ entwickeln und gestalten. Der Rechts- 
philosoph ist aber Philosoph; er soll darum aus dem Reich der Er- 


2) Das Bedeutendste dagegen findet sich bei Hegel, Rechtsphilosophie 
§ 29 und 258 (Ausgabe Lasson 8. 42, 196): ,,weil es nur ideenlose Abstraktionen 
sind, haben sie den Versuch“ (in der franzdsischen Revolution) ,,zur firchter- 
lichsten und grellsten Begebenheit gemacht‘. : 

®) Hieriiber vergleiche Spencer, Fouillé, de Greef, Bovio, Frangapane, 
Dallari, Cosentini. > r h rt . 

4) Vel. dariiber die vorziiglichen Ausfiihrungen tber Patriotismus in 
Hegels Rechtsphilosophie § 268 und 289 (Ausgabe Lasson 8. 205, 238); im 
Gegensatz zu Fichtes Anschauung der Staatsmechanismus miisse so geregelt 
sein, dass der Staat bestinde, wenn auch alle Staatsmitglieder Schelme waren; 

5) Vgl. auch neuestens Falchi, le esigenze metafisiche della filosofia 
del diritto, 


Archiv £. Rechtsphilosophie Bd. IV. 36 


562 Referate tiber Rechtsphilosophie. 


scheinungen hinweg zu demjenigen gelangen, was iiber der Hr- 
scheinung schwebt. Wenn manche friiherhin aus erkenntnistheo- 
retischen Griinden vermeint haben, dass alles iiber der Welt der Er- 
scheinungen Schwebende dem menschlichen Geiste unerreichbar sei, 
so darf man seit Hegel und Nietzsche dies nicht mehr tun. Durch 
die Verbindung von Subjekt und Objekt zur Idee und durch die Dar- 
legung, wie hinter der Welt der Erscheinung die Idee waltet, ist der 
Rechtsphilosophie der Weg vorgezeichnet. Ihre Aufgabe ist es, die 
Kulturereignisse als Ausserungen der gottlichen Vernunft darzu- 
stellen und in der Geschichte die Bedeutung der Entwickelung zu 
erforschen. Jetzt erkennen wir, wie in den Zufalligkeiten der Kultur- 
geschichte auf der einen Seite und in den Daten der Soziologie auf der 
anderen Seite der géttliche Bildungstrieb herrscht, der, als eine 
Gesamtlebenskraft der Menschheit, die Hinzelwirkungen zu einer 
Gesamtwirkung gestaltet und der durch Irrungen und Triibungen 
hindurch die Menschheit zu dem hoheren Ziele geleitet. 

Man hat vielfach die sittliche Freiheit als das héchste Gut der 
Menschheit angesprochen. Ich suche das héchste Ziel der Menschheit 
im Intellektualismus, in der Wissenschaft, in der schdpfe- 
rischen Kraft der Kunst und in der weltbeherrschenden Macht der 
Technik. Das Sittliche hat nur die Bedeutung, dass es die Menschheit 
fahig macht, nach diesem Ziele hin zu streben und zu wirken. So 
erkennen wir in dem Staate eine Hinrichtung héchsten Ranges, um 
es der Menschheit zu erméglichen, intellektuelle und Machtergebnisse 
zu erlangen, zu steigern und zu erhalten. Aber ich kann den Staat 
nicht in der Hegelschen Weise als die héchste Entwickelung der Idee 
betrachten, so fruchtbar auch Hegels Anschauung gewirkt hat und so 
sehr sie tiber allen friitheren Versuchen erhaben ist. Noch weniger 
kann ich mit Hegel eine bestimmte Staatsform als das letzte Ideal 
ansehen. Hegel hat in dieser Beziehung seine eigenen Ideen der Ent- 
wickelung und der Relativitat aller Gestaltungen verleugnet und hier 
wie in manchen anderen Dingen ein Absolutes festzustellen vermeint, 
wahrend alles im standigen Fluss des Werdens liest. Unsere Rechts- 
philosophie soll es versuchen, in dieser Beziehung Hegel weiter zu 
fiihren und auch da die Relativitét aller Kulturerscheinungen auf- 
zaweisen, wo er an einen Endpunkt gelangt zu sein glaubte. 

Blicken wir aber von dieser Stufe aus zuriick auf die Kuitur- 
geschichte und die Soziologie, so kénnen wir jetzt die 2 Ratsel lésen, 
von denen oben gesprochen wurde, das Ritsel der Zufalligkeiten 
der Kulturgeschichte und das ungeldste Ratsel der Soziologie, welche 
uns niemals vollkommen die sozialen Bildungen zu erklaren ver- 


6) Boutroux, Bergson. 
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mag. Das sind eben die Punkte, an welchen die Geschichte und 
Soziologie mitihreninnersten Fasern in das Metaphysische hineinragen, 
das sind Punkte, in welchen gegeniiber den Naturgesetzen die 
,contingence“ waltet, und hier zeigt sich die Realitat des Meta- 
physischen. 

Die Soziologie aber anstelle der Rechtsphilosophie zu setzen, 
ist ee Ungeheuerlichkeit, welche sowohl die Soziologie als auch die 
Rechtsphilosophie verkennt. 


Das Verhaltnis von Soziologie und Rechtsphilosophie, 
inshesondere die Forderung der Rechtsphilosophie 
durch die Soziologie. 


Von 
Felix Somlo, 


o. Prof. d. R. an der Universitat Kolozsvar. 


Die Bestimmung des Verhiltnisses zweier Disziplinen zu ein- 
ander ist ein leichtes, wenn die Begriffe derselben festumgrenzte sind. 
Handelt es sich dagegen um so vielumstrittene Begriffe, wie es sowohl 
derjenige der Soziologie, wie der Begriff der Philosophie und nicht 
minder derjenige der Rechtsphilosophie sind, so muss die Bestimmung 
ihres Verhaltnisses ebenfalls Schwankungen aufweisen. Ks ist eine 
bekannte Geschichte von jenem iibel gelaunten Rechtslehrer, der dem 
Kandidaten, der ihm weder sagen konnte, was unter Kigentum noch 
was unter Besitz zu verstehen sei, noch die unschuldige Frage hin- 
warf: also sagen Sie uns, was ist der Unterschied zwischen Besitz und 
Higentum. Um bei der Bestimmung des Verhaltnisses von Soziologie 
und Rechtsphilosophie nicht in eine 4hnliche Lage zu geraten, miissen 
wir uns vor allem dariiber Klarheit verschaffen, was unter Soziologie 
und was unter Rechtsphilosophie zu verstehen ist. 

Was die Soziologie betrifft, so lasst sich aus dem Gewirr der 
Aufgaben und der Methoden, die dieser Wissenschaft zugemutet 
worden sind, der Satz mit einer ziemlichen Uebereinstimmung fest- 
stellen, dass es eine Kausalwissenschaft ist. Sie soll das Gesell- 
schaftsleben der Menschen als ein Stiick Natur betrachten und ihr 
Augenmerk den treibenden Kraften und deren Wirkungen zuwenden. 
Es kann dem noch ebenfalls mit Aussicht auf eine allgemeine Zu- 
stimmung im Lager der Soziologen hinzugefiigt werden, dass die 
Kausalreihen, deren Ermittelung von der Soziologie erwartet wird, 
nicht solche von einer bloss individuellen Bedeutung sein sollen. Es 
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sollen nicht Kausalzusammenhinge sein, die vereinzelt’ dastehen, 
sondern sie hat eben ganz im Gegenteil typisch wiederkehrende 
Kausalzusammenhinge von universeller Bedeutung ausfindig zu 
machen. Wir wollen uns hier mit dieser Feststellung begniigen und 
der verfinglichen und zu weit abseits fiihrenden Frage aus dem Wege 
gehen, ob es gelingen kann, fiir das Gebiet des Gesellschaftslebens so 
allgemeingiiltige Kausalzusammenhange aufzufinden, die wir mit 
dem Namen der Naturgesetze zu bezeichnen gewohnt sind. Die Frage 
ist hier nicht von prinzipieller Bedeutung. 

Wir halten also fest, dass es die Soziologie mit Kausalzusammen- 
hangen des sozialen Lebens von méglichst allgemeiner Bedeutung 
zu tun hat. Weshalb sich Napoleon zum russischen Feldzug ent- 
schlossen hat, ist keine soziologische Fragestellung, weil es sich um 
einen vereinzelten Kausalzusammenhang handelt. Hingegen ist 
die Frage, weshalb es im Zeitalter der Kapitalwirtschaft oder unter 
noch allgemeiner umgrenzten Bedingungen Kriege gibt, eine sozi- 
ologische, denn sie geht einen Kausalzusammenhang an, der eine 
typische Wiederkehr einer ganzen Menge individueller Kausalreihen 
umfasst. 

Die Soziologie ist also die allgemeinste Kausalwissenschaft des 
sozialen Lebens. Sie betrachtet dasselbe als ein Stiick Natur. Das 
soziale Leben umfasst auch die juristischen Erscheinungen und auch 
diese lassen sich unter dem Gesichtspunkte der Kausalzusammen- 
hange betrachten. Hine Wissenschaft, die sich derartigen Untersu- 
chungen zuwendet, ist ein spezieller Teil der Soziologie, der Rechts- 
soziologie genannt werden kann. 

Es war nun fiir den Positivismus naheliegend, in diesem Teile 
der Soziologie zugleich auch das eigentliche Gebiet der Rechtsphilo- 
sophie zu erblicken. Der Positivismus, der alle Philosophie in die 
Naturwissenschaft einzuschmelzen bestrebt war, konnte der Rechts- 
philosophie auch nichts anderes zuweisen, als ein spezielles Stiick all- 
gemeinster Kausalketten. So wurde ihm derjenige Teil der Soziologie, 
der sein besonderes Augenmerk den juristischen Tatsachen zuwenden 
sollte, zur einzig mdglichen, wissenschaftlichen Rechtsphilosophie 
oder besser gesagt, er liess die Rechtsphilosophie in der Soziologie 
untergehen. ine Rechtsphilosophie ausserhalb der Soziologie 
konnte es fiir ihn nicht geben. Wie die Religionsphilosophie, die 
Moralphilosophie, die Asthetik zur Religions-, Moral-, beziehungs- 
weise zur’ Kunst-Soziologie, so wurde unter dem naturalistischen 
Gesichtswinkel auch die Rechtsphilosophie zur Rechtssoziologie. 
Vom naturalistischen Gesichtspunkte aus also hat die hier gestellte 
Frage iiberhaupt gar keinen Sinn. Wenn die Rechtsphilosophie 
nichts weiter ist, als ein anderer Name fiir einen Teil der Soziologie, 
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so ist tiber ihr Verhiltnis zur Soziologie nicht viel zu sagen. Es ist 
bloss das Verhiltnis eine Teiles zum Ganzen. 


Die Unhaltbarkeit dieses positivistischen Standpunktes brauche 
ich hier nicht erst nachzuweisen. Indem die I.V.R. die Férderung der 
Rechtsphilosophie durch die Soziologie zum Diskussionsthema erhob, 
hat sie die Unhaltbarkeit des Positivismus bereits zur Voraussetzung 
gemacht. Hs sind bereits durch diese Fragestellung zwei Wissen- 
schaften vom Rechte gegeniibergestellt worden. Die eine, die den 
genetischen Gesichtspunkt angeht, und eine andere, die nichts mehr 
enthalten darf, was das Genetische betrifft und auf Ursachen und 
Wirkungen ausgeht. Es ist hiermit die Rechtsphilosophie bereits 
von der Kausalwissenschaft vom Rechte gegeniibergestellt worden. 

Wie das Recht zustande kommt, wie es sich entwickelt, was fiir 
typischeStadien diese Entwickelung durchschreitet, was fiirTendenzen 
sie aufweist, welches ihre treibenden Krafte sind, eine Biologie oder 
eine Psychologie des Rechtslebens, auch die Tatsachen der kollektiven 
Psychologie, die demselben zu Grunde gelegt werden, sein Zusammen- 
hang mit anderen sozialen, kulturellen, oder auch nicht- sozialen 
Erscheinungen, seine Bedingtheit von physischen Phanomenen, etc. 
— das alles sind keine rechtsphilosophischen Fragen, denn sie alle 
gehen das Kausale der juristischen Phinomene an, machen also zu- 
sammen das Gebiet der Rechtssoziologie aus. 


Nach dieser Ausscheidung bleiben der Rechtsphilosophie zwei 
Komplexe von Fragen: Der eine schart sich um die Frage: Was ist 
Recht ? Sie betrifft also das Wesen oder sagen wir einfach und trocken, 
die Definition des Rechtes, die die Philosophen nach der Meinung 
Vieler, wie zu Kants Zeiten, auch heute noch immer suchen. Hs ist 
hier nicht der Ort nachzuweisen,— es soll aber demnachst geschehen — 
dass sie, wenn sie das tun, die Brille suchen, die sie auf der Nase haben. 
Zu diesem Teil der Rechtsphilosophie méchte ich auch das ganze 
System jener Fragen zahlen, deren Lésung sich einfach aus dem Wesen 
des Rechts ergibt. 

Der zweite Teil der Rechtsphilosophie ist das Gebiet der Be- 
wertung des Rechts. Das Recht kann richtig und unrichtig sein und 
die Methode, den Massstab zur Entscheidung dieser Frage zu liefern, 
ist die eigenste Aufgabe der Rechtsphilosophie. 

Auf diesem letzteren Gebiete sind zwei Klippen sorgfaltig 
zu umschiffen: An der ersten ist das Schifflei der Rechtsphilosophie 
seit Jahrtausenden immer wieder zerschellt. Es ist die Klippe des 
Naturrechts. Auf der Suche nach dem richtigen Recht diirfen wir 
keine materiellen Rechtssitze auffinden wollen, die unwandelbar fiir 
alle Zeiten und Lander gelten sollen. 
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Doch miissen wir auf der Hut sein, damit wir, indem wir ihr 
ausweichen, nicht an der anderen Klippe stranden und die Rechts- 
philosophie nicht zur Wissenschaft zu machen versuchen, die uns 
zu sagen hatte, was in einem gegebenenZeitpunkte an einem speziellen 
Orte das richtige Recht sei, denn die Rechtsphilosophie ist weder das 
Orakel des Naturrechts, noch ist sie ein kleiner Ratgeber in der 
Westentasche. Die Feststellung dessen, was fiir Rechtssitze unter 
gegebenen konkreten Umstanden zu einem gewissen Zeitpunkte die 
richtigen sind, sagt uns erst die Anwendung der Rechtsphilo- 
sophie. Die Lésung solcher Fragen macht also nicht die Rechtsphilo- 
sophie aus, sondern setzt sie vielmehr bereits voraus. Die Rechts- 
philosophie lehrt uns also weder, was ii berall, noch was da oder 
dort richtiges Recht ist, sondern nur, nach welcher allgemein- 
giiltigen Methode wir eine richtige Antwort auf die letztere Frage 
finden kénnen. Erst die Anwendung dieser Methode auf konkrete, 
gegebene Umstande, liefert materielle richtige Rechtssaitze. Und die 
Bestimmung solcher Rechtssitze auf konkrete Umstinde nennen wir 
Rechtspolitik oder auch kurzwegs Politik. 

Nachdem wir uns solchermassen dariiber, was unter Soziologie 
und was unter Rechtsphilosophie zu verstehen ist, verstandigt haben, 
k6nnen wir nunmehr mit Zuversicht an die Bestimmung des Verhilt- 
nisses dieser zwei Gebiete herangehen. 

Was das erste Gebiet der Rechtsphilosophie, den Komplex jener 
Fragen betrifft, die mit der Definition des Rechtes aufs engste zu- 
sammenhangen, so kann das erlésende Wort wohl nicht von der 
Soziologie erwartet werden. Eine Definiton des Rechtes hat nicht 
einmal eine weit ausgebreitete Kenntnis der juristischen Tatsachen 
zur begrifflichen Voraussetzung; sie kann nicht etwa als das letzte 
und oberste Resultat einer weitreichenden Rechtsvergleichung er- 
wartet werden, denn umgekehrt, um eine rech ts vergleichende 
Untersuchung anstellen zu k6énnen, miissen wir, wie sehr richtig her- 
vorgehoben wurde, bereits im Besitze der Definition des Rechtes sein, 
sonst kénnte es uns passieren, dass wir sub titulo Rechtsvergleichung 
auch etwa nicht-juristische Erschemungen zur Vergleichung mit 
heranziehen. Es kénnte also sehr wohl der Fall sein, dass ein scharf- 
blickendes Auge ohne eine sehr weit umfassende Kenntnis der ju- 
ristischen Tatsachen aus einem engeren Kreise derselben die charak- 
teristischen begrifflichen Merkmale des Rechtes feststellte. 

Nichtsdestoweniger kann es nicht in Abrede gestellt werden, 
dass die Definition des Rechtes, nach der die Philosophen so lange 
auf der Suche waren, rasche Fortschritte machte, nachdem die So- 
ziologie einen vorher nie gekannten Reichtum sozialer Tatsachen zu- 
sammenschleppte und systematisch zu ordnen begann. Um ihre 
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typischen Kausalreihen feststellen zu kénnen, bedurfte sie eines 
reichen induktiven Materials. Der soziologische Gesichtspunkt 
fiihrte an allen Punkten zur Sammlung und Sichtung der Tatsachen 
und lieferte einen auf sozialwissenschaftlichem Gebiete vorher nie ge- 
kannten Uberblick iiber das Tatsichliche. So auch auf dem engeren 
Gebiete der juristischen Erscheinungen. 

Ks ist damit ein Punkt bezeichnet, an welchem die Rechts- 
philosophie seitens der Soziologie eine Forderung erfahren hat. 

Untersuchen wir nun das Verhiltnis: der Rechtsphilosophie 
und der Soziologie auf dem Gebiete der zweiten Hauptfrage der 
Rechtsphilosophie, so miissen wir zu der Erkenntnis gelangen, dass 
die Soziologie der Rechtsphilosophie die Feststellung der Massstibe 
des richtigen Rechtes nicht liefern kann. Was der Massstab der 
Richtigkeit ist, kann nimmermehr einer soziologischen Untersuchung 
entlehnt werden. Die Richtigkeit oder die Unrichtigkeit eines Rechtes 
kann nicht ausirgendwelchenKausalzusammenhingenerkannt werden. 
Denn die letzteren kénnen uns immer wieder nur dariiber belehren, 
was naturnotwendig ist, aber niemals dariiber, was im Sinne von 
Normen notwendig ist. Die Allgemeingiiltigkeit der Soziologie und 
ihrer Gesetze ist die Allgemeingiiltigkeit des Geschehens, wahrend 
die Allgemeingiiltigkeit der Rechtsphilosophie diejenige des Ge- 
schehen-Sollens ist. Es ware wiederum der reinste Naturalismus, das 
Sollen auf das Miissen zuriickzufiihren. 

Wenn das naturnotwendige Geschehen das richtige ware, so 
kénnte es ja gar kein unrichtiges geben, da doch jedes Geschehen ein 
naturnotwendiges ist. Hs ist die ewige Klippe, an der jeder Natu- 
ralismus immer wieder unrettbar zerschellt, dass er sich selbst die 
Moéglichkeit nimmt, von seinem eigenen Standpunkte aus etwas als 
unrichtig zu brandmarken. 

Zur Auffindung der Wertmassstibe des richtigen Rechtes kann 
uns also die Soziologie niemals verhelfen. 

Ganz anders gestaltet sich jedoch ihre Rolle in dem Augen- 
blicke, in dem wir zur Anwendung solcher Wertmassstabe schreiten. 
Die Welt ist als ein Gewebe von Kausalitatsreihen zu betrachten, 
und sobald der Massstab des Richtigen einmal gefunden ist und da- 
durch als oberster Zweck gesetzt wird, entsteht bei seimer Anwendung 
auf gegebene konkrete Verhiltnisse sofort die Frage, welche die 
entsprechenden Mittel zu seiner Verwirklichung sind. Das Verhaltnis 
von Mittel und Zweck ist aber immer nur das umgekehrte Verhiltnis 
von Ursache und Wirkung. Ist uns also eine gesuchte Wirkung im 
Massstab des Richtigen gegeben, so haben wir, indem wir die ent- 
sprechenden Mittel zu diesem richtigen Zweck suchen, eigentlich 
jene Ursachen zu ermitteln, die diese gesuchte Wirkung hervor- 
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bringen. Ist eine Wirkung das Richtige, so werden dadurch alle 
jene Ursachen, die sie hervorbringen, auch richtig, dagegen alle Ur- 
sachen, die sie hintanhalten, unrichtig. Um einen gegebenen Mass- 
stab des richtigen Rechtes wissenschaftlich anwenden zu kénnen, be- 
diirfen wir einer entsprechenden Kenntnis der sozialen Kausalzu- 
sammenhinge, also der Soziologie. 

Die Soziologie erméglicht demnach nicht die Eruierung der 
Massstabe des richtigen Rechts, wohl aber ihre Anwendung auf ge- 
gebene Umstinde. Sie beriihrt nicht das eigentliche Gebiet der Rechts- 
philosophie, stellt sich aber sofort als unumginglich notwendig ein, 
sobald wir zur Politik schreiten. Die Soziologie steht ausserhalb der 
Grenzen der Rechtsphilosophie bereit, um ihr in dem Augenblicke 
behilflich die Hand zu reichen, in welchem sie zur Politik herabzu- 
steigen bestrebt ist. 

So sehr nun daran festgehalten werden muss, dass die Soziologie 
der Rechtsphilosophie die Massstibe des Richtigen nicht liefern kann, 
sondern ihr erst bei der Anwendung derselben behilflich werden kann, 
so undankbar wire es anderseits zu vergessen, in wie hohem Grade 
die Soziologie der Rechtsphilosophie bei der Erkenntnis zu Hilfe 
kam, wie ihre Massstibe des richtigen Rechtes nicht beschaffen 
sein kénnen, Die positive Erkenntnis des richtigen Massstabes 
konnte sie nicht liefern, aber bei der negativen Erkenntnis, dass ge- 
wisse Massstitbe nicht die richtigen sind, hat sie mitgeholfen. 

Die Soziologie hat uns némlich den Zusammenhang der ju- 
ristischen Erscheinungen mit anderen kulturellen und mit physischen 
Erscheinungen unwiderleglich klargelegt. Sie hat es zam Gemeinplatz 
im Wissen aller Gebildeten werden lassen, dass das Recht als Kultur- 
erscheinung in stetigem Flusse begriffen ist, dass seine Entwicklung 
nicht stille stehen kann und sich naturnotwendig in stetem Zusammen- 
hang mit der Gesamtkultur eines Volkes harmonisch veraindern 
muss. Erst diese, sonderbarerweise so spite soziologische Erkenntnis 
war es, die das Naturrecht stutzig werden liess und die Menschheit 
von der jahrtausendlangen Suche nach unwandelbaren richtigen 
inhaltlichen Rechtssitzen endlich und endgiiltig abgebracht hat. 

Dass sich die Rechtsphilosophie von der Suche nach inhaltlich 
richtigen Rechtssatzen endlich zur Bestimmung jener Methode ge- 
wandt hat, mittels deren bloss die Massstiibe der Richtigkeit gefunden 
werden sollen, ist ein unschitzbares Verdienst der Soziologie um die 
Rechtsphilosophie, fiir das ihr die letztere immer zu Dank verpflichtet 
bleiben wird. War doch bereits das erste Auftreten des Lehrsatzes 
von der Unmoglichkeit des Naturrechtes ein soziologischer Lehrsatz, 
so wenig dies auch infolgedessen bekannt ist, dass er sich nicht unter 
der Marke der Soziologie prisentierte. Indem die historische Rechts- 
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schule auf den notwendigen Fluss der Rechtserscheinungen hinwies, 
ihren Zusammenhang mit dem Volksgeist, wie sie es nannte, betonte, 
die historische und somit kulturelle Bedingtheit das Rechts in den 
Vordergrund stellte und somit die Unméglichkeit von unwandel- 
baren Rechtssitzen behauptete, stellte sie eigentlich soziologische 
Wahrheiten fest. Allerdings konnte die historische Rechtsschule 
von ihrem Standpunkte aus nur die tatsichliche Entwicklung alles 
Rechtes feststellen und doch war es diese Feststellung, die die Mensch- 
heit tiber das Vernunftrecht zur Vernunft brachte. 

Wenn also von der Foérderung der Rechtsphilosophie durch die 
Soziologie die Rede ist, muss vor allem jener soziologischen Schule 
gedacht werden, die den Namen der historischen Rechtsschule fiihrte. 

Es braucht nicht erst gesagt zu werden, dass die Wahrheit, 
die die historische Rechtsschule tiber das Naturrecht aussprach, 
weder von ihr, noch von irgend einer vollkommeneren Soziologie 
endgiiltig bewiesen werden konnte. Konnte ja schliesslich der tat- 
sichliche Fluss der Kulturerscheinungen nichts iiber Richtigkeit 
und Unrichtigkeit ausmachen. Das letzte Wort musste die Soziologie 
diesbeziiglich doch der kritischen Philosophie iiberlassen, die ja die 
Erkenntnis auch aus sich selbst heraus haben musste, dass es keine 
unwandelbare Richtigkeit von inhaltlichen Rechtssitzen geben kann. 
Dies andert jedoch nichts an der historischen Tatsache, dass die 
Rechtsphilosophie den fruchtbaren Anstoss zu solcher Selbstbe- 
sinnung und somit zum entschiedensten Schritt, der ihr im Laufe 
ihrer mehrtausendjahrigen Geschichte gegonnt war, von der Sozi- 
ologie empfangen hat. 


Soziologie und Rechtsphilosophie. 


Leitsitze 
von 


Dr. Ferd. Tonnies, 
o. Honorarprofessor an der Universitat Kiel. 


1. Die Soziologie ist nicht lediglich Kausalwissens haft. Sie 
ist vielmehr, wie alle allgemeinen und dann philosophischen Wissen- 
schaften, in erster Linie eine Wissenschaft von Be griffen. Dies 
ist das Wesen der reinen oder abstrakten Soziologie, die von der 
angewandten und empirischen streng unterschieden werden muss. 

2. Der Begriff, den die Soziologie zu Grunde legen muss, wie 
die Biologie den Begriff des Lebens oder des Organismus, die Psycho- 
logie den Begriff der Seeie oder des psychischen Erlebnisses, ist der 
Begriff des sozialen Verhiltnisses. Das soziale Verhaltnis ist das 
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Verhiltnis gegenseitiger Bejahung zwischen Menschen. Besondere 
Erscheinungen des sozialen Verhiltnisses sind das Sitten- und das 
Rechts-Verhialtnis, d.i. soziale Verhaltnisse, die durch einen Richtung 
gebenden, eventuell richtenden, allgemeinen Willen geschiitzt, 
darum auch bestimmt sind. Die Grenze zwischen bloss sozialen 
Verhialtnissen einerseits, sittlichen und Rechts-Verhaltnissen anderer- 
seits, ebenso wie die Grenze zwischen sittlichen und Rechts-Ver- 
haltnissen, ist fliessend. Es ist eine der Hauptaufgaben der reinen 
Soziologie, diese Grenzen zu ziehen und zugleich die Ubergiinge aus 
dem einen in das andere Gebiet zu beschreiben. — Soziale Verhalt- 
nisse wurzeln zum Teil in natiirlichen Verhaltnissen, zum Teil sind 
sie nichts als gedachte und gewollte Mittel fiir individuelle menschliche 
Zwecke. Aus sozialen Verhaltnissen entspringen, und darin beruhen 
die sozialen Verbindungen, deren Wesen zu erkennen das wichtigste 
Ziel der reinen Soziologie ist. Sie miissen streng unterschieden werden 
-von bloss natiirlichen ,,Gruppen. 

3. Die Rechtsphilosophie ist daher ihrem Wesen nach ein Teil 
der reinen oder theoretischen Soziologie, insofern als die Rechts- 
philosophie die Wirklichkeiten des Rechts begreifen will. 
Sie lhegt aber ausserhalb der Soziologie, insofern als sie Normen 
des richtigen oder guten oder zweckmassigen oder gerechten Rechtes 
aufzustellen unternimmt. 

4, Die bleibende Bedeutung der naturrechtlichen Rechts- 
philosophie liegt in der Abloésung der Begriffe des Rechts von der 
Theologie, in der behaupteten Autonomie des menschlichen Willens 
auch in bezug auf die moralisch und politisch giiltigen sozialen Werte. 

5. Der wahre Sinn des rationalistischen Naturrechts liegt 
in der allmahlich durchgedrungenen Scheidung der Rechtslehre 
von der Sittenlehre: in der Erkenntnis, dass die rechtsetzende Ver- 
nunft wesentlich utilitarisch ist und sein muss, wie auch immer sonst 
die praktische (ethische) Vernunft sich begriinden mége. Jene hat 
es in allen Fallen mit dem Ausgleich widerstreitender Interessen 
oder mit der Regelung der gegensitzlichen Elemente in den sozialen 
Verhaltnissen und Verbindungen zu tun. 

6. Die naturrechtliche Rechtsphilosophie will nicht ein fiir alle 
Zeiten und Orte giiltiges Recht in Hinzelheiten darstellen, sondern 
nur die Fundamente alles Rechtes legen, unter der Voraussetzung 
allgemeiner personlicher Freiheit und unter Abstraktion von allen 
ethischen Anspriichen und Verpflichtungen zwischen den Personen. 
Dies ist dem Naturrecht insofern gelungen, als alles moderne Privat- 
recht und alles 6ffentliche Recht (wenigstens insofern, als es die all- 
gemeine gleiche Wahlberechtigung anerkennt) auf dieser Grundlage 
wirklich beruht (sie stillschweigend anerkennt). 
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7. Die Grenzen der naturrechtlichen Rechtsphilosophie be- 
stehen darin, dass sie keinen Schliissel zum Verstindnisse der historisch 
gegebenen Rechtssysteme und ihrer Entwicklung darbietet. Ihre 
Begriffe sind ausschliesslich individualistisch und gesellschaftlich. 
Diese Begriffe bediirfen der Erganzung durch gemeinschaftliche 
Begriffe, fiir die das individuelle (subjektive) Recht sekundar ist. 
Fir jene ist der Vertrag ausschliesslich Ursprung der Willens- 
einigung, und mit dem Gesetze ausschliessliche Form des kollektiven, 
Normen gebenden Willens. Die Erganzung hat die historische Rechts- 
schule nicht gegeben. Die Lehre, dass das Recht tatsichlich in be- 
stindigem Flusse sei, erginzt weder noch widerlegt sie das syste- 
matische Naturrecht. Die Lehren vom Volksgeiste und von der 
Normalitét des Gewohnheitsrechtes sind nur mystisch-romantische 
Andeutungen, keine wissenschaftlichen Erklarungen. Die He ge|l- 
sche Rechtsphilosophie bedeutet einen energischen Versuch in der 
Richtung, eine begriffliche Synthese von Sittlichkeit und Recht 
wiederherzustellen, und die Unzulanglichkeit der naturrechtlichen 
Lehren begrifflich aufzuheben. Indem Hegel den Staat als 
die Wirklichkeit der sittlichen Idee darstellt, gibt er eine Formel, 
die auf die antike Polis besser als auf den modernen Staat passt, aber 
zugleich die Richtlinie fiir eine mégliche Entwicklung dieses modernen 
Staates anzeigt. 

8. Die angewandte oder empirische Soziologie begreift auch die 
Entwicklungsgeschichte des sozialen Lebens, also der sozialen In- 
stitutionen in sich; sie hat die Aufgabe, deren natiirlichen, dkono- 
mischen, rechtlichen, religidsen und sittlichen Charakter darzustellen. 
Die Entwicklungsgeschichte des Rechts kann wie jede besondere 
historische Disziplin vollig unabhangig von ihr bleiben. Sie geht aber 
in dem Masse in angewandte Soziologie iiber, als sie auch die natiir- 
lichen, dkonomis:hen, religidsen und moralischen Seiten und Wurzeln 
der Institutionen in ihre Betrachtungen hineinzieht. 


Reform des Rechtsunterrichts und der 
Richtervorbildung. 


Von 
Universitats-Professor Dr. Jitta, Amsterdam. 
I, 
Es sei mir erlaubt, ehe ich mich mit der zweiten Frage des 
Arbeitsprogramms beschiftige, den Standpunkt, welchen ich dieser 
Frage gegeniiber einnehme, naher zu beleuchten. 
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Im Januarheft des Organs unserer Vereinigung hat mein ver- 
ehrter Landsmann und Freund, Prof. Fockema Andreae aus Leiden, 
Mitglied des Ehrenrats, sich zu dem Programm-Entwurf wie folgt 
geaussert : 

Fir Thema 2 sollenauch1l1 bis 2 Auslander 
gewonnen werden.” 

Zu diesen 1 bis 2 Auslandern gehért meine Wenigkeit. 

Ich weiss wohl, dass es in einer internationalen Vereinigung 
,Auslinder‘ nicht gibt. Auch méchte ich sagen, dass auf dem 
Gebiete der Rechtsphilosophie jeder nicht-deutsche Denker Deutsch- 
land sein zweites Vaterland nennen darf. Doch stehe ich unserer 
Frage gegeniiber entschieden auf dem Standpunkt eines Auslanders 
oder Nicht-Deutschen. Diese Frage spricht ja von einer Reform, 
und wer etwas reformieren will, muss von etwas Bestehendem aus- 
gehen. Hier nun kann das Bestehende nur die gegenwartige Richter- 
vorbildung in Deutschland sein. Sonst hatte der Hebel nicht den 
notigen Angriffspunkt. 

Dadurch wird auch der Grundgedanke meines heutigen Vor- 
trages beherrscht. 

Nicht als Reformator der deutschen Richtervorbildung und 
des mit dieser Vorbildung zusammenhingenden Rechtsunterrichts 
in Deutschland trete ich auf, sondern als Zeuge. Die Erfahrung 
meines Vaterlandes werde ich mitteilen, damit sie, wenn médglich, 
Baustoff fiir die in Deutschland geplante Reform liefere. 

Die Grundlage meines Vortrages ist. eine Vergleichung der 
deutschen Richterbildung mit derjenigen meines Vaterlandes. Ich 
habe aber nur die Halfte des zu vergleichenden Materials beizutragen. 
Denn es ist den Mitgliedern dieser Versammlung wohl bekannt, 
wie man in Deutschland die Fahigkeit zum Richteramte erlangt, 
und welche Unterschiede in den verschiedenen deutschen Staaten 
bei der Ausfiihrung der gesetzlichen Bestimmungen bestehen. Nur 
kurz erwahne ich, dass im allgemeinen gefordert wird: 

1. ein dreijahriges Studium der Rechtswissenschaft auf einer 
Universitit; 

2. zwei Priifungen, zwischen welchen ein Zeitraum von mehreren 
Jahren liegt, welcher im Dienste bei den Gerichten und bei den 
Rechtsanwalten zu verwenden ist, auch zum Teil bei der Staatsan- 
waltschaft verwendet werden kann. 

3. Fiir Verwaltungsrichter gelten gleichartige Bestimmungen. 

Bei uns in den Niederlanden ist die Hauptbedingung der Be- 
fahigung zum Richteramte die Doktorwiirde, welche durch Univer- 
sitatspriifungen zu erlangen ist. Es gibt Nebenbedingungen: ein 
gewisses Alter, welches nach der Hohe des Amtes steigt; bei den 
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hoheren Stellen eine gewisse Wartezeit, und dabei noch fiir das héchste 
Gericht eine Empfehlung. Fiir richterliche Beamte in den ostindischen 
Kolonien gelten besondere Bestimmungen, welche ich im Voriiber- 
gehen erwahnen werde. Aber Staatspriifungen ausserhalb der Uni- 
versitaten mit gesetzlich bestimmter Beschaftigung in der Zwischen- 
zeit gibt es bei uns nicht. 

Bei dieser Grundverschiedenheit der Befahigungsbedingungen 
habe ich als Zeuge die Fragen zu beantworten, welche ein verniinftiger 
Deutscher als Untersuchungsrichter mir stellen wiirde. Diese 
Fragen fasse ich kurz zusammen wie folgt: 


Wie ist es in den Niederlanden ? 
Ist man damit zufrieden ? 
Welche Reformpline haben Aussicht auf Verwirklichung ? 


i; 

Wie ist es bei uns? 

Obgleich die Doktorwiirde Hauptbedingung der Befahigung ist, 
bekommt man doch nur ein sehr unvollkommenes Bild der Sache, 
wenn man lediglich auf die Universitatspriifungen, welche zur Doktor- 
wiirde fiihren, seine Aufmerksamkeit richtet. Diesen Priifungen 
geht eine Vorbildung, welche ich die humanistische nenne, voran. 
Auf die Erlangung der Doktorwiirde folgt eine praktische Nach- 
bildung, ohne Zwang, nur weil zwischen der Promotion und der 
Ernennung zum Richter eine ziemlich lange Zeit liegt. Daraus 
folgt eine dreigliederige Hinteilung der richterlichen Vorbildung, 
dessen Glieder, temporale Variationen des Begriffes ,,Bildung“, 
nach einander folgende Stufen der ganzen Bildung sind: 


a) die humanistische Vorbildung; 

b) die Universitatsbildung; 

c) die praktische Nachbildung. 

ad. a: 2 

Uber die der humanistischen Vorbildung wieder vorangehende 
Urbildung schweige ich. So wie die Geburt eines zukiinftigen Richters 
sich nicht unterscheidet von dem Geboren-Werden der iibrigen 
Mitglieder des Menschengeschlechts, so haben auch seine Jugend- 
jahre keine besondere Merkmale. Selbst die humanistische Vorbil- 
dung werde ich nur kurz erwaéhnen, aus Furcht vor dem Abweg, 
welchen sie offnet. Die humanistische Vorbildung wird regelmissig 
auf einem Gymnasium mit sechsjahrigem Lehrgang genossen, dessen 
Maturitatszeugnis Bedingung der Zulassung zu den Universitats- 
priifungen ist. Zoglinge, welche auf andere Weise die notigen Kennt- 
nisse erworben haben, finden Gelegenheit zu einer besonderen Staats- 
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priifung, welche ebenfalls ein Reifezeugnis verschafft. Gewisse aus- 
landische Zeugnisse sind den inlindischen gleichgestellt; so z. B., 
was das Deutsche Reich und Osterreich anbetrifft, das Maturitats- 
zeugnis eines Gymnasiums. Das eigentiimliche dieser Vorbildung 
liegt in der véllig tiberherrschenden Rolle, welche das Lateinische und 
das Griechische sowohl bei dem Stundenplan, als bei den Priifungen 
spielen. Dies ist auch der Grund, weshalb ich die humanistische Vor- 
bildung als Glied der richterlichen Bildung voranstelle. 
ad. b: 

Die Universitatsbildung in den Niederlanden zeigt uns die 
folgenden Higentiimlichkeiten. 

Fiir die Erlangung der Doktorwiirde ist das Rechtsstudium an 
einer Universitat nicht absolut erforderlich. Wer das Reifezeugnis 
der humanistischen Vorbildung besitzt, wird zu den Universitats- 
priifungen zugelassen. Und da dieses Reifezeugnis auch ohne Besuch 
eines Gymnasiums zu bekommen ist, so gibt es, abgesehen von den 
Zéglingen der Realschulen, welche sich der humanistischen Staats- 
priifung unterworfen haben, vollstandige Autodidakten. Die Doktor- 
wurde, welche Hauptbedingung der Befahigung zum Richteramte 
ist, ist die Wiirde eines Doktors der Rechtswissenschaft. 
Es gibt noch zwei anderen Doktorwiirden: 

die eines Doktors der Staatswissenschaft; 

die eines Doktors des heutigen Rdémisch-Hollandischen 
Rechts. 

Da aber eine Organisation der Verwaltungsgerichte bei uns fehlt, 
so hat die Doktorwiirde der Staatswissenschaft nicht die Bedeutung 
einer Befahigungsbedingung fiir Richter. Die letzterwahnte Wiirde 
eines Doktors des heutigen Rémisch-Hollindischen Rechts hat einen 
wichtigen Zweck. Sie verbindet unsere Universitaten mit den Teilen 
der Welt, in welchen das Rémisch-Hollindische Recht noch gilt, ins- 
besondere mit Siid-Afrika. Aber fiir heute an dieser Stelle kann sie 
dahingestellt bleiben. 

Zur Erlangung der Doktorwiirde in der Rechtswissenschaft 
sind ndtig zwei Universitatspriifungen und eine Schlusszeremonie, 
die Promotion. Die erste Priifung umfasst das Rémische Recht, die 
Enzyklopidie der Rechtswissenschaft und die Nationalékonomie. 
Die zweite erstreckt sich auf die folgenden Facher: das Biirgerliche 
Recht, das Handelsrecht, das Staatsrecht und das Strafrecht, sowie 
die Grundprinzipien des Zivil- und Strafprozessrechts. Fiir die 
Promotion ist eme Abhandlung iiber einen selbstgewahlten rechts- 
wissenschaftlichen Stoff iiblich, aber nicht bei allen Universitaten not- 
mau ; es geniigt dann die Verteidigung einer gewissen Zahl von 

esen. 
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Die Merkwiirdigkeiten sind also: 

Die Doktorwiirde ist ohne Immatrikulation bei einer Uni- 
versitat zu erlangen. 

Fiir die Studenten besteht keinerlei Zwang zum Hoéren der 
Vorlesungen. 

Die Examinatoren sind ausschliesslich Professoren. 

Was das Prozessrecht anbetrifft, wird nur Kenntnis der 
Grundprinzipien gefordert. 

ber besondere Facher der Rechtswissenschaft, Rechts- 
philosophie, Internationales Privatrecht, Gerichtliche Medizin und 
Psychiatrie, usw. finden zwar Vorlesungen statt, werden auch bis- 
weilen Inaugural-Dissertationen geschrieben, aber Priifungen nicht 
abgehalten. 

Rechtsdoktoren, welche die Befahigung zum Richteramte in 
den ostindischen Kolonien erwerben wollen, sind einer naheren 
Priifung unterworfen, welche sich iiber das Mohamedanische Recht 
und das indische Staatsrecht erstreckt, und ausserdem die java- 
nischen und malaischen Sprachen usw. umfasst; auch diese Priifung 
wird an den Universitéaten abgenommen. 

ad. c: 

Die praktische Nachbildung, welche auf die Erlangung der 
Doktorwiirde folgt, ist bei uns eine zwanglose; von ihr hingt weder 
die Befahigung zur Rechtsanwaltschaft, noch die zum Richter- 
amte ab. 

Der junge Doktor der Rechtswissenschaft kann sofort als 
Rechtsanwalt eingeschrieben werden. Line obligatorische Wartezeit 
besteht nicht. Einen Unterschied zwischen Junioren und Senioren, 
nach der Art des franzdsisch-belgischen ,,Stage“‘, macht das Gesetz 
nicht. 

Tatsachlich gibt es freilich einen Unterschied, weil der Junior 
von der Praxis des Prozesses nur dasjenige kennt, was er auf der 
Universitat gelernt hat. Der Junior sucht denn auch die Hilfe eines 
Alteren und findet diese ohne Miihe, von Fall zu Fall. Seltener 
gelingt es ihm bei einem Senior fest in die Lehre zu kommen. Man 
betrachtet eine solche Verbindung als den Anfang einer Assoziation 
oder einer Ubernahme der Praxis, und ist dabei sehr vorsichtig, viel- 
leicht etwas zu vorsichtig. 

Auch in den Einkiinften besteht selbstverstaéndlich ein Unter- 
schied. Der Anfanger muss auf die Praxis warten. So weit es von 
den Gerichten abhangt, wird er unterstiitzt durch Ernennungen zum 
Konkursverwalter, Nachlasspfleger usw.; das gibt selten ein grosses 
Einkommen und hért ziemlich schnell auf. Bisweilen werden die 
jungen Doktoren sofort Repetenten. 
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Die Nachbildung eines zukiinftigen Richters ist ungefahr die- 
selbe. Die Praxis steht ihm, als Rechtsdoktor, offen. Er kann bei 
einer Gerichtsschreiberei oder einer Staatsanwaltschaft als Volontar 
auftreten. Will er nach den ostindischen Kolonien, dann hat er sich 
weiter vorzubereiten auf die genannte Priifung. Nach einiger Zeit 
meldet er sich bei dem Justizamt und wartet auf eine Ermennung. 
Fiir die Krone besteht, wenigstens bei den niederen Stellen, eine 
freie Wahl zwischen denjenigen, welche Doktoren der Rechtswissen- 
schaft sind, das Alter erreicht haben und, so weit eine Wartezeit 
vorgeschrieben ist, diesen Zeitraum durchgemacht haben. Nur fiir 
das héchste Gericht besteht, nach dem Gesetze, eine Liste der von 
dem Abgeordnetenhause Vorgetragenen, aus welcher die Wahl ge- 
schehen muss. Der Anfanger fangt natiirlich mit dem Anfang an, 
d. i. mit den niederen Stellen. Oft wird er stellvertretender Richter 
ohne Gehalt. Es ist eine Ausnahme, wenn ein Rechtsanwalt reiferen 
Alters regelrecht zum Richter ernannt wird, weil das Hinkommen 
eines Anwaltes mit langerer Erfahrung viel héher ist als der Gehalt 
eines Richters. 

Summa summarum, die Lage eines jiingeren Rechtsdoktors ist 
ungefahr die eines Mannes, welcher das Schwimmen auf dem Lande 
an einer Leine gelernt hat, und plotzlich ins Wasser geworfen wird; 
er rettet sich, wie er kann. Die meisten tauchen wohl eben unter, 
aber zappeln sich wieder hinauf. 


III. 

Ist man mit alledem zufrieden ? 

Allerdings besteht Unzufriedenheit, und ihre Griinde sind 6fter 
ausgesprochen worden. Diese Griinde sind nach den schon genannten 
Stufen einzuteilen und betreffen wieder: 

al: die humanistische Vorbildung; 

b1: die Universitatsbildung; 

c!; die praktische Nachbildung. 

Padeat: 


Die Frage ist dabei, ob die toten Sprachen ihre tiberherrschende 
Rolle weiter spielen sollen. Uber diese Frage ist, wie man sich denken 
kann, ein heftiger Streit entbrannt. 

Fiir die juristische Vorbildung ist die Frage wichtig und kniipft 
an das eingehende Studium des Rémischen Rechts an. Es ist mir 
daher nicht méglich, dariiber zu schweigen, aber was ich sagen will, 
besteht in der Hauptsache daraus, dass man hier so wenig wie 
méglich dariiber sprechen sollte; und dass es besser ist, auf die prak- 
tische Nachbildung allen Nachdruck zu legen. Die humanistische 
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Vorbildung und die praktische Nachbildung sind als Teile der Bild- 
dung verwandt, aber sie verhalten sich ungefahr wie der Nordpol 
und der Siidpol. Beide sind schéne Reiseziele, aber nicht fiir eine 
einzige Reise. 

Die humanistische Frage ist nicht beschrinkt auf die juristische 
Vorbildung. Philologen habe mitzureden, nicht nur auf Grund 
ihrer Fachinteressen. Was von dem Lateinischen gilt, ist nicht not- 
wendig auf das Griechische anzuwenden. Es ist die Frage, ob das 
Latein fiir das Studium des Rémischen Rechts unentbehrlich ist, 
wenn dieses Recht nicht um seiner selbst willen, sondern als Pro- 
paedeusis des modernen Rechts geiibt wird. Darum, wenn ich doch 
als Reiseziel zwischen Latein und Praxis wahlen muss, wihle ich die 
Praxis, und mache vom Latein, zufallig auf Lateinisch, pro me- 
moria Meldung. 

ad bi: 

An erster Stelle ist zu verzeichnen die Streitfrage, welche den 
Wert des Rémischen Rechts als Ubungsstoff fiir Anfinger betrifft. 
Das heutige Juristengeschlecht ist mit dem Recht der uralten Welt- 
stadt genahrt. Aber es wire Unrecht zu sagen, dass die Vorliebe fiir 
das Rémische Recht nur aus starrem Konservatismus entspriesst. 
Das Romische Recht ist in vielen seiner Teile, insbesondere auf dem 
Gebiete der Obligationen, ein Muster des logischen Denkens. Ausser- 
dem ist es noch, in diesen Teilen, Weltrecht, und sein Verschwinden 
aus dem Unterricht wiirde den National-partikularismus des biirger- 
lichen Rechts zum Nachteile der internationalen Rechtsgemeinschaft 
verstarken. Doch gibt es Unzufriedene, welche lieber den Insti- 
tutionen und der Geschichte des heutigen Rechts die Stelle des 
Rémischen Rechts als Propaedeusis geben méchten. Das inter- 
nationale Recht, meinen sie, hat eine eigne Kraft. Wenigstens wire 
das Rémische Recht als Priifungsstoff fiir alle Juristen zu beschranken. 
Die Feinde der toten Sprachen vermehren natiirlich die Zahl der Un- 
zufriedenen. 

An zweiter Stelle wird den Universitaéten vorgehalten, dass sie 
Juristen mit ungeniigender praktischer Erfahrung abliefern. Ver- 
mehrung der Gelegenheiten zu praktischen Ubungen, Konversa- 
toria und Seminaria — man hat von Kliniken und Polikliniken 
gesprochen — wird allgemein gewiinscht. Die Unzufriedenen teilen 
sich aber weiter in verschiedene Parteien. Hine erste Richtung ist 
mit dem Verschaffen der Gelegenheit zufrieden, weil sie meint, die 
Universitat konne doch auf dem Gebiete des Rechts die fiir die Er- 
fahrung nétige wirkliche Wirklichkeit nicht geben. Hine andere 
Partei méchte gern in den Priifungsstoff die praktische Erfahrung 
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aufnehmen, damit ein gewisser Zwang zur Beniitzung der Gelegen- 
heiten, welche diese Erfahrung zu geben bezwecken, enstehe. 


In beiden Parteien findet man Anhanger einer Aufhebung des 
bestehenden Verbandes zwischen Doktorwiirde und Befaéhigung zur 
Praxis und zum Richterstande. Die Bedingungen der Doktorwiirde 
sollen erschwert werden, so dass nur derjenige, welcher imstande 
ist der Wissenschaft zu dienen, sie erlange. Die Befahigung zur 
Rechtsanwaltschaft und zum Richterstande soll, abgesehen von der 
Bedingung eines gewissen Alters und einer von selbst verfliessenden 
Wartezeit fiir das Richteramt, schon durch die zweite Universitats- 
priifung, also ohne Promotion, erlangt werden. Wer diese zweite 
Priifung bestanden hat, darf sich Lizenziat oder Meister (Magister) 
der Rechte nennen, nur nicht Doktor. Diese neue Anordnung wird 
von den einen verteidigt, weil sie die Studentenzeit verkiirzt und also 
die Praktiker schneller in den Streit des wirklichen Lebens bringt; 
andere sehen den Vorteil der Anderung in der Hebung des Wertes 
der Doktorwiirde. 


ad cl: 

Was die praktische Nachbildung anlangt, welche, wie gesagt, 
jetzt grossenteils Selbstbildung ist, so gibt es Optimisten und Pessi- 
misten, das heisst Unzufriedene, welche schon mit ziemlich wenig 
zufrieden sein wiirden, und Anhanger einer beinahe volligen Re- 
form. Obgleich fast niemand mit der gegenwartigen Lage der 
juristischen Bildung einverstanden ist, so meinen nicht wenige, dass 
wenn die Universitat eine mehr praktische Richtung nehmen wiirde 
und ausserdem fiir die jungen Rechtsanwilte zwanglose praktische 
Lehrgange eingerichtet wiirden, die Sache sich selbst ganz gut finden 
wiirde, wie sie sich schon jetzt ungefihr findet. Die besten unter 
den jungen Anwilten wiirden in dem Streite des Lebens siegen, die 
mittelmassigen abfallen und eine andere Beschaftigung suchen. Aus 
den tiichtigen Anwilten wiirde die Regierung die Richter wahlen. 
Nach der Meinung der pessimistischen Reformatoren geniigt das nicht. 
Sie sind nicht tiberzeugt, dass grade die mittelmassigen Anwilte 
abfallen, und fiirchten, dass im Gegenteil die tiichtigsten in das 
Bankwesen, in Schiffahrtunternehmungen usw. treten wiirden. 
Und von dem Rest wiirden wieder die relativ besseren im An- 
waltstande bleiben und die iibrigen sich um ein Richteramt be- 
werben. Die pessimistischen Reformatoren richten ihre Augen ent- 
weder nach Frankreich und Belgien, oder nach Deutschland. 
Nach franzosisch-belgischem Muster kénnte ein ,,Stage“, eine Warte- 
zeit von einer gewissen Dauer ,,als Junior‘ eingerichtet werden, 
mit emer Erklarung eines Senioren, am Ende, iiber die Beschaftigung 
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des Junioren waihrend der Wartezeit, vielleicht selbst mit einer 
Priifung. Nach deutschem Muster wire eine Art Referendariat anzu- 
ordnen, oder wenigstens ware den jiingeren Juristen die Gelegenheit 
zu geben, eine ziemlich gut besoldete Beschiftigung bei Gerichts- 
schreibereien und Staatsanwaltschaften — vielleicht auch bei der 
Verwaltung — zu finden, was die Leute ohne Vermégen durch die 
schweren ersten Lehrjahre bringen wiirde. Die Wahl der Krone 
fir das Richteramt kénnte dann leicht aus den Anwilten geschehen. 
Die Regierung kénnte sogar die besten aus den besten auswihlen, 
wenn man nach englischem Muster wenige Richterstellen mit reichem 
Gehalt haben wiirde. 


IV. 


Welche Reformpline haben Aussicht auf Verwirklichung ? 

Jeder Unzufriedene hat seine Reformplane. Sollen diese Aus- 
sicht auf Verwirklichung haben, so muss ein hoher Grad der Unzu- 
friedenheit allgemein empfunden werden, und ebenfalls iiber die 
Zweckmassigkeit der Reform das Urteil allgemein giinstig lauten. 
Einigermassen sind wir imstande, bei unserer Frage den Grad der 
Unzufriedenheit zu messen und zu bestimmen, ob wirklich viele ein- 
flussreiche Manner iiber die Qualen und die Heilmittel einstimmig 
sind. Zwei Mess- und Beurteilungsmittel stehen uns zu Diensten. 
Im Jahre 1899 hat der Niederlandische Juristenverein die Frage 
auf seine Tagesordnung gestellt, ob sich eime Anderung der Be- 
fahigungsbedingungen zur Rechtspraxis und zum Richteramte emp- 
fiehlt, und diese Fragestellung hat zu Gutachten, Aufsatzen in den 
Zeitschriften, Diskussionen und Abstimmungen Veranlassung gegeben. 
Im Jahre 1903 wurdeausserdem eine Staatskommissionernannt, welche 
iiber eine allgemeine Umgestaltung der verschiedenen Zweige des 
Unterrichts einen sehr ausfihrlichen Bericht ausgegeben hat. Wah- 
rend der Juristenverein sich mehr mit der Universitatsbildung und 
ihrer praktischen Nachbildung beschaftigt hat, hat die Staats- 
kommission die Frage der humanistischen Vorbildung auf ersch6pfende 
Weise behandelt und nur wenige Vorschlige auf dem Gebiete der 
Universitaten gemacht. Noch einmal kénnen wir also die in Aussicht 
kommenden Reformplane dreigliederig einteilen und nach einander 
sprechen tiber Reformplane: 

a2: der humanistischen Vorbildung; 

b?: der Universitatsbildung; 

c?: der praktischen Nachbildung. 

ad a?: 

Die Staatskommission hat den Plan einer neuen vorbereitenden 

Schule entworfen, welche L y ze u m heissen und eine Verschmelzung 
yf 
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der Gymnasien mit den Realschulen darstellen soll. Dieses Lyzeum 
hat einen sechsjahrigen Lehrgang und bietet auf einen gemeinschaft- 
lichen Unterbau, das heisst einen fiir alle Zoglinge verpflichteten 
zweijahrigen Anfangkurs einen dreigliederigen Oberbau. Die la- 
teinische Sprache gehdért, nach dem Vorschlag der Mehrheit der 
Kommission, zu diesem Unterbau, und ihr Unterricht wird sich also 
noch etwas weiter ausstrecken als bisher. Zu den drei Gliedern des 
Oberbaues gehéren drei verschiedene Maturitats-, beziehungsweise 
Staatspriifungszeugnisse, von welchen, wieder nach dem Vorschlag 
der Mehrheit, die beiden ersten (a und b) fiir die in den Zeugnissen 
genannten Fakultaten gelten sollen, und das dritte (c) fiir die tech- 
nische Hochschule. Fiir die juristische Fakultaét (Zeugnis a oder b) 
ware dann das Latein unbedingt verpflichtend, wahrend die Zéglinge 
in Abteilung b die Wahl zwischen Griechisch und Naturwissenschaften 
haben wiirden. Eine Minderheit will selbst noch weiter gehen, so dass 
auch das Zeugnis c, ohne fortgesetztes Studium der lateinischen 
Sprache, fiir die Priifungen der juristischen Fakultat geniigen wiirdes 


ad b?: 

Es gab im Juristenverein eine machtige Partei, welche die erste 
Universitatspriifung in der Weise andern wollte, dass nicht mehr wie 
bisher das Rémische Recht, sondern eine allgemeine juristische Vor- 
bereitung das Hauptelement ausmachen wiirde. Die Mehrheit, 58 
Stimmen gegen 48, hat diesen Vorschlag abgelehnt. Es war in 1899. 
Vielleicht wiirde heute das Verhaltnis umgekehrt sein. Hinstimmig 
wurde dagegen ausgesprochen, dass es notig sei die Zahl der praktischen 
Ubungen an den Universitaten zu vermehren und mit diesen Ubungen 
bei den Priifungen Rechnung zu halten. 

Einstimmig wurde auch die Frage, ob die Doktorwiirde als 
Bedingung der Befahigung zur Praxis und zum Richteramte beizu- 
halten sei, mit ,,Ja‘‘ beantwortet. Die Staatskommission hat aber 
jetzt (1910) vorgeschlagen, diese Befahigung schon durch das Be- 
stehen der zweiten Universitatspriifung, also ohne Promotion, zu 
geben. _Hodchstwahrscheinlich hat die Erfahrung mit Promotionen 
ohne Inaugural-Dissertation, das heisst mit 24 Thesen, dazu Veran- 
lassung gegeben. 


adc: 

Die Rechtsanwaltschaft muss hier erwihnt werden, weil sie 
faktisch sehr oft die vorbereitende Stufe fiir das Richteramt ist. 
Zu bemerken ist, dass sowohl die normierte Wartezeit, nach fran- 
zosisch-belgischem Muster, als das System der praktischen Staats- 
priifungen einstimmig oder beinahe einstimmig abgelehnt wurden. 
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Nur freiwillige Lehrgainge fiir junge Rechtsanwilte wurden als 
wunschenswert betrachtet. 

___ Was die Befahigung zum Richteramt anbetrifft, so waren die 
Mitglieder des Juristenvereins ebenfalls beinahe einstimmig. Die 
Frage, ob eine zeitweilige Beschaftigung bei Gerichtsschreibereien, 
Staatsanwaltschaften oder Rechtspraxis als eine Bedingung zu stellen 
sel, wurde verneint, und der Gedanke einer Staatspriifung iiber die 
praktische Erfahrung fand keinen nennenswerten Anhang. Eine 
Erhohung der Richtergehalter, als Mittel um die Wahl der zukiinf- 
tigen Richter aus den besten Kraften der Rechtsanwaltschaft még- 
ae zu machen, wurde dagegen von der iibergrossen Mehrheit emp- 
ohlen. 


ig 


Die Fragen, welche ich am Anfang meines Vortrages stellte, 
habe ich also beantwortet, und ich habe jetzt nur einige 


Schlussbemerkungen 
zu machen. ; 

Aus meinen Antworten ergibt sich, dass ziemlich viele mit den 
bestehenden Anordnungen unzufrieden sind und dass eine Umge- 
staltung nicht ausgeschlossen ist, aber dass die jetzt in Deutschland 
geltenden Vorschriften tiber die Staatspriifungen und die Dienstver- 
haltnisse in der Zeit zwischen den Staatspriifungen sehr wenige An- 
hangerfinden. Beiunslautetalsodas Problem: ,,Wie verbessert man an 
den Universitaten die praktischen Ubungen und wie erleichtert man 
dem jungen Doktor (oder Meister) der Rechtswissenschaft den Anfang 
der Praxis ?‘‘ Wahrscheinlich wird an den Universitaten allmahlich 
die Bedeutung des Romischen Rechts als juristische Propaedeusis 
geringer werden, und die Institutionen des heutigen Rechts werden 
an dessen Stelle treten. Es wird auch mehr und mehr das Streben 
der Universitaten sein, die praktischen Ubungen so gut wie nur 
méoglich einzurichten, und die Priifungen werden von selbst mit diesen 
Ubungen rechnen. Praktische Lehrgange fiir jiingere Rechtsanwalte 
werden sich vielleicht entwickeln. Fiir das Richteramt wird das 
System der freien Wahl der Regierung aus den durch die Univer- 
sitatspriifungen Befahigten, welche das gesetzliche Alter erreicht haben 
und den iibrigen bestehenden Bedingungen entsprechen, wohl beibe- 
halten bleiben. Eine Gehaltsaufbesserung der Richter ist nicht un- 
wahrscheinlich; dass der Gehalt die Hohe des englischen erreichen 
und die Wahl der Krone bedeutend erleichtern wird, ist kaum zu er- 
warten. 

Darum eignen sich die Reformplane in den Niederlanden nicht 
gut zu einer Vergleichung mit den deutschen Planen. In Deutschland 


582 Referate iiber Rechtsphilosophie. 


schatzt man die Vorteile der obrigkeitlichen Beaufsichtigung hoch, 
bei uns hat man die Freiheit, auch mit ihren Nachteilen, lieber. 
Nichtsdestoweniger habe ich der freundlichen Kinladung des Vor- 
standes unserer Vereinigung gerne Folge geleistet. Vielleicht konnen 
meine Erérterungen den deutschen Kollegen niitzlich sein. Aber 
ganz gewiss erwarte ich fiir mein Vaterland von den Verhandlungen 
dieser Versammlung grossen Nutzen. Unsere Frage ist iibrigens eine 
fiir die Juristen aller Lander wichtige Frage. Wie auch die Gesetze 
und die Sitten verschieden sein mégen, der Gerechtigkeit und der 
Wahrheit dienen wir alle. 


Reform des Rechtsunterrichts und der Richtervorbildung. 


Von 


Dr. A. von Kirchenheim, 
a. 0. Professor d. R. an der Universitat Heidelberg. 


Bei einem Referat iiber Reform des Rechtsunterrichts und 
der Richtervorbildung bin ich in einer besonders schwierigen Lage. 
Denn vor iiber 20 Jahren bin ich schon einmal mit Vorschlagen an 
die Offentlichkeit getreten, die Beifall gefunden und vielleicht auch 
gewirkt haben. Wie die Alteren von Ihnen wissen, hielt damals 
Geh. Rat Bosse, spater preussischer Kultusminister, einen Vortrag, 
in dem er die beiden wichtigsten meiner Vorschlage dringend empfahl. 
Wir erlebten damals schon einmal eine Hochflut von Broschiiren iiber 
die juristische Ausbildung, und nun ergiesst sich von neuem ein Rede- 
strom und ein Ozean von Druckerschwiirze iiber diese Frage. Das ist 
fast eine psychologische Merkwiirdigkeit. Es kommt einem vor, als ob 
viele Arzte ein Krankenbett umstehen, immer neue Mittel werden ver- 
sucht, und wenn die jungen Juristen alles das tun sollten, was vor- 
geschlagen wird, so wiirde wohl etwas sehr merkwiirdiges heraus- 
kommen. 


Aber die erste Frage ist doch wohl die: Steht es wirklich so 
schlimm? Es wird tiber die Studenten geklagt. Mir ist sehr 
zweifelhaft, ob sie schlechter, unfleissiger geworden. Es hat zu allen 
Zeiten drei Gruppen von Studenten gegeben, die die studieren, die 
die halb studieren und die die garnicht studieren, nur studentisieren. 
Ich glaube fast, die erste Grupppe ist besser geworden. Vor 30, 40 
Jahren haben diese nicht so fleissig gearbeitet, wie es jetzt geschieht. 
Da haben die praktischen Ubungen doch manches gebessert. 
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Und was den Richter betrifft, so wissen Sie ja alle, wie 
sorgfaltig durchgesiebt wird, wie lange es dauert — fast méchte 
man sagen, nonum prematur in annum — bis jemand wirklich 
Richter wird. Auch sind viele Klagen iiber Richterstand und Urteile 
ganz unkontrollierbar. 

Also liegt der Schaden tiefer. Er liegt an den Ideen, die der 

isjiinger zu seiner Nahrung bekommt, gewissermassen an der 
Luft, die er atmet. Es sind also die Professoren, mit denen es 
anders werden muss. Als vor 10 Tagen in Mainz unser Thema von 
Herrn LGR. Schudt erértert wurde, sagte der Herr Referent wortlich: 
eine Besserung muss an erster Stelle vom Universitatsunterricht 
selbst ausgehen. Einem Praktiker nimmt man so etwas nicht iibel, 
fiir einen Dozenten ist es ein heikles Thema. Als ich seinerzeit die 
Zielpunkte in meiner Schrift aufstellte, sagte mir ein verehrter Kollege 
(Gierke): Sie wollen die Menschen, nicht die Institutionen andern. 
Ja darauf kommt schliesslich alles hinaus. Die Menschen sind aber 
in diesem Fall die Professoren. Es ist ja leider allzu bekannt und 
erst kiirzlich wieder ausgesprochen, dass bei Berufungen die tiich- 
tigste Kraft, der bewahrte Lehrer, der Mann mit weitem Blick auf 
- Zuriicksetzung rechnen kann. Man weiss, welche Ungeheuerlich- 
keiten vorkommen. Hier muss Wandel geschaffen werden, wenn 
ich auch nicht, wie Schulte die Nervositat mancher Juristen und die 
Geschwatzigkeit der Parlamente den gegenw4rtigen Rechtslehrern 
und ihrer Methode zuschreiben mochte. Die Frage beriihrt sich also 
aufs engste mit der unsern, ich habe aber den Satz Nr. 2 ganz diplo- 
matisch gefasst.... Es mag sich jeder dabei denken, was notig ist 
und ich meine, wir verstehen uns auch ohne weitere Worte. Ob eine 
Beseitigung des Vorschlagrechts die Sache bessern wiirde, wie Hasse 
meint, ist zweifelhaft und heisst ein sehr gutes Zutrauen zu den betr. 
Ministerialreferenten haben. Aber man kénnte ’s ja mal versuchen und 
das Vorschlagsrecht der Juristenfakultaten 10 oder 20 Jahre suspen- 
dieren! 

Auf die Menschen wollen wir wirken, die Lehrenden andern. 
Man kann es natiirlich, wenn auch nicht nur, durch Ordnungen und 
Gesetze. Das Ideal sind nicht Praktika, sondern die Praktiker in der 
Theorie. Praktische Ubungen haben wir jetzt genug. Wer solche 
halt, wird meine Erfahrung teilen, dass teils solche hineinkommen, 
die alles hier lernen wollen und keine Vorkenntnisse haben, teils 
solche, die schon etwas gelernt haben. Ich bin aber der Ansicht, dass 
praktische Ubungen nur Wert haben, wenn sie sich auf griindlichem 
Studium aufbauen. Sie sind Erganzung, aber nur Erganzung der 
Ausbildung. Wer nur durch praktische Ubungen lernen will, dem 
kann man auch zurufen: Du wirst es nie erfassen, denn die Rechta- 
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wissenschaft soll — trotz Kirchmann und Chamberlain — Wissen- 
schaft bleiben und nicht wertlos sein. Nétig aber sind uns praktische 
Lehrer, die nicht nur abstrakt, sondern konkret denken kénnen, alles 
Schwierige den Zuhérern zu konkretisieren verstehen, aus der Fiille 
schopfen und in die Tiefe fihren, das fesselt, das bildet Scharfsinn 
Denkkraft, Lebenskenntnis. 


Sodann —— das wird vielleicht mehr Widerspruch finden, Satz 
Nr. 4. Holtzendorff schrieb mir damals dariiber: man verdenkt es 
Ihnen zwar, dass Sie die bleiernen Gesetze der Selbsteinkapselung 
des deutschen Dozenten missachten, aber dieser Gedanke ist ganz 
vortrefflich und sehr wohl durchfihrbar. 


Eine der Hauptsachen bleibt aber der erste Unterricht. Wir 
konnen nicht auf die rechnen, die iiberhaupt nicht ins Kolleg kommen, 
aber die andern miissen wir hinreissen, begeistern. Und ich stimme 
ganz mit unserem verehrten Herrn Ehren- Vorsitzenden tiberein: Hs gibt 
keine Wissenschaft, die weniger trocken ist als unsere, ja sie ist gerade- 
zu poetisch. Die scharfe Logik, die tiefere Gestaltungskraft der 
menschlichen Vernunft, die Begriindung des Rechts auf der festen 
Basis der menschlichen Lebensverhaltnisse — alles das sind Dinge, die 
einen unendlichen Zauber in sich tragen. Dieses Sammeln der Bau- 
steine tiberallher, dieses Sichten und Schichten und dann formvoll- 
endet und kunstgerecht zu schonen Bau gestalten, ja das ist etwas 
grossartiges, ja wir sind keine Papiermenschen und Schreiberseelen 
oder ich will lieber sagen, wir wollen uns befreien von solchen, soweit 
es méglich. Lehrer ohne Blick fiir das ganze weite Leben kénnen wir 
im 20. Jahrhundert nicht brauchen. Hoher hinauf! Plus ultra! Man 
denke nur nicht, dass so ein paar praktische Ubungen die Welt um- 
gestalten. Praktische Ubungen auf Grund gediegenen Wissens, das 
ist das Ideal, auf Grund von Vorlesungen, die gehalten sind von 
Mannerm, die mehr geleistet haben als schiilerhafte Monographien. 


Doch nun wende ich mich zu den Studenten, und da bleibt die 
grosste Frage: Wie erzwingen wir eine bessere Ausbildung genauer, 
wie verhindern wir es, dass Leute aus der Gruppe der Nicht- 
und Halbstudenten per Dampf durchs Examen kommen ohne griind- 
hehe Vorbildung? Fern sei es auch heute, irgend einen Ausseren 
Zwang zu tiben zum Kollegbesuch usw. Aber sollte nicht eine leise 
unmerkliche Notigung eine Grundlage zu gewinnen ganz gut sein ? 
Es wird mir schwer das vorzuschlagen, und doch sehe ich, dass fast 
allgemeine Ubereinstimmung herrscht, dass eine Zwischenpriifung 
notig ist. Ich méchte, dass dieselbe ganz leicht, ganz kurz, nur miind- 
lich ist, aber doch mit dem Erfolg, dass eine gewisse Grundlage zu 
gedeihlichem Studium gewahrleistet ist. Allerdings bleibt daneben 
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‘die Hauptsache Erweckung lebendigen Interesses, wie vorhin ange- 

deutet, und dazu Umgestaltung des Studiengangs und der Methode; 

Beginn mit dem 6ffentlichen Recht, Einblick in das Leben von Staat 

und Verwaltung, Hinfiihrung in Rechts- und Wirtschaftsphilosophie 

usw. Freilich diirfen diese Facher in der ersten Priifung nicht aus- 

oo sonst wird Dilettantismus geziichtet. Uber das weitere 
atz 7—9, 


Nun kommen wir noch zu einer andern, zu einer Hauptfrage: 
Hohere AusbildunginreiferemAlter. Schon 1886 
bestand Ubereinstimmung, dass man fiir eine solche Sorge tragen soll 
und es ist in den letzten Jahrzehnten auch manches in dieser Richtung 
geschehen. Mag der eine ein Seminar wiinschen, der andere eine 
Art Akademie, mag jener fiir Fortbildungskurse sein, dieser Stipen- 
dien zu Reisen im Industriegebiete, Konsulatsbezirke usw. empfehlen, 
alle stimmen darin iiberein, dass gesorgt werden muss fiir tiefere 
Erfassung sozialer Verhaltnisse, als wie sie in jener Zeit erfolgen kann, 
da keine Wissenschaft die Konkurrenz mit Bierkomment und Ex- 
bummels auszuhalten fahig ist. 


Ich selbst hatte als Ideal eine Rechtsakademie. Dass man in 
Frankfurt a. M. an eine neue Universitat denkt, so veraltet, so un- 
modern ist, ist vielen geradezu unerfindlich. Hier, sollte man meinen, 
miisste doch der geniale Weitblick vorhanden sein, etwas hoheres zu 
schaffen als noch einmal eine Universitat. Mit etwa 1 Million Mark 
liesse sich da grosses leisten. Natiirlich miisste ein Organisator das 
machen, der unbeirrt von Tagesmeinungen, unabhingig von Cliquen 
alles nach seinem grossen Ziele gestaltete. Ich kann die Hinzelheiten 
micht ausmalen "25 2... % 

Das ware eine verdienstliche Verwendung von Millionen und 
wir wollen hoffen, {dass, wenns nicht Frankfurt ist, irgendwo und 
irgendwie solche Idee doch verwirklicht wird. An solch einer Aka- 
demie haben wohl auch manche der Ja-Antworten im letzten Heft 
des Archiv gedacht. Jedenfalls ware es etwas grosses. Hier wiirde 
die Wissenschaft einen Brenn- und Krystallisationspunkt finden, 
von hier wiirden die ,,merchants of light“ ausgehen und sammeln und 
wiederum wiirde von hier die Gesetzgebung angeregt und befruchtet, 
hier wiirde eine Elite von Beamten gewonnen werden. 


Doch das geht nicht auszufiihren. Uber das, was ich in den 
Leitsatzen niedergelegt, besteht ziemliche Ubereinstimmung. Manche 
werden manches als ,,kleine Mittel‘‘ bezeichnen. Das Leben ist nun 
mal so, dass wir auch diese brauchen. Das Ziel bleibt natiirlich Empor- 
hebung des juristischen Studiums und Richterstandes iiberhaupt, 
Erfiillung mit neuem Geiste, was'freilich bei der drei- und vierfach 
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zersplitterten Weltanschauung in Deutschland besonders schwierig 
sein wird. Darum noch einmal: hoher hinauf, plus ultra! Unsere Auf- 
gabe ist die Briicke zu schlagen zwischen Theorie und Praxis, wir 
wollen die richtige Mittellinie finden zwischen Begriffsjurisprudenz 
und Gefiihlsjurisprudenz, meinetwegen also eine gemissigt freirecht- 
liche Anschauung, die die Fehler des Historismus und Positivismus, 
des Formalismus und Intellektualismus vermeidet. Nicht Theorie, 
sondern Realitaten, nicht Begriffe, sondern realisierte Gedanken, 
Werte, Zwecke! 

Dann wird die Rechtswissenschaft, wenn sie auch die Dienerin 
der Gesellschaft bleibt, die Herrscherin unter der Gesellschaftswissen~ 
schaft und die Fiihrerin der Kulturwissenschaft sein und der Jurist 
der Zukunft — um mit Cicero zu reden — so wenig handwerksmassiger 
leguleius wie verdrehender rabula sein. Er wird das Recht handhaben 
nicht nur bei der Hand haben und etwas in sich tragen von der Weis- 
heit der Gesetzgeber und der sittlichen Idee des Rechts. 


Leitsitze. 


I. Allgemeines. 


1. Regelung des juristischen Vorbildungs- und Priifungswesens 
durch Reichsgesetz ist wiinschenswert (Ausfiihrung von § 2 
G.V.G.). Sollte dieselbe nicht erfolgen, sind die leitenden Grund-~ 
sitze durch Vereinbarung im Bundesrate festzustellen. 


Il. Universitatsstudium. 


2. Kine Reform unserer juristischen Fakultaten ist notwendig. Zur 
Habilitation ist nur zuzulassen, wer die erste juristische Staats- 
priifung bestanden hat. 


3. Es wird ein einheitlicher Studienplan festgesetzt. Der wirkliche 
Beginn der Vorlesungen wird — wie es seitens der Berliner ju- 
ristischen Fakultaét schon geschieht — bekannt gemacht. Die 
Stundenzahl der einzelnen Vorlesungen wird — von Regierung 
oder Fakultaten — fest- und moglichst herabgesetzt. Bemessung 
des Honorars nach der Stundenzah. findet nicht statt. (Vel. 
Thesen v. Bekker. 8. Lit. No. 4 a. E.) 


4. Die Vorlesung tiber Enzyklopadie wird wechselweise von den ver- 
schiedenen Dozenten gehalten. (Auf iiber 45jahrige erstreckt sich 
diese Verpflichtung nicht.) 


5. 
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Die Dauer des Studiums wird — unter Ablehnung der Vor- 
schlage auf Unterbrechung desselben durch einen praktischen 
Vorbereitungsdienst oder Einleitung durch einen solchen — auf 7 
(oder 8) Semester festgesetzt. Das Militarjahr kommt als ein 
Semester in Anrechnung, doch wird dem, der es abgeleistet, 
sein Anstellungspatent ein halbes Jahr zuriickdatiert. 

Der Universitatsunterricht, der methodisch im Sinne der Vor- 
schlage von Kirchenheims von 1887 zu gestalten ist, wird in eine 
Unter- und eine Oberstufe geschieden. Das Studium beginnt 
mit einer Vorlesung iiber allgemeine Rechtslehre (Enzyklopadie) 
und einem Konversatorium, das eine an praktische Falle an- 
kniipfende Hinfiihrung (Kriickmann) gibt, ferner mit Rechts- 
geschichte, Staatsrecht, Volkswirtschaftslehre. 

Der erste Teil des Studiums wird durch eine miindliche Priifung 
(Zwischenpriifung) abgeschlossen, die friihestens nach Abschluss 
des dritten Semesters gemacht werden kann und sich nur auf die 
Anfangsgriinde erstreckt. Die Facher dieser Priifung diirfen in 
der spatern Priifung nicht ausfallen. 


Ill. Erste Prifung und Vorbereitungsdienst. 


8. 


10. 


11. 


12. 


Die erste miindliche Priifung ist offentlich. In der Priifungs- 
kommission muss mindestens ein Universitatsdozent sein. Alle 
Dozenten werden ohne Unterschied des Rangs berufen. Fir 
Einheitlichkeit des Priifungswesens (z. B. in Preussen, ev. im 
Reiche) wird — ahnlich wie durch die Obermilitaérexaminations- 
kommission — durch Anwesenheit eines Kommissars Sorge ge- 
tragen. 

Die Priifung ist schriftlich (Klausurarbeiten) und miindlich und 
zerfallt in zwei Abschnitte (Stationen); die eine bezieht sich auf 
Staats- und Verwaltungsrecht, Kirchenrecht, Vélkerrecht usw. 
und auf Nationalékonomie, Rechts- und Wirtschaftsphilosophie, 
die andere auf Privat-, Straf- und Prozessrecht. 

Die Beschaftigungszeit der Referendare ist auf 42 Monate zu be- 
messen, wovon 9—10 Monate bei Verwaltungsbehérden zu ver- 
wenden sind. 

Nach zweijahriger Vorbereitungszeit wird eine wissenschaftliche 
Arbeit (6 Wochen) gegeben. Doktordissertationen von nicht 
mehr als vier Bogen Umfang befreien hiervon. (Eventuell Gabe- 
lung des spateren Vorbereitungsdienstes fir Zivilrecht-, Kri- 
minalisten-, Verwaltungsbeamte.) 

Zur Férderung der Rechtspflege und zur Gewinnung hervor- 
ragender Beamter ware eine deutsche Rechtsakade 


588 Referate tiber Rechtsphilosophie. 


mie ndétig. So lange dies Ideal nicht verwirklicht ist, ist fiir 
Fortbildungslehrgange zu sorgen. Ev. ist einzelnen Referendaren 
Urlaub zu einem zweiten Universitatsbesuch auf ein oder zwei 
Halbjahre (=7—8 Monate) zu erteilen. 


Die Ausfiihrungen des Referenten stiitzen sich auf folgende 
Schriften und Aufsatze: 


1. Allgemeines. 


Juristentag, Deutscher, IV. (63) Bd. 2, 152 ff. (Wachter). 
XI. (73) Bd. 1, 75. 86. (Goppert) 322, 32 (Becker). XIV. (78) Bd. 1. 3 ff., 
77 ff., 119. (Gierke, Gneist, Fiirst) Bd. 2, 205 ff. (Schwarze, Gneist). XXV 
(1900) Bd. 2, 3, 88 (Wach, O.L.G.R. Unger) 223 ff. Bd. 3, 75, 96 (Koch, Gold- 
schmidt). XXVI (1902) Bd. 2. 148, 263 (Rosin, Killer). Bd. 3, 120, 131. 
(Enneccerus, Dorner). 

; Verhandlungen d. preuss. Abg.-H. II. Sess. 1887 S. 233—49 

u. Ofter. 

Z. Bl. f£. Rw. XVI (1897) S. 161 und die systematischen Verzeichnisse 
von 1886 ab. 


2. Altere Literatur (bis 1881). 
(chronologisch) 
Kind, J. A. G. Ub. d. Bildung jurist. Staatsdiener Lpz. 1818. 
Wening, Ub. d. Mangel u. Gebrechen jurist. Lehrmethode. Lands- 
hut 1818. 
Osenbriggen, D. Rechtsunterricht auf d. Universititen. Dor- 


pat 1844. 
Halschner, D. jurist. Studium i. Preussen. 1859. 
Nasse, Ub. Universititstudien u. Staatsprifungen d. preuss. Ver- 


waltungsbeamten. Bonn 1868. 

Goeppert, Bemerkungen zu dem Entw. e. Ges. tib. d. jurist. Prii- 
fungen. Brin. 1869. 
ee Kriger, Z. Reform d. jurist. Priifungen (gegen Goeppert). Breslau 

Goeppert, D. gegenwartige Verhaltnis d. jurist. Fakultéten zum 
Rechtsleben. Brin. 1871. 

Muther, D. Reform d. jurist. Unterrichts. Weimar 1873. 

Dahn, F., Ztschr. f. deutsche Gesetzgebung etc. VIII. 662 (1875). 

Richter, Preuss. Jahrbiicher XVII 1. 

Meyer, G. D. Studium d. off. R. ete. Jena 1875. 

Bethmann-Hollweg, M. A. v., Ub. Gesetzgebung u. Rechts- 
wissenschaft. Bonn 1876. S. 63 ff. 

Gierke, D. jurist. Studienordnung, Jahrb. f. Gesetzgebung ete. 
N. F. I, 1. (1877). 

Goldschmidt, Dasdreijahrige Studium etc. Berlin 1878. u.i. Preuss. 
Jahrb. III, 29. 

Schulte, Gedanken tib. Aufgaben u. Methoden d. jurist. Studiums. 
Bonn 1881. 


2a. Altere Literatur (Aus Zeitschriften). 
Grenzboten, 1886 No. 49. 
Jolly, Tibinger Ztschr. XX XI 420. 


A. v. Kirchenheim, Leitsitze, 589 
Oe = 


Krawell, v., Gruchots Beitrige, XVIII, 270. 

Rassow, i. Gruchots Beitrige XVII 61 u. XXXI 60. 
Schaffle, Tibinger Ztschr. XXIV 601. 

Sohm, i. Grinhuts Z. I 245 u. Allg. konc. Monatschr. XLI 229. 


8. Erérterungen seit Ende der 80er Jahre 
(alphabetisch). 


Der Assessorparagraph u. d. Reform des preuss. Richtertums 1896. 
Vgl. Z.Bl. XV. 261 u. Deu. J.Z. 1892 No. 7 u. 8. 

Bar, L. v., D. jurist. Studium. Nation 27/2 86 — D. 1. jurist. Staats- 
prifung i. Preussen. Nation 20/3 86. — Stimmen iib. d. Reform d. jurist. 
Studiums. ebd. 23/10 86. 

Burckhard, Z. Reform d. jurist. Studien. 88 S. Wien 1887. 

Dernburg, Reform d. jurist. Studienordnung. Brin. 86. 

Dickel, Vorbildung d. Juristen i. Preussen. 54 S. 1888. 
ia Dickel, Beschrinkung d. Anwarter u. Vorbildung d. Juristen. 36 S. 

Erlebtes aus Schule, Hochschule u. Amtsstube. V. e. jungen Beamten. 
72 8. 1888. (Z.Bl. VIII 321.) 

- Friedrichs, D. Ausbildung d. jungen Juristen. Tag 15/8, 1901. 

Gegenwart u. Zukunft d. deutschen Juristenstandes. 63 S. Berlin. 
Mittler 1887. 

Gneist, Aphorismen z. Reform d. Rechtsstudiums. 1887. 

Kirchenheim, Z. Reformation d. Rechtsunterrichts. 46 S. 1887. 

Kirchenheim, Vorbereitung z. hoh. Verwaltungsdienst i. Stengels 
Worterb. d. Verw.-R. II. 841. woselbst weitere Literatur. 

Jurist. Ausbildung u. Bureaukratismus v. Knecht Ruprecht dem jiingeren 
56 S. 1891. 

Kuntze, Unsere Zeit 1888 Heft 18.25. (Will Besserung durch Studien- 
vereine). 

Leonhard, Nochein Wort ib. d. jurist. Univ. Unterricht 32 S. 1887. 

Liszt, F. v., Reform d. jur. Studiums, Brln. 86. 

Meden, D. Studium u. d. Examen 37 S. 1888. 

Ortloff, Reform d. Studiums VII u. 66 1887. 

Ortloff, D. Studium d, R.- u. Staatswissenschaft 96 S. 1904. 

Pallaske, Z. Reform d. Studiums u. Vorbereitungsdienst 62 S. 1892. 

Der Referendar u. d. Assessorexamen. V.e. prakt. Juristen 15 8. Span- 
dau 88. (Will Fortfall d. Examens!) 

Reuling, Z. Reform d. jurist. Studien-Ordnung 9 S. 1897. 

Rimelin, G., Jahrb. f. Gesetzgebung X. 1097—1107. 

Schulte, D. jurist. Studium. Jahrbiicher f. Nat.-Oek. XII 315—37. 

Sicherer, D. Rechtsstudium i. Deutschland sonst u. jetzt. Miinchen 
1888. 

Vorbildung z. hdheren Verwaltungsdienst. Schriften d. Vereins f. 
Sozialpolitik Heft 34 1887. 10 Gutachten von Fischer, Lemayer, G. Cohn, 
Merkel, Schanz, Jolly, Schénberg, Bosse, Nasse, Leclerc. 

Werner, Vorbereitung z. hdheren Justizdiens ¢ 135 S. 1890. 


4. Neueste Literatur. 
Amira, Wie studiert man Rechtswissenschaft? Vortrag. 29 S. 1909. 
Ausbildung u. Fortbildung d. Richter. Bericht iib. d. Verhandlungen 
d. 2. preuss. Richtertages 17./5. 1910. 96 S. Hannover 1910. 
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Bekker, Thesen z. Reform d. akadem. Rechtsunterrichts. D. Jur. 
Z. XVI, 21. 

Borngen, OLG.-Pris. Verfiigungen v. 25. 2. u. 5. 5. 1910. BI. f. 
Rechtspfl. i. Thiiringen. Bd. 57. Vgl. Deutsch. J.Z. 1911 S. 177. 

Brakenhausen, v., Preuss. Verwalt.-Blatt 1910. S. 337. 

Burckhard, D. Richter. 1909. Vgl. dazu Z.BI. f. R.W. 2. Reihe 
Bd. IV. S. 93. 

Grueber, D. Vorbildung d. Juristen. Seufferts Blatter etc. 1910 
No. 15, 16. 

Jacobi, Reform d.-Rechtsunterrichts. Jur. Wochenschr. 1910. No. 7. 

Ignotus, D. neue Plan f. d. jurist. Studium i. Preussen, 38 S. 1902. 

Neumann,A.G.R., Z. Frage d. Ausbildung d. jurist. Nachwuchses. 
Jur. Wochenschr. 1910 No. 11. 

Zitelmann, Z. Vorbildung d. Juristen, 1909 45 S. 

Tag, 5.2. 1902, 31. 1., 1. 5. u. 1. 6. 06. 2. 12. 1910 (Lotz 2). 
: Juristenzeitung, Deutsche, 1902, 37, 81, 95, 129, 185; 
1903 133, 170, 1904 440; 1908 553, 672, 752, 777; 1909 505, 729 (Kitz) 1058 
(Stoss) 1910 172 (Schwickerett) 628, 639, 1017, 1336, 38, 41, 1432, 1451, 1475; 
1911 1, 21 (Bekker, Borngen). 


5. Mit bes. Beziehung auf das rém. u. neue Biirgerliche Recht. 

Eisele, D.deutsche Zivil-G.B. u. d. kinftige Privatrechtsstudium. 1885. 

Fischer, D. Rechtsunterricht u. d. B.G.B. 30 S. 1896. 

Grueber, Das r. R. als Teil d. Rechtsunterrichts a. d. engl. Uni- 
versitaten, 52 S. 1889. 

Petri, Z. Reform d. jurist. Vorbildung n. Erlass. d. B.G.B. 37 S. 1897. 

Rassow, (Aenderungen durch d. B.G.B.). Gruchots Beitr. 
XXXI 60 ff. 

Rimelin, G., D. zivilist. Unterricht u. d. B.G.B., 24 S. 1896. 


Stammler, Behandlung d. rém. R. i. jurist. Studium n. Hinfihrung 
d. Zivil-G.B.. 1885; 


6. Mit bes. Beziehung auf Oesterreich. 

Exner,A., Z. Reform d. jurist. Studien, Jurist. Bl. (Wien) X XI No. 8. 

Feilbogen, Jurist. Blatter (Wien) XVI No. 21. 

Hruza, D. romanist. Rechtsunterricht i. Oesterreich, Czernowitz 
1886. 30 S. 

Kleinwachter, D. Gutachten d. ésterr. Jurist. Fakultéten bezw. 
Reform d. jurist. Studien. Deutsches Wochenbl. I. 21 16./8. 88. 

Nowak, Oesterr. Gerichtszeitung XX XVIII 14 u. 15 1887. 

Ofner, Z. Reform d. jurist. Studien, Jur. Bl. (Wien) XXI No. 4. 

Pann, Z. Reform d. jurist. Studien u.d. Prifungswesens, 61S. Wien 1887. 


@. Auslindische und Ausland betreffende Literatur. 

Accademia di scienze morali e politiche. Napoli, Sitzungen v. 6. 2., 
3. 4., 1. 5., 1886. Napoli 1886. 

Aschrott, D. Univ.-Studien i. England. Nebst Vorschlaigen ete. 
1886. 44 S. 

Blondel, De lenseignement du droit dans les universités alle- 
mandes XVI 88 Paris Le Soudier 1885 (gab den Anstoss zu allen Erérterungen). 

— la réforme des études juridiques en Allemagne. Revue intern. de 
Penseignement 15./1. 87. 

Duthoit, Penseignement du droit et des sciences juridiques dans 
les Universités de l Allemagne, 244 S. Paris Bouthon 1893. 

— Desgl. in Italien 185 S. 1894. 
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Holtzendorff, Deutscher u. franzés. Rechtsunterricht. Deuteche 
Revue XI 49 u. 73—89. 

Olivecrona, Vytt. juridisk arkiv II. 1886. 

Pollock, Oxford law studies (Law Quaterly Review) 1886, S. 453 ff. 

Wouters, Yenseignement du droit a l’étranger, écoles spéciales et 
séminaires juridiques, Briisse] 1881. 


8. Aligemeine Schriften iiber Universititen usw. 


Hasse, D. Mangel deutscher Universitatseinrichtungen u. ihre Bease- 
rung, Jena 34 S. 1887. 

Haupt, Plus ultra, Zur Universitatsfrage. Halle Niemeyer 1886. 

Zulassung d. Rea iasten z. jurist. Laufbahn. A. d. humanist. 
G i XI. Heidelberg 01 (Adickes, Gierke u. a. i. d. D. Jur. Ztg. 


Die Bedeutung der Psychologie fiir die Rechtsforschung 
und die Vorbildung der Juristen. 


Referat 
you 


Landgerichtsrat Professor Dr. J. K. J. Friedrich in Giessen. 


I. Unter dem Psychischen oder Seelischen verstehe 
ich die Gesamtheit des Innenlebens, der inneren Wirklichkeit, als 
einer inneren Entwicklung, die nicht, wie das Physische oder Natiir- 
liche, den Naturgesetzen sondern ihren eignen Gesetzen unterliegt. 
Psychologie ware hiernach die methodische Beobachtung, 
Beschreibung und — soweit erforderlich — Systematisierung des 
Psychischen, und eine Psychologie des Rechts reichte 
soweit, als das Recht sich mit dem Psychischen und das Psychische 
sich mit dem Recht befasst: Diese Begriffsbestimmung ware aber 
ungenau, denn die formale Natur des Rechts als einer Zwecksatzung 
erfordert 4 Einschrankungen: 

1. Das Recht geht vom ausseren Erfolg aus, beriicksichtigt nur 
die Willensbet&tigung und untersucht erst, wenn diese fest- 
steht, wie sie zu standekam. Die Rechtspsychologie ist eine retro- 
spektive Psychologie der rechtsrelevanten Willensbetatigung (z. B. 
das Denken, Fiihlen, Wollen eines Verbrechens ist niemals strafbar, 
erst das ,, Unternehmen‘). 

2. Das Recht macht Halt vor dem ,,Unbewussten“, es befasst 


sich nur mit den Be wusstseins- (Ich-) Vorgangen in der drei- 


- fachen Gestaltung des Vorstellungs-, Gefiihls- und Willensbewusst- 


- geins. Die Gesamtheit der Bewusstseinserlebnisse ist als eine Einheit 


und zugleich als eine Entwicklung aufzufassen, die von der Geburt 
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bis zum Tode geht. Daher die Wichtigkeit der Jugend- und der Alters- 
psychologie fiir das Recht. Unter den Motivationen der Willens- 
betatigungen greift es weiter die eines verstindigen, erwachsenen 
Menschen als ,normale Motivation“ heraus und benutzt sie als 
Massstab der Beurteilung der ,,anormalen“ Motivationen. Fiir die 
einzelne Willensbetatigung kommt vorwiegend ein Ausschnitt aus der 
psychischen Wirklichkeit, namlich die ausschlaggebend nach dem 
rechtsrelevanten Erfolg strebende Motivation in Betracht. 

3. Das Recht bildet sich seine Begriffe selbst; 
was in die Rechtssphare eingeht, muss sich die rechtliche Bewertung 
gefallen lassen (z. B. umfasst der Begriff ,,.Mensch“ im Recht nicht 
den toten Menschen, dieser ist kein ,,K6rper“, ,,Sache“ ist nicht 
mit ,,K6rper‘ identisch). Die Rechtsforschung kann aus den anderen 
Wissenschaften keinen Begriff unbesehen, iiberhaupt nur diejenigen 
iibernehmen, die den Zwecken des Rechts dienlich sind; denn das 
Recht ist nach aussen Zwecksatzung. Es gehort zum formalen Wesen 
des Rechts, dass es die Begriffe des taglichen Lebens und der Wissen- 
schaften fiir seine Zwecke umbildet. Auch die psychologischen 
(z. B. Vorsatz, Fahrlassigkeit). Dieser sogenannte ,,Psychologismus“ 
der Rechtsforschung ist insolange notwendig, als nicht die Psycho- 
logie derart sichere Beobachtungen beschreibt und eindeutige Be- 
griffe derart allgemeingiiltig formuliert, dass sie ohne weiteres in 
der Rechtssphire verwendbar sind und den spezifischen Rechts- 
zwecken dienen kénnen. 

4. Zur Bildung der rechtspsychologischen Begriffe und zur Fest- 
stellung der rechtsrelevanten Ausschnitte aus der psychischen Wirk- 
lichkeit bedarf die Rechtsforschung emer Me thode. Das Suchen 
nach einer solchen hat sie in enge Fiihlung mit der modernen Psycho- 
logie gebracht, seitdem diese sich als empiristische Spezialwissenschaft 
aufgetan hat, und seitdem die Rechtsphilosophie nicht mehr aus- 
schliesslich im Fahrwasser der Ethik segelt. Als die Rechtsphilo- 
sophie eine solche des positiven Rechts aller Zeiten und Volker bis 
auf den heutigen Tag geworden war und aus ihm allein ihre obersten 
Prinzipien entnahm, bendtigte die gesamte Rechtsforschung fiir 
ihre psychischen Inhalte einer empirischen, d. i. der beobachtungs- 
fahigen und feststellbaren psychischen Wirklichkeit gerecht werdenden 
Methode. Hine solche bot ihr zunachst, und zwar als eine naturwissen- 
schaftlich-experimentelle, die machtig aufstrebende Psychiatrie, Ge- 
hirn- und Nervenanatomie und -physiologie, wodurch sie hiaufig 
in Widerspruch mit ihren eigenen Rechtsbegriffen (z. B. § 51 StGB.) 
und in voriibergehende starke Abhangickeit von den Psyc hiatern 
geriet, denen sie nicht nur die Grenzziehung nach dem Unbewussten 
sondern auch die Feststellung der Normalitat der Motivationen in — 
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Zweifelsfallen iiberliess. Als dann Wundt die Ergebnisse der 
experimentellen psychologischen Methoden auf physiologischer 
Basis zusammenfasste, warf sich ihm die Rechtspsychologie (z. B. 
Erich Wulffen) bedingungslos in die Arme. Zurzeit besteht die 
Schwierigkeit der Auseinandersetzung mit den Experimentalpsycho- 
logen, soweit sie sich von Wundt mehr und mehr abgelést haben, und 
den Methodikern des Ge genstands-Bewusstseins (Husserl, 
Meinong u. A.). Es gilt, die empirisch-psychischen Bestandteile des 
Rechts, die durch Selbstbeobachtung und durch_,,Kinfiihlung“ 
in andere (Nacherleben) feststellbaren rechtsrelevanten psychischen 
Erlebnisse reinlich von den mehr oder wenigerabstrakt gehaltenen vor- 
gestellten Bestandteilen des Rechts als einer Rechtsform zu scheiden, 
vor allem dieem pirischenDenkinhalte von den Gegen- 
standen juristischen Vorstellens zu trennen. Dies 
kann nur vermittelst emer empirischen Methode geschehen, 
als deren unerreichbares und in der Rechtssphire kaum in Betracht 
kommendes Ideal sich die Selbstbeobachtung darstellt (immerhin 
kénnte die psychologische Autobiographie der Verbrecher mehr als 
seither angeregt werden). Die experimentelle Methode ist wegen der 
relativen Unsicherheit ihrer Resultate zurzeit fiir die exakte Rechts- 
forschung noch nicht verwertbar, wenn sie auch hier und da schon im 
Rechtsverfahren (bewusst oder unbewusst) Anwendung findet. Es 
sind daher die seither, namentlich im Strafrecht, schon angewandten 
Methoden, die individuell (d. h. psychische Hinzelakte der Indi- 
viduums) und die generell (diejenigen mehrerer Individuen) ver- 
gleichende Methode, weiter auszubauen. Dies geschieht durch Ver- 
wertung des Entwicklungsbegriffs. Die Methode der Rechtspsycho- 
logie kann in der Gegenwart nur eine historisch-psycho- 
logische sein. Sie hat die psychischen Strebungen zu ermitteln, 
die ausschlaggebend durch -eine rechtsrelevante Willensbetatigung 
hindurch nach einem rechtsrelevanten Erfolg streben (ausschlag- 
gebende Motivationen). Diese Motivationen sind rechtlich bewertete 
psychische Komplexe. Die historisch-psychologische Methode ist 
also nicht rein empirisch sondern zugleich rechtlich bewertet und be- 
wertend, wie alles in die Rechtssphare Hingegangene. 

Il. Die Bedeutung der Psychologie fiir die 
Rechtsforschung besteht nicht nur bei einzelnen Rechts- 
instituten und -verhaltnissen und nicht nur im Strafrecht (Schuld, 
Irrtum, Notstand, Notwehr, Normalitat, Bewusstsein der Rechts- 
widrigkeit, Strafgrund, Strafzweck [Genugtuung, Sicherung durch 
Abschreckung, Besserung], Jugendgericht), sondern auch im Zivil- 
recht (Willenserklarung, Irrtum, Schadensersatz-, Schuldlehre, 
Testierfahigkeit, Erschleichung von Testamenten, Vertrige, unlauterer 
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Wettbewerb, alle Falschungsgesetze, Treu und Glauben), ja in der 
freiwilligen Gerichtsbarkeit (éffentlicher Glaube des Grundbuchs). 
Denn das gesamte materielle Wesen des Rechts (Gegensatz: 
Wortformel) ist ein psychisches, es sind namlich reale (empirische) 
psychische Machtbeziehungen zu Auschnitten aus der psychischen 
und physischen Wirklichkeit; es ist das Bewusstsein eines Handeln- 
diirfens (nicht: Wollendiirfens). Dieses Rechtspsychische kommt in 
dreifacher Beziehung: als Motivationen (Wille) des Gesetzgebers, 
des das Gesetz anwendenden Beamten (Richters, Staatsanwaltes etc.) 
und der vom Recht Betroffenen (Verbrechers, Verletzten, Gesamtheit, 
Vertragsschliessenden etc.) zur Geltung. Die — aus dem positiven 
Recht zu entnehmende — notwendige Korrelation dieser drei Arten 
von Motivationen nenne ich ,,Gerechtigkeit’. Das Streben nach 
thr bildet mit den Strebungen nach Freiheit und Ordnung den rechts- 
philosophischen Kern des Rechts. 

HI. Die Bedeutung der Psychologie fiir die 
Vorbildung der Juristen diirfte hiernach dargetan sein: 
Was gegenwartig in dieser Richtung geschieht, geniigt — so aner- 
kennens- und dankenswert es ist — nicht. Das Psychische im Recht 
ist das Ewige, Bleibende; die normative Wortformel ist das Voriiber- 
gehende, Vergangliche. Dem Rechtspsychischen muss gréssere Auf- 
merksamkeit geschenkt werden, als seither, wenn auch die Kenntnis 
und Anwendung der Wortformel die Grundlage des Rechtsunterrichts 
zu bleiben hat; die Rechtspsychologie muss, wenn nicht Examensfach 
(hier bestehen technische Schwierigkeiten), so doch obligatorisches 
Vorlesungsfach werden. Wer diese Vorlesungen oder Kurse halten 
soll, ist erst die zweite Frage. Das Ideal wire ein Zusammenwirken von 
Psychologen (Padagogen), Psychiatern und Juristen. Jedenfalls 
kann auf die Zuziehung eines psychologisch geschulten Juristen im 
Interesse der Freiheit der Rechtsentwicklung (im Sinne einer selb- 
standigen Fortbildung der Rechtsbegriffe durch die Rechtsforschung) 
nicht verzichtet. werden. 
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Die Gefahren einer Geftihisjurisprudenz in der Gegenwart, 


Rechtsgrundsatze fir freie Rechtsfindung 


von 
Dr. Fritz Berolzheimer. 
Leitsatze: | 
Freie Rechtswissenschaft bedeutet sachlich nichts Neues. 
Die Interessenjurisprudenz erweist sich als haltlos. 
Freie Rechtsfindung = Entscheidung contra legem. 
Freies Recht darf nur nach Rechtsgrundsatzen Anwendung 
finden. 
Die Grundsitze des ,,Freien Rechts“ erwachsen aus Ge- 
schichte und Wirtschaft. 
Das Prinzip des Freien Rechts ist die Idee der Freiheit 
(d. h. die Ausschliessung jeglicher Versklavung aus dem 
Recht). 


§1. ,,Freie Rechtswissenschaft“ bedeutet sachlich nichts Neues. 


Die Forderungen, die man gemeinhin unter der Bezeichnung 
Freie Rechtswissenschaft!) zusammenfasst, scheinen heute 
insoweit geklart zu sein, dass man — die iiberwiegende Mehr- 
heit der Juristen — den Richter vom Buchstaben des Gesetzes 
befreit wissen will, jedenfalls soferne die Anwendung des Gesetzes 
eine ungerechte Harte enthalten wiirde oder selbst nur unbillig 
erschiene. Den Satz des Ulpian ,,. . . durum est, sed ita lex 
scripta est‘ méchte man in sein Gegenteil verkehren, 

Ist man sich demnach — von wenigen extremen Frei- 
rechtlern und einigen buchstabenglaubigen Juristen abgesehen — 
tiber die Forderung einer freien Rechtsprechung einig, so besteht 


(Jor) OM MDM mHeanr 
for) CR Hy 09 DD 


1) Gény, Méthode d’interprétation et des sources en droit privé positif, 
Paris 1899 (,,libre recherche scientifique"), p. 457 ff., 580 ff. Dazu: Ehrlich, 
Liicken im Recht. In Burians Juristischen Blattern Bd. XVII, S. 417 ff. 
Ehrlich, Freie Rechtsfindung und freie Rechtswissenschaft, Leipzig 1903. 
Wurzel, Das Juristische Denken, Wien 1904. Cruet, La vie du droit et Pim- 
puissance des lois, Paris 1908, Fuchs, Die Gemeinschadlichkeit der konstruktiven 
Jurisprudenz, Karlsruhe 1909. 

Treffend Kohler, schon 1886, Ueber die Interpretation von Gesetzen, 
in Griinhuts Zeitschrift Bd. XIII, 8. 1—61, 8. 49 gegen die Ansicht, als miisse 
jede Entscheidung auf das Gesetz gebaut werden. 

Vgl. auch neuestens Rolin, Prolegoménes a la science du droit, Bruxell-ee 
Paris 1911. (Rolin tritt fiir soziologische Jurisprudenz ein. Nicht der ,,Wille 
des Gesetzgebers' andert das Recht, vielmehr ,,tout le droit est coutumier‘. Zu 
hartes Strafgesetz kann durch Nichtanwendung seitens der Gerichte unwirksam 
bleiben; a. a. O., p. 116—i18.) Aehnlich schon Cruet, a, a. O., p. 252 s. (,,Le 
mort naturelle des lois; la désuétude“.). 

38* 
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hingegen keineswegs Klarheit dariiber, wie die freie Recht- 
sprechung theoretisch — wenn ich so sagen darf: rechtsphilo- 
sophisch — zu deuten ist; noch weniger aber tiber die 
rechtlichen Folgerungen und tatsichlichen Folgen, die der neue 
Geist zeitigen wird und die Gefahren, zu denen eine ire- 
geleitete Rechtsprechung, namentlich in Deutschland, fihrt; am 
allerwenigstens endlich dariiber, nach welchen Grundsatzen der 
von den Banden des ,,Gesetzgeberwillens“ befreite Richter Recht 


ktinden soll. 


* * 
* 


Der Ausdruck ,,Freie Rechtswissenschaft“ ist zwar jungen 
Datums; aber die damit erhobene Forderung ist der Sache nach 
nicht neu. Die Gerichte haben sich — von Zeiten niedrig- 
stehender Jurisprudenz abgesehen — nie schlechthin buchstaben- 
glaubig erwiesen. Das Mass der geiibten Freiheit war ganz 
verschieden, je nach der Bedeutung des Gesetzesmaterials und 
der Anschauungen iiber den Richterberuf. In Zeiten schwer- 
falliger Gesetzgebung, in Gebieten stark lickenhaften Gesetzes- 
rechts, bei hoher Anschauung des Richterstandes iiber sein Amt, 
hat der konstante Gerichtsbrauch sich mit einem Mass von 
Freiheitsenergie tiber das Gesetzesrecht hinweggehoben, das uns 
heute kaum glaubhaft erscheint. Man braucht sich hierbei nur 
an die aequitas der Rémer zu erinnern; dann an die Rezeption 
des rémischen Rechts in Deutschland, an die Nichtanwendung 
der drakonischen Bestimmungen der Carolina auf Grund 
desuetierenden Gerichtsbrauchs, an die Entscheidung vélker- 
rechtlicher Streitfragen bis in die Neuzeit hinein, an die freirecht- 
liche Jurisprudenz der franzésischen Praxis und des anglo- 
amerikanischen Richtertums, an die analoge Rechtsanwendung 
bei uns und endlich an die vielfach gefiihlsmissigen Urteile 
unserer Laienrichter. 

Sehen wir hier allenthalben die Stellung des Richters relativ 
frei, so ist es andererseits zu begreifen, dass ein stark kasuistisches 
Gesetzbuch, wie es das Preussische Landrecht war, und eine 
Doktrin, die den Richter in Zweifelsfallen auf den ,,Willen des 
Gesetzgebers“ verwies, einem freieren Schwung der Gerichts- 
praxis nicht forderlich waren. — 

Wenn nun heute die Freie Rechtsforderung so laut und 
gebieterisch als Postulat hervortritt, wahrend man friher und 
anderwarts die freie Rechtsfindung eben nach Bedarf 
auf Grund des juristischen Taktgefthls betitigte, ohne 
viel Aufhebens davon zu machen und ohne sich gross den Kopf 
dartiber zu zerbrechen, wie sich diese Uebung praeter legem und 
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selbst contra legem theoretisch (prozessual und staatsrechtlich) 
erharten lasse, konnte man geneigt sein, diesen Umschwung 
daranf zuriickzufiihren, dass die Gegenwart fiir rechtsphilosophische 
und -methodologische Fragen erhthte Empfanglichkeit besitze. 

Aber den wesentlichen Grund wird man hiermit nicht 
finden; denn frihere Zeiten waren rechtsphilosophisch starker 
interessiert und sind an dem Problem vorbeigeschliipft oder 
haben es mit wenig Worten abgetan. 


§ 2. Die ,,Interessenjurisprudenz“ erweist sich als haltlos. 


Zur Zeit des Naturrechts, als man an ein natiirliches, tiber 
dem positiven stehendes Recht glaubte, iudizierte der Richter, 
sofern er das positive Recht beiseite setzte, nach natiirlichem 
Recht. Seine Rechtsanwendung praeter oder contra legem konnte 
daher zu einem Problem weiter gar nicht fiihren. So ist es 
noch heute, soweit die anglo-amerikanische Rechtsprechung nach 
dem ,ungeschriebenen Gesetz* (judiciary law, adjudication, 
custom of Courts of Law) entscheidet. 

Als der Glaube an die héhere natiirliche Rechtsordnung 
ins Schwinden geriet, wurde der ,Wille des Gesetzgebers“ zum 
_willkommenen Ersatz. Man schied Gesetzes- und Gewohnheits- 
recht”); mangels gewohnheitsrechtlicher Grundlage musste die 
Entscheidung schlecht und recht in die gesetzesrechtliche ein- 
gepresst werden. Also ging man auf das zuriick, was der Gesetz- 
geber (mutmasslich) gewollt hatte oder doch hatte wollen kénnen. 
Aus diesem prasumtiven Akt des Wollens wurde ein Wille des 
Gesetzgebers. Indes die Jurisprudenz der Gegenwart dem Hut 
die Reverenz versagt. Der Gesetzgeberwille erweist sich als 
Fiktion und das Anlehnungsbedirfnis des Richters sieht sich 
nach einer neuen Stiitze um. Die wird ihm angeblich von der 
Interessenjurisprudenz*) dargeboten. 


2) Die Rechtsbildung durch ,,Vertrag ist nur eine Unterart des Gesetzes- 
rechts, Vergl mein System der Rechts- und Wirtschaftsphilosophie, Bd. II 
(Philosophie des Staates), Miinchen 1906, 8. 325—331. 

3) Vel. Stampe, Rechtsfindung durch Konstruktion, D. J. Z. Bd X, 
1905. S. 417—422; Rechtsfindung durch Interessenwagung, D. J.Z. Bd. X, 
8. 713—719 (massgebend: ,.die als schutzwitrdig befundenen Interessen* 
— 2. a. 0. S. 417, 717); Gesetz und Richtermacht, D. J. Z. Bd. X, 8. 1017—1022. 
Miiller-Erzbach, Die Grunds&tze der mittelbaren Stellvertretung aus der Interessen- 
lage entwickelt. Berlin 1905. (,,Reale Methode der Rechtsbildung.“) Rumpf, 
Gesetz und Richter, Berlin 1906, S. 81—87. (,,Wertermittlung* und ,,Wert- 
| abwagungen“.) 

Vgl. dazu: Heck, Die Fortbildung des biirgerlichen Rechts im Wege der 
Rechtsverordnung, 46. Jahresbericht der Juristischen Gesellschaft zu Berlin, 1906, 
8. 72—84 (Gegen Stampe, a. a. O. 8. 79). Heck, Interessenjurisprudenz und 
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Diese Interessentheorie fordert vom Richter, er solle bei 
der freien Rechtsfindung dem Gesetzgeber gleich verfahren durch 
sorgfaltige Abwagung aller Interessen. Allein selbst wenn wir 
ganz davon absehen, dass, namentlich im dffentlichen Recht (im 
Straf-, Staats-, Verwaltungs-, Vélker- und Kirchenrecht), der 
Hauptsache nach imponderable Interessen abzuwigen waren, — 
ist es denn tiberhaupt geschichtlich zutreffend und real richtig, 
dass Gesetze durch Interessenabwigung, gleichsam auf der Wage 
des Unparteiischen zustande kommen? Ist nicht vielmehr im 
Gegenteil jede grundlegende, namhafte Rechtsainde- 
rung erstritten und erkimpft worden? Erk&mpft 
unter dem Banner einer neueren, fortgeschrittenen Gerechtigkeits- 
idee? Errungen als Sieg eines geliuterten Rechts gegen- 
tiber einem als ungerecht empfundenen Beharrungszustand ? 

So mussten doch die grossen Emanzipationen seit Jahr- 
hunderten, seit dem Ausgang des Mittelalters, in Schrift und 
Wort, mit Machterweiterung und nicht selten unter Gewalt- 
androhung und -anwendung seitens der bisher Gewaltunter- 
worfenen durchgesetzt werden: Die Befreiung der Weltlichkeit 
von kirchlicher Umklammerung, die politische Emanzipation des 
Birgertums, die Erhebung des Bauernstands aus der Hoérigkeit, 
die staatsbiirgerliche Gleichstellung der Juden, die wirtschaftliche 
Entknechtung der besitzlosen Arbeiterschaft und endlich neuestens 
die soziale und berufliche Emanzipation der Frauen*+). Und 
wenn Strafrecht und Strafprozess von der Carolina bis zur 
Gegenwart von Grund auf geindert wurden und heute wieder 
reformbediirftig erscheinen, wenn im vdlkerrechtlichen Verkehr 


Gesetzestreue, D. J. Z. Bd. X, S.1140—1142. Heck, Was ist diejenige Begriffs- 
jurisprudenz, die wir bekimpfen? D, J.Z. XIV, S. 1457—1461 (S. 1460: 
»Die Untersuchung des Zusammenhanges zwischen den Rechtssitzen und den 
Interessenlagen, die Interessenforschung, ist die Hauptaufgabe der Rechts- 
wissenschaft.‘‘) 

Dagegen: Landsberg, Das entgegengesetzte Extrem? D, J. Z. Bd. X, 
8. 921—925. Vierhaus, Die Freirechtsschule und die heutige Rechtspflege, 
D. J. Z. XIV, 1909, S. 1169—1175. Vgl. auch M. Riimelin, Rede: Bernhard 
Windscheid und sein Einfluss auf Privatrecht und Privatrechtswissenschaft, 
Tiibingen 1907, S. 24. 

Nach Regelsberger, Gesetz und Rechtsanwendung, Jherings Jahrb, 
58, 1910, 8S. 146-174 ist zwar ,,der Richter an das Gesetz gebunden“; 
aber Regelsberger scheidet (zunichst fiir das biirgerliche Recht) zwischen 
starren Gesetzesnormen, die der Fortbildung durch die Juristen 
unzuginglich seien, z. B. §§ 90, 253, 246, 656, 762—764, 1297 B.G.B., und 
ausbaufahigen Gesetzesnormen (S, 155ff. a. a. 0.). 


*) Vgl. mein System der Rechts- und Wirtschaftsphilosophie Bd. II (Die 


Kulturstufen der Rechts- und Wirtschaftsphilosophie), Miinchen 1905; Bd. III 
(Philosophie des Staates), Miinchen 1906. 
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der Schiedsgerichtsgedanke an die Stelle von Diplomatenrinken 
tritt und treten soll, wenn die Zunahme weltwirtschaftlicher Be- 
ziehungen iiber die Staatsgrenzen hinaus die Vereinheitlichung 
handels- und urheberrechtlicher Bestimmungen geboten erscheinen 
lasst — dann sind es Aenderungen in den kulturellen oder 
den sozialen Anschauungen und Umgestaltungen in den realen 
Macht- oder in den wirtschaftlichen Verhiltnissen, die der Gesetz- 
gebung den Weg weisen auf Grund neuentstandener oder um- 
gewandelter Rechtsanschauungen. 

Mit der ,Interessenwigung* hat hier 
allenthalben der Gesetzgeber nichts zu tun 
und kinnte damit nichts anfangen. Und der 
Richter ebensowenig. Die Urteile auf Grund 
der Interessenjurisprudenz kénnten ebenso 
gut und ebenso schlecht durchden Wirfel- 
becher entschieden werden. Die Interessenjuris- 
prudenz, die letzten Endes auf Jherings Zwecktheorie) 
zurickfiihrt, gibt einen verfehlten Massstab mit der Abwigung 
des Unabwiagbaren, und setzt tiberdies Vorteil und Nutzen an 
Stelle von Recht und Gerechtigkeit, wodurch die Rechtsprechung 
zur Verwaltungstatigkeit degradiert wiirde. Sie ist somit in 
Wahrheit genau das Gegenteil von dem, was sie zu sein glaubt 
und behauptet. 


§ 3. Freie Rechtsfindung — Entscheidung contra legem. 


Wann soll die freie Rechtsfindung des Richters eintreten? 

Die communis opinio ist heute geneigt zu sagen: Praeter 
legem kann und muss der Richter freirechtlich entscheiden; 
contra legem aber freie Rechtsfindung zuzulassen wiirde eine 
Ueberspannung der richterlichen Gewalt bedeuten. Dem gegen- 
tiber ist jedoch zu priifen, ob in Wahrheit die freirechtliche Ent- 
scheidung eine solche praeter legem sein kann oder ob sie nicht 
etwa schlechthin in jedem Fall entgegen dem Gesetzesrecht er- 
folgt. Fullt der freirechtliche Jurist mit seiner Entscheidung 
nur Liicken im Gesetz aus oder gibt es tiberhaupt keine Liticken 
im Gesetz? 

Die scharfsinnigsten Untersuchungen hieriiber sind un- 
bestreitbar jene von Bergbohm®) und Zitelmann’). 

Bergbohm hat in seinem radikalen Kampf gegen die Natur- 
rechtslehre die Geschlossenheit der Rechtsordnung auf Grund 


5) Jhering, Der Zweck im Recht, 4. Aufl., Leipzig 1905. 

¢) Jurisprudenz und Rechtsphilosophie, 1, Leipzig 1892, S. 371—393. 

7) Liicken im Recht, Bonner Rektoratsrede vom 18. Oktober 1902, 
Leipzig 1903. 
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der ,logischen Expansionskraft“®) des objektiven Rechts dar- 
zutun versucht. 

Bergbohms Darlegung selbst ist in sich logisch geschlossen, 
geht jedoch von der Voraussetzung aus, dass die von der Rechts- 
ordnung nicht geregelten ausseren Verhiltnisse in den ,rechts- 
leeren Raum“ fallen wiirden, ,wie stark sie auch nach rechtlicher 
Normierung verlangen“.%) 

Aber wenn zum Beispiel das deutsche Recht es lange Zeit 
unterliess, die Eisenbahnunfalle unter Sonderrecht zu stellen, oder 
den unlauteren Wettbewerb zu verbieten, und heute noch keine 
Sondergesetze tiber Kartelle und Trusts erlassen hat, so fallen 
diese Verhiltnisse dadurch nicht in den rechtsleeren Raum, viel- 
mehr besteht dafiir eine Regelung, aber so, dass sie dem Rechts- 
empfinden unserer Zeit widerspricht. 

Hier setzt durchaus treffend Zitelmann ein. Er fihrt aus, dass 
(regelmassig) die sogenannte ,Liicke im Recht“ nicht etwa eine 
echte Liicke in dem Sinn sei, dass es an einer Rechtsnorm zur 
Entscheidung des Falles fehlen wiirde, vielmehr ,,handelt es sich 
immer nur darum, dass fiir Faille wie den zur Entscheidung 
stehenden eine Ausnahme von dem vorhandenen allgemeinen 
Rechtssatz gemacht wird: man urteilt, dass von diesem Satz fiir 
Falle, wie den zur Entscheidung stehenden eine Ausnahme hitte 
gemacht werden sollen, man urteilt so unter Zugrundelegung dessen, 
was man als Zweck des allgemeinen Gesetzes betrachtet .. . 
Hierdurch erklirt es sich, dass man von Liicken spricht: Die 
Liicke besteht darin, dass eine Ausnahmebestimmung fiir Falle 
von dieser Higenart nicht gegeben ist.“‘1) 

Der Richter urteilt somit hier nicht praeter legem, sondern 
contra legem.?1) 

Anders liegt der Fall, wenn das Gesetz den Richter 
anweist, nach Treu und Glauben oder nach der Verkehrs- 
sitte oder nach Handelsbrauch zu entscheiden. Hier verweist 
das Gesetz den Richter auf die Gewohnheit oder die Billigkeit 


8) Jurisprudenz und Rechtsphilosophie, S. 387. 

Dagegen: Jung, Von der ,,logischen Geschlossenheit' des Rechts, Berlin 
1900, S, 131—157; Stammler, Die Lehre von dem richtigen Rechte, Berlin 
1902, S. 271—275. Riimelin, Das schweizerische Zivilgesetzbuch und seine 
Bedeutung fiir uns, Tubingen 1908, S. 29 f. 

®) Jurisprudenz und Rechtsphilosophie, 8. 375, 381, 387. 

10) Liicken im Recht, 8S. 23. 

__ ™) Zitelmann, a, a. O., S. 24f.: ,,Liickenausfiillung bedeutet, dass der 
Richter jene allgemeine Regel fiir diese besonderen Tatbestande durchbricht und 
fur sie einen neuen Rechtssatz, meist in Weiterbildung anderer schon vor- 
handener Sondersitze, findet.' 
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als das Materiale fiir die Entscheidung. Die Rechtsquelle 
fir das Urteil bleibt hier das Gesetz.!2) 
Bei freirechtlicher Entscheidung schépft aber 
der Jurist das Urteil aus einer Quelle, von der feststeht: 
1. Die Quelle ist nicht das Gesetzesrecht; 
2. die Quelle ist nicht das Gewohnheits- 
recht; 
3. die Quelle ist stirker als das Gesetz. 
Mit der Frage nach der Beschaffenheit dieser Quelle der 
freirechtlichen Entscheidung verbindet sich die andere nach der 
rechtlichen Struktur der freirechtlichen Richtertitigkeit. 


§ 4. Freies Recht darf nur nach Rechtsgrundsitzen An- 
wendung finden. 


Mit besonderem Nachdruck wird mehrfach darauf ver- 
wiesen, dass der freirechtlich judizierende Jurist das gegebene 
Recht andere, also eine quasigesetzgeberische Funktion 
austibe.!5) Aber das ist durchaus unzutreffend.!*) Der Richter 
urteilt auch hier mit dem Bewusstsein rechtzusprechen und nicht 
etwa eine Verwaltungsentscheidung zu geben; er will auf Grund 
einer (wie immer beniitzten oder gefundenen) Rechtsquelle gemass 
dem Recht erkennen. 


12) Es fiihrt daher leicht zu Miscverstandnissen, wenn man in Fallen 
dieser Art von ,,Richterrechtssatzen“ oder ,,richterlichen Rechtssiatzen“ spricht. 
So Danz, Riickstaindigkeit der Rechtswissenschaft, Richterrecht und Gesetzes- 
recht. Neue Rechtsprechung, D. J. Z. 1911, Nr. 8, 8. 565—570, 

Dass hierbei Danz selbst — mit Recht — nicht den Richter als Rechts- 
quelle mit quasigesetzgeberischer Funktion betrachtet, erhellt aus seiner Be- 
merkung (a. a. O., 8. 566, Note 2a): ,,.Es sind dies durch das Gesetz (B.G.B.) 
sanktionierte Gewohnheitsrechtssatze. 

Vgl. auch Danz. Die Auslegung der Rechtsgeschafte, 3. Aufl., Jena 1911. 

13) So, mit besonderer Schirfe: Schlossmann, Der Irrtum wber wesent- 
liche Eigenschaften der Person und der Sache nach dem burgerlichen Gesetz- 
buch, Jena 1903, S. 34—43, 36—39. — Sternberg, Allgemeine Rechtslehre, 1, 
Leipzig 1904, S. 138 ff. (Keine material feststellbare Grenze zwischen Gesetz- 
gebung und Interpretation.) Saleilles, EKinfithrung in das Studium des deutschen 
biirgerlichen Rechts (Leonhards Studien zur Erlauternng des _birgerlichen 
Rechts, Heft 14), Breslau 1905, S. 91. 

Vgl. auch Saleilles, De la personnalité juridique, Paris 1910, p. 27 s., 
28: ,,. . . Il faut interpréter le statut de la fondation comme le fondateur 
Vaurait fait lui-méme, s’il ett été la pour réaliser le but qu'il avait en vue.‘ 

Vel. hingegen die ausgezeichneten Darlegungen von Kohler, Ueber die 
Interpretation von Gesetzen, in Griinhuts Zeitschrift Bd. XIII, 1886, S, 1—61. 

14) Richtig Zitelmann, Liicken im Recht, 8. 26. Treffend Jung, Von der 
,logischen Geschlossenheit' des Rechts, Beriin 1900, 8. 146—148. Vel. zu 
dieser Frage auch Saleilles, Einfithrung in das Studium des deutschen birger- 
lichen Rechts, 8. 95. 
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Aus diesem Verhiltnis heraus kénnte man mit Zitelmann zu _ 
dem Ergebnis kommen, dass es einen allgemeinen Rechtssatz gibt, 
der erklart: ,,Recht ist das, was hier im Gesetz steht, mit gewissen 
Aenderungen (Ausdehnungen und Einschrinkungen), die sich 
durch Analogie usw. ergeben.“!5) 

Allein dieser Lésungsversuch halt nicht stich.) Denn 
jedes Gesetz tritt mit dem Anspruch auf Geltung auf. Und wenn | 
diese Geltung nur eine eingeschriinkte sein soll, muss dies ent- 
weder im Gesetz selbst ausgesprochen sein oder — es muss eine 
Rechtsquelle bestehen, deren Kraft eine stirkere ist, als die 
des Gesetzes. Es muss also eine hihere Rechts- 
ordnung geben, und sei diese inhaltlich noch so 
arm, die iberdemGesetz steht und welcherder 
Richter die Autorisation zur freirechtlichen 
‘“Entscheidung entnimmt, — und zugleich den 
Stoff. 

Eine solche Anlehnung muss der Richter haben, wenn er 
rechtsprechen soll, wenn seine Entscheidung gerechtfertigt sein 
soll vor ihm selbst und vor der Welt als Entscheidung gemiss 
dem Recht. Nur dadurch entgeht die Gemeinschaft der 
Rechtsunsicherheit, die man sonst treffend der freirechtlichen 
Bewegung entgegenhilt. !”) 


15) Zitelmann, Liicken im Recht, S. 26, unter Verweisung auf die Be- 
stimmung dieser Art im ersten Entwurf zum B.G.B. 

16) Ebensowenig gibt man eine Lésung, wenn man — elegant — sagt: 
Das Gesetzbuch ist Werkzeug der Entwicklung, nicht der Erstarrung.“ 
(Saleilles, Hinfiihrung in das Studium des deutschen birgerlichen Rechts, 8. 100.) 

Denn das Gesetz ist gefestigter Entwicklungsniederschlag und als solcher 
gegentiber weiterer Entwicklung in der Tat ein Hemmnis. 

17) So: Heck, Die Fortbildung des biirgerlichen Rechts im Wege der 
Rechtsverordnung. 46. Jahresbericht der Juristischen Gesellschaft zu Berlin, 
1906, S. 78; Landsberg, Das entgegengesetzte Extrem, D. J. Z. Bd. X, 8S. 921 
bis 925 (S. 925: Das Recht ist um der Festigkeit und Stetigkeit willen geschaffen), 

Vgl. ferner Laband, Rechtspflege und volkstiimliches Rechtsbewusstsein, 
D. J. Z. Bd. X, S. 10—15. 

Siehe neuestens auch Del Vecchio, Sulla positivita come carattere del 
diritto (Prolusione al corso di Filosofia del diritto, Jetta 11 febbraio 1911 nella 
R. Universita di Bologna), p. 17: ,,la pretesa «liberta nell’ applicazione del 
diritto» costituirebbe effetivamente, oltre che un paralogismo teoretico, un peri- 
colo permanente contro la liberta giuridica dei cittadini, che ha appunto una 
delle principali sue condizioni nella certezza del diritto e, in ispecie, nell’ in- 
concussa sovranita della legge.‘ 

Dariiber und dafiir, dass auch ,,die extremen Freirechtler“ Ehrlich, (Rumpf), 
Stampe, Gnaeus Flavius (Kantorowicz) und Fuchs nur Liicken ausfiillen wollen, 
also nur praeter, nicht contra legem freies Recht fiir zuldssig halten: Kantoro- 
wicz, Die Contra-legem-Fabel. Deutsche Richterzeitung, III. Jgg., Nr. 8 vom 
15. April 1911, S. 258—263. 
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Es bleibt demnach also nur die Méglichkeit, dass Rechts- 
grundsitze bestehen ausserhalb derpositiven 
Rechtsordnung..... 

Aber damit kehren wir ja zum Naturrecht zurtick?! — 
Nein. Unser Verhiltnis zum Naturrecht ist etwa das der 
neuesten Chemie, der die Umwandlung einzelner Elemente ia 
andere médglich erscheint, zu den Alchymisten. Gleich den 
modernen Chemikern nehmen wir auf héherer Warte, auf Grund 
neuer Forschungen die brauchbaren Teile fritherer Lehren, die 
in der Zwischenzeit vollig verworfen worden waren, wieder auf. 
Der grundlegende Fehler des Naturrechts bestand darin, dass es 
an ein ewiges, starr unverinderliches Musterrecht iiber der 
Rechtsordnung glaubte und zugleich mit véllig unhistorischem 
Sinn dieses Musterrecht nach dem Ideenkreis des atomistischen 
Liberalismus ausbaute. (Die Summe der EHinzelnen schliesst sich 
zum Staate zusammen; die formalen Freiheiten: Vertrags-, 
Gewerbefreiheit, Freihandel gelten schlechthin als ,natiirliche 
Rechte“ usw.). 

' Heute haben wir — im Gegensatz zur naturrechtlichen 
Doktrim — die labile Natur des Rechts, seinen 
Entwicklungscharakter erkannt, seine Relativi- 
tat. Im Kulturstaat der Gegenwart gelten unverbriichlich ge- 
wisse grundlegende Rechtsanschauungen: Unzulassigkeit der 
personlichen Verknechtung, Freiheit des religidsen Bekenntnisses 
und der politischen Ueberzeugung, Unzulassigkeit der Aus- 
beutung durch den Arbeitsvertrag (der wirtschaftlichen Ver- 
knechtung) und so weiter. All das sind Rechtssatze, die 
jeder Richter seiner Entscheidung zugrunde legt, ohne dass er 
eines Gesetzesparagraphen bediirfte, der die Entscheidung belegt. 
Und jene Rechtssatze brechen sogar das Ge- 
setzesrecht. Es sind dies Rechtsgrundsitze!§), die nicht 


18) Diese Rechtsgrundsitze aufzudecken ist Beruf der Rechtswissenschaft. 
Aber hierbei ist die Rechtswissenschaft nicht Rechtsquelle (So, irrig, Gnaeus 
Flavius, Der Kampf um die Rechtswissenschaft, Heidelberg 1906, S. 20), sondern. 
sie beniitzt die Rechtsquelle bei der Aufdeckung und Formulierung jener 
Rechtsgrundsatze. 

Kiss, der den Richter nur zur Liickenausfillung praeter legem befugt 
erachtet, halt ,,fiir die dringendste Aufgabe einer zukiinftigen Theorie der 
Rechtsquellen, das somit entstehende Richterrecht, als Bestandteil 
des geltenden Rechtssystems und als ein héchst wichtiges Moment des tatsich- 
lich geiibten Rechts, seiner grossen Tragweite gemass zum Ausdruck zu bringen“. 
(Kiss, Billigkeit und Recht, mit besonderer Beriicksichtigung der Freirechts- 
bewegung, im Archiv f. Rechts- und Wirtschaftsphilosophie, Bd. III, S. 536—550, 
550; Kiss, Gesetzesauslegung und ,,ungeschriebenes Recht“, in Jherings Jahr- 
biichern, Bd. 58, 1911, 8S. 413—492, 473). 
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von je waren und vielleicht auch nicht dauernd bestehen bleiben. 
Aber es handelt sich dabei — nach der Anschauung unserer 
Kulturstufe — um Recht, nicht um Ausserrechtliches. Das 
vou o Oécer Sixaov findet seine Erginzung und Berichtigung 
durch das ptcet Sixxtov, wobei das ,natiirliche* Rechtsempfinden 
wechselt, je nach den zeitlich- vélkisch- drtlichen Verhiltnissen 1). 
Es handelt sich also im Grunde nicht um ein (absolutes) Natur- 
recht, sondern um ein (relatives) Kulturrecht.°) 

Mithin urteilt der Jurist bei freirechtlicher Entscheidung 
in Anwendung des Rechts — gegen das Gesetz gemiiss 
dem Recht (dem _,,ungeschriebenen Gesetz‘‘) und als Rechts- 
quelle erscheint die Rechtsanschauung einer bestimmten Zeit 
in einem bestimmten Kulturkreis. 


§ 5. Die Grundsitze des ,,Freien Rechts“ erwachsen aus 
Geschichte und Wirtschaft. 


Wie erkennt man die grundlegenden Rechtsanschauungen, 
die Rechtsgrundsitze, in deren Anwendung der Jurist freirecht- 
lich entscheidet? 

In den Geisteswissenschaften kann allein die geschicht- 
liche Methode zum Fortschritt fiihren. Das erklart sich aus 
der Beschaffenheit der Kultur. Hier ist allenthalben ein stiindiger 
Entwicklungsfluss, d. h. das Werdende entsteht nicht vdllig neu, 
gleichsam aus dem Nichts, sondern in Fortfiihrung und mahlicher 
Verinderung des Gewordenen. An- und Umbauten erfolgen, 
nicht radikale Neuschépfungen. 

In der naturrechtlichen Staats- und Rechtslehre fanden sich 
auch bereits Ans&tze zu einer geschichtlichen Herleitung von Recht 
und Staat. Aber man machte nirgends Ernst mit der geschicht- 


19) Damit erwichst im Ergebnis eine Annaiherung an Stammler, Die 
Lehre von dem richtigen Rechte, der (schlechthin; mit anderer Ab- 
leitung) ein ,,Naturrecht mit wechselndem I|nhalt‘‘ annimmt. 

20) Implicite wird das Richtige erkannt, wenn man die freirechtliche 
Rechtsprechung als Rechtsprechung nach Billigkeit kennzeichnet; voraus- 
gesetzt namlich, dass man die Billigkeit (aequitas) als Bestandteil der Gerechtig- 
keit, das als billig Geurteilte als Rechts - Entscheidung auffasst. Vgl. Brie, 
Billigkeit und Recht, mit besonderer Beriicksichtigung der Freirechtsbewegung, 
im Archiv fiir Rechts- und Wirtschaftsphilosophie, Bd. III, 1910, S. 526—534, 
534. Brie halt hierbei den Richter nur zur Liickenausfillung berechtigt. — 
Reichel, Erganzungen zum Referat Brie, ebenda S. 534 f., 535 (wobei Reichel 
allerdings zugleich fir ,,teleologische Jurisprudenz* eintritt). 

Ueber die Bedeutung der aequitas vgl. mein System der Rechts- 
und Wirtschaftsphilosophie, Bd. II, 8. 103—108 und die dort angefiihrte 
Literatur. Daselbst, S. 104: Summum ius summa iniuria, in diesem Worte 
liegt die Idee der aequitas ausgedriickt.\ 
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lichen Entwicklung; vielmehr bildete die Geschichte lediglich 
das induktive Mantelchen, hinter dem sich der konstruktive 
Apriorismus des Rechtsphilosophen, der mit vorgefassten Meinungen 
an den geschichtlichen Stoff herantrat, nur notdiirftig verbarg. 
Aus der ungentigenden geschichtlichen Betrachtung kann man 
zudem verniinftigerweise den Autoren jener Zeit keinen Vor- 
wurf machen; denn die Geschichtsschreibung war damals noch 
nicht Geschichtsforschung. 

Die ,Historische Schule‘ betrat den richtigen Weg, 
indem sie die geschichtliche Forderung erhob; aber sie blieb 
in den ersten Anfingen stecken. Und ihre Wirksamkeit wurde 
verdringt durch die neue Wissenschaft der Soziologie. Das 
Verdienst der Soziologie ist ein doppeltes: Sie hat auf die Be- 
deutsamkeit der Gruppe fir die Entstehung und Fortbildung 
des Rechts hingewiesen, und damit die atomistische Auffassung 
des Naturrechts treffend korrigiert; die Soziologie hat ferner 
— indem sie die Gesellschaft" als den Zentralpunkt von Recht 
und Staat setzte — daran erinnert, dass die Begriffe des Rechts. 
Leben und Inhalt nur von ihrem tatsichlichen Substrat empfangen. 
Daraus erwiichst die Erkenntnis der engen Wechselbeziehungen 
von Recht und Wirtschaft.?!) 

Hierin liegen die Verdienste der Soziologie. Die junge 
Wissenschaft hat aber auch betrichtlichen Schaden angerichtet. 
In dem Streben nach ,exakter Forschung“ kam man auf den 
ungliickseligen Gedanken, die naturwissenschaftliche Methode 
in die Rechts- und Staatsphilosophie verpflanzen zu wollen. Mit 
der Folge, dass allerlei Dilettantenkram die Neuansitze einer 
lebenswahren Rechtsphilosophie unterdriickte. Und mit der 
weiteren Folge, dass in der Allgemeinen Rechts- und Staatslehre 
niemand auch nur ernstlich versuchte, die geschichtliche 


Forderung zu verwirklichen. 
* * 
* 
Auf diese Weise konnte es kommen, dass heute die Rechts- 


wissenschaft bei der Behandlung der allgemeinen Fragen auf 


21) Vgl. hierzu und zu dem folgenden mein System der Rechts- 
und Wirtschafts philosophie, 5 Bde., Miinchen 1904—1907. Im Anschluss 
daran habe ich, gemeinsam mit Josef Kohler, das ,,Archiv fir Rechts- 
und Wirtschaftsphilosophie mit besonderer Bertcksichtigung der Gesetz- 
gebungsfragen: begriindet, das nun im 4. Jahrgang besteht und aus dem eine 
internationale Vereinigung fir Rechts- und Wirtschafts philosophie 
samt den Gesetzgebungsfragen‘‘ herausgewachsen ist, deren erfolgreiches Blithen 
bekannt ist. Es gereicht mir zu einer eigenartigen Genugtuung, dass meine 
Kombination ,Recht und Wirtschaft, die ein wissenschaftliches 
Programm bedeutet, von anderer Seite aufgegriffen worden ist. 
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einem solchen — man verzeihe das harte Wort — Tiefstand 
angelangt ist, dass sie im Gefthl ihrer Unsicherheit und Hilf- 
losigkeit sich an jeden Strohhalm klammert, der ihr irgendwoher 
geboten wird. ,Interessenwigung“, ,Schutz besonders schutz- 
wiirdiger Interessen“, ,Schutz der Gesellschaft“, ,Sozialethik® 
— das sind die Schlagworte, mit denen so ziemlich der ganze 
rechtsphilosophische Bedarf — mehr schlecht, als recht — 
gedeckt wird.22) So werden Rechtsforschung wie Rechtsprechung 
in einem Uebermass mit Gefiihlsmomenten belastet, denen sie 
nicht gewachsen sind. 

Man muss hingegen Ernst machen mit der 
geschichtlichen Betrachtung von Recht und Staat, 
wenn die aus den Banden der Philologie befreite Rechts- 
findung von einem planlosen Herumtappen emporgehoben werden 
‘soll zu einer vollwertigen Wissenschaft. 

Not tut eine geschichtliche Klarstellung der Rechts- 
begriffe, der Rechtsinstitute, der Rechtssitze, unter Beriick- 
sichtigung der  wirtschaftlichen Entwicklung. Rechts- 
geschichte samt korrespondierender Wirtschaftsgeschichte deuten 


22) Wie sehr die Dinge heute im argen liegen, ergibt ein Blick auf das 
Strafrecht. Als Grundproblem der allgemeinen Lehren wird hier die Frage 
nach dem Strafzweck aufgerollt und mit hodchst diirftiger historischer Be- 
griindung bald so, bald anders (aber regelmassig irrig) beantwortet. Mit der 
Folge, dass der Strafrichter, einem Verwaltungsbeamten gleich, um zu bessern, 
oder zu schiitzen oder abzuschrecken, eine Verwaltungsentscheidung abgibt, 
statt nach Recht und Gerechtigkeit zu urteilen. Der dem Ideenkreis der 
Scholastik entlehnte Satz des Grotius, die Strafe bilde das malum passionis, 
das zugefiigt wird zur Ausgleichung des malum actionis, findet sich noch in 
den modernsten Lehrbitchern des zwanzigsten Jahrhunderts, — alle Welt be- 
wundert, wie im Talisman, die schénen Kleider des Kénigs und keiner will so 
schlecht oder so einfaltig sein, zu sehen, dass hier in Wahrheit nichts ist — 
als Phrase! Was hat das ,,Uebel', jener kirchlich-ethische Begriff, mit dem 
Aufbau des Strafrechts zu tun? Oder wie kann — gemiss der unumschrankt 
herrschenden Lehre — die staatliche Strafe aus der Rache erwachsen sein? 
— Wenn das wirklich richtig wire, miisste sich doch jeder folgerichtig denkende 
und human empfindende Mensch zu den Lehren Tolstois bekennen! 

Auch im Staatsrecht spielt der aus der naturrechtlichen Doktrin tiber- 
kommene ,,Staatszweck“* noch seine Rolle. Im birgerlichen Recht treibt noch 
immer der rechtsgeschaftliche ,,Wille sein konstruktives Unwesen, als ob es 
das Recht mit dem ,,Willen‘* zu tun hatte und nicht vielmehr mit der Person 
(dem Rechtstrager) und dem Vermégen. Und auf sdmtlichen Rechtsgebieten 
werden die Rechtsbegriffe nicht durch geschichtliche Untersuchung klargestellt, 
wodurch sie einer juristischen Weiterentwicklung zugefiihrt werden kénnten, 
sondern logisch, nichts-als-logisch entwickelt, d. h. nach subjektiver Willkir. 
Willkir nicht des Einzelnen, sondern Willkiir, die im naturgemassen An- 
lehnungsbediirfnis des Richters wie des Rechtsforschers die ,,Sozialethik“ zm. 
Hilfe nimmt — mit der wenig geklirten Ansicht, auf Grund der Sozialethik 
sei der wirtschaftlich Schwachere schlechthin zu protegieren. 
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— in dieser Weise ausgebaut — das wahre Wesen gerecht- 
fertigter sozialethischer Postulate, die in der wirtschaftlichen 
Ausbeutung der Arbeiterschaft in kapitalistischem Joch die Wurzel 
fanden und bis zur Entknechtung der zuvor wirtschaftlich Recht- 
losen —aber auch nicht weiter—reichen. Unbefangene 
geschichtliche Betrachtung zeigt uns den richtigen Massstab 
gegentiber neuerlichen Konstruktionen des ,, Rechtsschutzanspruchs“ 
und ahnlichem, und gibt uns die Richtschnur fiir Strafrechts- und 
Strafprozessreform und fiir eine richtige Strafjudikatur samt der 
Strafbemessung. Geschichtliche Forschung lehrt aber auch, dass 
die Rechtsgestaltung Form- und andere zwingende Vorschriften 
ergibt, die im Interesse der Rechtssicherheit auch dann An- 
wendung finden miissen, wenn sie im Einzelfall hart erscheinen, 
zeigt also auch die Grenzen der freien Rechts- 
bildung. 


§ 6. Das Prinzip des freien Rechts ist die Idee der Freiheit 
(d. h. die Ausschliessung jeglicher Versklavung aus dem 
Recht). 


Das Naturrecht gab (oder versuchte zu geben) eine mehr 
oder minder detaillierte Rechtsordnung, die als Musterschema fiir 
die positive Gesetzgebung dienen sollte. Heute hingegen kann 
es sich bei der Entwicklung der Grundsitze des freien Rechts 
nur darum handeln, prinzipielle Schranken und Grenzen zu finden, 
ultra quos citraque nequit consistere rectum, — Schranken, welche 
einer unbilligen Anwendung des Gesetzes gezogen werden sollen. 

Wihrend also das Naturrecht Rechtsregeln auf- 
stellte, muss sich das freie Recht darauf beschrinken, die 
Ausnahmefille von der Gesetzesregel festzulegen, also die Rechts- 
grunds&tze darzustellen, deren Verletzung durch die Anwendung 
des Gesetzes nicht erfolgen darf. Sodass also die Funktion des 
freien Rechts sich dussert als die Ausserkraftstellung 
des Gesetzesrechts in Ausnahmefallen. 

Besteht hierin stofflich und funktionell ein wesentlicher, 
prinzipieller Unterschied zwischen Naturrecht und freiem Recht, 
so tritt hinzu ein weiterer grundlegender Gegensatz zwischen den 
Mitteln zur Auffindung jener freirechtlichen ibergesetzlichen 
Normen, die das Gesetzesrecht zn brechen vermégen und der 
Methode des Naturrechts. Diese war wesentlich deduktiv; unser 
Verfahren muss hingegen induktiv gestaltet werden. Denn es 
handelt sich nicht darum, dass der Richter A oder der Rechts- 
gelebrte B auf Grund seiner hichstsubjektiven Meinung ,nach 
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der Regel entscheidet, die er als Gesetzgeber aufstellen wiirde“?4), 
vielmehr um die wissenschaftlich zu erhirtende Findung von 
objektiven Rechtsprinzipien, die schlechthin zu beriicksichtigen 
sind, mag das Gesetz nach Wortlaut und Sinn damit tberein- 
stimmen oder nicht. 

Als das Prinzip, aus dem alle tbrigen Folgerungen abzu- 
leiten sind, erweist die Rechtsgeschichte die Idee der Freiheit. 4) 

Alles Recht ist Herrschaft, Rechtsherrschaft. Die Ge- 
schichte zeigt als das Primare, Wesentliche und Grundlegende 
nicht die Rechtsnorm (das Gebot und Verbot), vielmehr die 
Festlegung subjektiver Rechte, also die durch das 
Recht erfolete Umwandlung tatsichlicher Macht- 
oder Herrschaftsverhaltnisse inRechtsmacht 

oder Rechtsherrschaft. 
Alle Herrschaft war in der ersten Kulturperiode eine 
religiésrechtliche: Koénigpriestertum; Heiligkeit des 
EHigentums; Prozess in sakralen Formen; religidsrechtliche Aus- 
stossung des Verbrechers, der als piaou« die Gemeinschaft befleckt, 
durch Opfertod oder Friedloslegung. 

Die Herrschaft ist in der zweiten Rechtskulturperiode in 
in eine anethische Gestaltung umgeschlagen: absolute Ge- 
walt des Tyrannen oder der Oligarchen; absolutes Forderungs- 
recht des Gliubigers gegentiber dem Schuldner bis zur Tétung 
oder Verknechtung (nexum); unumschrinktes Recht am Eigen- 
tum und gegeniiber den Familiengliedern; Prozess als Streitver- 
haltnis; Talion im Strafrecht. 

In der dritten und vorliufig letzten Kulturperiode bleibt 
die Natur des Rechts als Herrschaft und 
Machtverhaltnis prinzipiell gewahrt, wird je- 
doch begrenzt und gemildert durch die Synthese mit der 
ethischen Idee der Freiheit.25) 

Unter der Einwirkung des Freiheitsgedankens oder — was 
dasselbe bedeutet — der Humanititsidee werden stets gréssere 
Mengen, schliesslich die ganze Menschheit, als Rechtstriger, als 
Rechtssubjekte, als durch das Recht zu Respektierende, als 
personae“ anerkannt; daher wird jede Versklavung aus dem 
Recht verbannt, — aus dem Staatsrecht. durch die Aufhebung 


28) Schweizerisches Zivilgesetzbuch, Art. 1, Abschnitt 2. Vgl. dazu 
Rimelin, Das schweizerische Zivilgesetzbuch und seine Bedeutung fir uns, 
Tubingen 1908, S. 31 ff. 

%) Vgl. hierzu und zum folgenden mein System der Rechts- und Wirt- 
schaftsphilosophie, Bd. I—5, Miinchen 1904—1908, 

25) Hegel, Grundlinien der Philosophie des Rechts, § 142: ,,Die Sittlich- 
keit ist die Idee der Freiheit.. . 
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der absoluten Herrschaft, Errichtung der Verfassungen und Ein- 
fihrung der Parlamente; aus dem Verwaltungsrecht durch Minister- 
verantwortlichkeit, Verwaltungsgerichte und Selbstverwaltung; aus 
dem Strafrecht durch Beseitigung des Inquisitionsprozesses und durch 
Aufhebung von Marterstrafen. Im birgerlichen Recht hat zwar das 
Verbot der Sklaverei relativ friih eingesetzt, aber die Befreiung 
des Schuldners (Schuldhaft!) ging nur mahlich von statten; endlich 
hat erst die jiingste Zeit bis zur Gegenwart — in Erkenntnis 
des Zusammenhangs von Recht und Wirtschaft — sich zu der 
Einsicht durchgerungen, dass der bei formaler Freiheit beider 
Teile abgeschlossene Arbeitsvertrag haufig die wirtschaftliche 
Versklavung des wirtschaftlich schwacheren Teils zur Folge hat. 
Daraus entsprangen jene Aenderungen im Recht, die man, mit 
vielfach unklaren Vorstellungen, als sozial-ethische be- 
zeichnete. Anlass und Grenze zur Ethisierung des Rechts gibt 
die Idee der Freiheit, derzufolge die Rechtsherrschaft insoweit 
(und nur insoweit!) zu brechen ist, als dies erfordert wird zur 
Vermeidung wirtschaftlicher Versklavung der passiv Beteiligten. 

Daher folgt z. B. aus der Freiheitsidee unmittelbar — ohne 
dass es eines Gesetzes bediirfte — die rechtliche Unwirksamkeit 
der Trusts, soweit sie die Konkurrenz (den freien Handel) aus- 
schalten; die Rechtswidrigkeit des Boykotts; die Ungiiltigkeit 
eines Arbeitsvertrages mit iibermissiger Arbeitszeit usw. — 

Die geschichtliche Entwicklung erweist, wie die Natur- 
entwicklung tiberhaupt, allenthalben Rudimente, ,zweckwidrig* 
(hier: kulturriickstindig) in spitere Zeiten ragende Reste aus 
friiheren Epochen. Hier einzusetzen wird die erste Aufgabe der 
freien Rechtswissenschaft sein, deren vornehmstes Ziel sein muss 
die Durchsetzung der Freiheit im Recht — auf Grund der 
Rechtsidee gegen das Gesetz. 


* * 
* 


Wir kommen zum Ende. 

Die Gefahren der freirechtlichen Bewegung liegen nicht etwa 
in ihrer Existenz — im Gegenteil, diese bedeutet einen Fort- 
schritt, sofern man sich klar dariiber wurde, dass ,der Gesetz- 
geberwille* eine Fiktion ist und sklavische Beachtung von Gesetz 
und Gesetzesmaterialien zur Verknécherung der Jurisprudenz 
fiihren miisste. 

Die Gefahr, und zwar eine sehr erhebliche liegt vielmehr darin, 
dass sich der Richter bei freier Rechtsentscheidung vom Gefiihl, und 
zwar heute, bei der sozialethischen Hochflut, schlechthin von Ge- 


Archiv f. Rechtsphilosophie Bd. IV. 39 
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fihlen der Sentimentalitat leiten lasse.26) Diese Gefahr wird noch 
erhtht, wenn man mit der ebenso oft gehdrten als unwahren 
Phrase der ,, Weltfremdheit der Richter“27) den Richter von seinem 
Beruf der Rechtsprechung ablenken will zu einer doch nur 
dilettantischen Erwerbung von Allerweltskenntnissen; sie wiirde ins 
Ungemessene gesteigert, wenn man das Laienelement in noch ver- 
starktem Mass zur Rechtsprechung heranziehen wollte,*) wahrend 
man ehedem treffend an dem staatsbiirgerlichen Grundrecht fest- 
hielt, dass niemand seinem ordentlichen Richter entzogen werden 
dirfe.29) Durch die , Interessenwigung“ werden jene Gefahren eher 
erhtht, als gemindert; denn die Abwiagung der Interessen er- 
folgt leicht und regelmassig aus jenem Gefiihl heraus und taiuscht 
zugleich tiber jene Grundlagen der Entscheidung hinweg. Der 
Richter muss aber, auch bei freirechtlicher Judikatur, recht - 
sprechen. 

Der Richter mag die Schranke des Gesetzes iibersteigen — 
aber nicht mit dem Bestreben, nach subjektivem Ermessen den 
Gesetzgeber zu vertreten, sondern nach ,bewahrter Lehre und 
Ueberlieferung“®°), und mit dem Bewusstsein, auch hierbei aus- 
schliesslich der Gerechtigkeit zu dienen: Recht muss 
doch Recht bleiben. 


%) Vgl. auch die treffenden Ausfiihrungen von Laband, Rechtspflege und 
volkstiimliches Rechtsbewusstsein, D. J. Z., Bd. X, 8. 10—15. 

37) Dagegen treffend Diiringer, Richter und Rechtsprechung, Leipzig 1909, 
8. 49: ,,Die Autoritaét und das Ansehen des Richterstandes kann durch eine an 
seiner Tatigkeit geiibte sachliche Kritik nicht geschmilert werden.“ . 

*®) Dagegen treffend Sohm, Ueber Begriffsjurisprudenz, D. J. Z. XIV, 
S. 1019—1024, 8. 1020 f.: ,.Wir haben den gelehrten Richter und wollen 
ihn haben, denn der gelehrte Richter und nur er ist die Saule der ohne An- 
sehen der Person objektiv waltenden Gerechtigkeit.' 

Vgl. Laband, a. a. O. 
8°) Schweizerisches Zivilgesetzbuch, Ant. 1 II, 
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Referate tiber Gesetzgebungs- 
fragen. 


Weltmarkenrecht. 


Von 
Albert Osterrieth, Berlin. 


I 


Der Gedanke eines Weltmarkenrechts beruht auf der Forderung, 
dass die Marke, die ein Industrieller oder Kaufmann benutzt, in allen 
Landern, nach denen er seine Waren vertreibt, gleichmassig und 
gleich wirksam geschiitzt werde. Dass dieses Verlangen einem wirk- 
lichen Bediirfnis entspricht, braucht wohl nicht umstandlich be- 
wiesen zu werden. Die Marke dient dazu, dem Kunden, der den Ge- 
schaftsmann, die Firma, das Unternehmen nicht persénlich kennt, 
oder dem der Name des Geschifts nichts sagt und keinen Eindruck 
hinterlasst, die Ware in der Kigenart, die sie ihrem Ursprung ver- 
dankt, in Erinnerung zu bringen. — Die Marke ist ein Erkennungs- 
zeichen fiir die Ware, ein Garantieschein fiir die gute Ware. — Wird 
das gleiche Zeichen fiir gleiche Waren anderer Herkunft benutzt, 
so wird der Abnehmer iiber Higenart, Giite und Herkunft der Ware 
getauscht, er wird verfiihrt, die falsche Ware zu kaufen. Damit geht 
dem Geschaftsmann der Absatz verloren, auf den ihn der Erfolg der 
bisher verkauften Ware rechnen liess. — Der Schaden, der dadurch 
dem einzelnen Geschaftsmann erwachst, liegt auf der Hand. Ebenso 
auch der Schaden fiir das Publikum und der Schaden fiir die ge- 
samte Industrie und den gesamten Handel, deren natiirliche Wett- 
bewerbsbedingungen durch solche Missbriuche erschiittert werden. 

Damit ist festgestellt, dass die exportierenden Geschafte jedes 
Landes ein Interesse an einem Markenschutz in allen Landern haben, 
nach denen ihre Waren gelangen. Ebenso, dass jedes Land, in das 
Waren eingefiihrt werden, gut tut, auch die Marken auslindischer 
Importeure zu schiitzen, da eine Duldung oder Begiinstigung des un- 
lauteren Wettbewerbs gegeniiber dem Auslande auch die solide 
Grundlage erschiittert, die Gewerbe und Handel des Inlandes zu 
ihrer Entwickelung und Erstarkung nétig haben. — Von dem Raub 

oo” 
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an den Auslaindern zu leben, ist ein System, das heute kein Land 
mehr anerkennt, das sich zu den Kulturstaaten rechnet. 


II. 
Der internationale Warenhandel erfordert also einen inter- 
nationalen Markenschutz. — Daneben hat jedes Land sein inlan- 


disches Markenwesen zu regeln. Dieses braucht an sich nicht auf die 
Bediirfnisse des internationalen Handels zugeschnitten zu werden. — 
Allein oft wird die gleiche Marke fiir den inlandischen, wie fiir den aus- 
landischen Verkehr benutzt. Ausserdem bedarf die inlandische 
Marke mindestens des gleichen Schutzes, wie die aus dem Auslande 
eingefiihrte. — Erkennt man schliesslich noch als richtig an, dass 
der Markenschutz nicht nur dem Interesse des Markeninhabers 
sondern ebenso sehr den Interessen des inlandischen Publikums und 
‘des inlandischen Geschaftslebens dient, dann wird man auch fordern 
k6nnen, dass die Auslandsmarke grundsitzlich den gleichen Schutz 
geniesse wie die des Inlanders. 

Daraus witd man ohne weiteres den Schluss ziehen kénnen 
auf ein allgemeines Bediirfnis nach einem gleichen Markenschutze 
in allen Landern. 

Ill. 


Die Wirklichkeit entspricht nun keineswegs dem Bilde, das man 
sich aus dieser aus den Tatsachen des Verkehrs abgeleiteten Er- 
kenntnis vorstellt. Denn die bestehenden Gesetze sind nicht aus 
einer modernen Wirtschaftspolitik entsprungen, die mit ihrem Blick 
den Weltball umspannt; sie sind auf eng begrenzten Gebieten ge- 
wachsen, unter dem Drang der sich zunichst geltendmachenden 
praktischen Bediirfnisse. Der Entwicklung des Verkehrs folgend hat 
sich das Zeichenrecht allmahlich aus der Enge der heimischen Ver- 
haltnisse der einzelnen Lander zu einem internationalen Recht er- 
weitert. Immer aber hat das Beharrungsvermégen der heimischen 
Rechtsanfange auch die Richtung der weiteren Entwickelung be- 
dingt. — Alsin der Mitte des 19. Jahrhunderts das Bediirfnis nach einem 
internationalen Zeichenschutz sich geltend machte, fiihrte es nicht 
zu einer Umgestaltung der bisher geltenden Markenrechte, sondern zu 
einer allmahlichen Aufnahme der Auslainder in den Kreis der hei- 
mischen Markenberechtigten. Das internationale Markenrecht be- 
ruht auf dem Territorialprinzip; sein Kern besteht in der — unterVor- 
aussetzung der Gegenseitigkeit gewaihrten — Gleichstellung des Aus- 
landers mit dem Inlander. — Um die Gegenseitigkeit zu erzwingen, 
stellte man den gesetzlichen Grundsatz auf, den Auslinder tiberhaupt 
nicht zu schiitzen, wenn sein Heimatland dem Inlander nicht gleichen 
Schutz gewahre. Demgemiss wurde die Gegenseitigkeit durch 
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Staatsvertrage zwischen einzelnen Landern verbiirgt. — Dieses 
primitive internationale Schutzsystem hat allmahlich eine Erwei- 
terung erfahren. Man erkannte, dass die einfache Gleichstellung der 
Auslander und Inlinder fiir die Bediirfnisse des internationalen 
Handels nicht ausreiche, und dass gerade der Zusammenstoss der 
einzelnen Gesetzgebungen, ihre Verschiedenheiten, z. T. aber auch 
Sogar ihre iibereinstimmenden Vorschriften, den internationalen 
Schutz erschwerten oder ganz in Frage stellten. [In Einzelvertrigen 
und namentlich in der 1883 zwischen einer grésseren Zahl von Landern 
abgeschlossenen Pariser Ubereinkunft fiir den Schutz des gewerb- 
hchen Kigentums wurden besondere Bestimmungen iiber Gewahrung 
eines Prioritatsrechts erlassen (Art. 4) und vorgeschrieben, dass 
eine im Ursprungslande vorschriftsmassig hinterlegte Marke in der 
gleichen Form auch in den anderen Lindern zum Schutze zuzulassen 
sei. — Ein engerer Kreis von Liandern hat schliesslich durch das 
Madrider Abkommen vom 14. April 1891 auch die mehrfache An- 
meldung in den einzelnen Landern durch eine einzige Anmeldung er- 
setzt. Deutschland ist 1903 der Pariser Ubereinkunft, aber noch nicht 
dem Madrider Abkommen beigetreten. 


IV. 


Durch die soeben erwahnten Bestimmungen der Pariser Uber- 
einkunft und des Madrider Abkommens ist auf engbegrenztem Gebiet 
ein einheitliches Markenrecht geschaffen. Im iibrigen gilt noch der 
Grundsatz der Anwendung der Gesetzgebung jedes Landes. — Das 
bedeutet, dass jeder Markeninhaber in jedem Lande den besonderen 
Vorschriften iiber die Voraussetzungen, den Inhalt, den Umfang und 
die Wirkungen des Markenschutzes unterworfen ist. Die Marken- 
gesetzgebungen der einzelnen Linder bieten ein Bild der Verschieden- 
heit und Mannigfaltigkeit, das erstaunlich ist, selbst wenn man sich, 
wie oben angedeutet, klar macht, dass jedes Gesetz seine Gestaltung 
den besonderen Umstinden verdankt, die die Gewahrung eines 
Markenschutzes zum ersten Male notwendig scheinen liessen. 

Diese Verschiedenartigkeit der Markenrechte hat zur Folge, 
dass ein Geschaftsmann der ein Zeichen nach einer Reihe von Landern 
ausfihrt, die Markengesetzgebung jedes Landes kennen muss, um 
zu wissen, was er tun muss und tun darf, dass er in jedem Lande 
besondere Formalitaten erfiillen muss — eine Vereinfachung bringt 
hier das Madrider Abkommen —; dass hier seine Marke geschiitzt 
wird, dort schutzlos bleibt; dass er in einem Lande sofort hieriiber 
beschieden wird, im anderen Jahre lang unsicher ist; dass die Ge- 
biihren und die Dauer verschieden sind; dass er im einen Lande einen 
weiteren, im anderen einen engeren Schutz geniesst; dass sein Ver- 
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haltnis zu Benutzern gleicher oder ahnlicher Marken in jedem Lande 
ein anderes ist usw. Die Quellen des Markenrechts sind ganz ab- 
weichend gestaltet, je nach der Technik der Gesetzgebungen der 
einzelnen Linder. — Hier enthalt ein Gesetz genaue Vorschriften, 
dort bietet es nur einige allgemeine Bestimmungen, deren Ausge- 
staltung der Rechtsprechung iiberlassen ist. — Die genaue Kenntnis 
der Gesetzgebung und der Rechtsprechung bildet tiberall das Ge- 
heimnis eines kleinen Kreises besonderer Fachleute. Hieraus ergeben 
sich Umstindlichkeiten und Schwierigkeiten, die den internationalen 
Schutz ausserordentlich erschweren und vielfach illusorisch machen. 


Ne 

Auf welchem Wege ist nun eine Besserung moglich? — Man 
kann an zwei Wege denken: An eine weitere Ausgestaltung des inter- 
nationalen Markenrechts im Rahmen des herrschenden Systems oder 
an die Schaffung eines allgemeinen und einheitlichen Markenrechts, 
das an die Stelle der einzelnen Landesrechte tritt. Letzteres Ziel 
wird wohl auf den ersten Blick als das ideale und vollwirksame er- 
scheinen : zugleich aber auch als das am schwersten zu verwirklichende 
— vielleicht sogar als das utopische. 

Zugleich muss man sich aber auch klar machen, dass selbst 
eine Ausgleichung der Gesetzgebungen nur durch internationale 
Abmachungen méglich ist, dass sie kaum auf einmal zu verwirklichen 
ist und nur durch allmahliche Vermehrung der einheitlichen materiell- 
rechtlichen Bestimmungen herbeigefiihrt werden kann. — Theo- 
retisch sind die Ziele beider Wege verschieden. Praktisch kann sich 
die Ausgestaltung des internationalen Markenrechts als eine Etappe 
auf dem Wege zum Weltmarkenrecht darstellen. Allein die Weg- 
schatzung, die Kraftedkonomie, wird eine ganz andere werden, je 
nachdem man sich zunachst das nahere oder das weitere Ziel vorsetzt. 


VI. 


Zunachst ist zu priifen, wie weit man auf dem Wege der Aus- 
gestaltung der bestehenden Vertrige kommen kann. 

Das System des Markenrechts nach der Pariser Konvention, 
das man als das am weitesten fortgeschrittene ansehen kann, ist 
folgendes: 

1. Die Unionsangeh6rigen werden in jedem Lande den Inlandern 
gleichgestellt; sie konnen unter den gleichen Bedingungen und Form- 
lichkeiten Markenschutz erwerben; sie geniessen gleichen Schutz 
wie diese. Damit ist zugleich das Territorialprinzip als massgebend 
festgestellt. — Dieser Grundsatz erleidet nur einige Ausnahmen durch 
einheitliche Bestimmungen der Konvention. (Art. 4,6, 7P.K.) Daneben 
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findet sich noch eine besondere Eigentiimlichkeit des internationalen 
Markenrechts. In den meisten Landern wird der Schutz auslandischer 
Marken nur akzessorisch, d. h. fiir die im Ursprungslande einge- 
tragenen und geschiitzten Marken gewahrt. — Dieser Grundsatz der 
Anwendung des Personalstatuts der Marke beruht nicht auf einer 
positiven Vertragsbestimmung; er wird aus dem Wesen des Marken- 
rechts, aus dem Zweck der Marke, die Person zu kennzeichnen, ab- 
geleitet. Diese Schlussfolgerung ist indessen (wie Kohler, Waren- 
zeichenrecht 208f.) ausfiihrt, nicht zwingend. Die Marke dient nicht 
sowohl zur Kennzeichnung der Person selbst, als vielmehr ihrer 
sachlich und raumlich wechselnden Betitigung. Dies beweist schon 
die Tatsache, dass viele Firmen zahlreiche Marken besitzen, darunter 
einzelne nur fiir bestimmte Linder benutzen. Die Lehre vom soge- 
nannten akzessorischen Charakter des Schutzes 
derAuslandsmarke ist daher nicht auf zwingende theoretische 
Erwagungen gestiitzt; sie kann auch nicht als etwas Festes und Un- 
abanderliches angesehen werden. 

2. Auf einer positiven Bestimmung der Pariser Konvention 
(Art. 4) beruhtdas Prioritatsrecht. Es hat zur Voraussetzung 
die Tatsache, dass in allen Landern der formale Zeichenschutz eine 
Eintragung voraussetzt. Wenn auch die Wirkungen der Eintragung 
nach den Markensystemen der einzelnen Lander verschieden sind 
— konstitutiv (in Deutschland), deklarativ (in Frankreich), gemischt 
(in Grossbritannien, Norwegen, Portugal, Holland) — so haben sie 
doch das Gemeinsame, dass die Eintragung eine Vermutung fiir den 
Benutzungsvorrang des Eingetragenen begriindet. — Und zwar ge- 
mass dem Territorialprinzip jeweils in dem Lande der Hintragung (oder 
Anmeldung). Wird eine Marke von verschiedenen Personen in ver- 
schiedenen Lindern hinterlegt, so wird jeder Hinterleger in seinem 
Lande seine eigene Prioritat besitzen. Um zu verhindern, dass dem 
ersten Anmelder einer Marke in anderen Lindern der Union ein 
Dritter zuvorkomme, bestimmt Art. 4 PK., dass, wer in einem Lande 
eine Marke anmeldet, in den anderen Landern wiahrend einer gewissen 
Frist ein Prioritatsrecht geniesst. — Die Frist betrigt heute 4 Monate. 
Von deutscher Seite ist eine Verlangerung auf 1 Jahr vorgeschlagen 
worden, zunichst wohl mit Riicksicht auf die lange Dauer des deut- 
schen Eintragungsverfahrens. — Allein die Verlingerung kann auch 
allgemein aus dem Wunsche gerechtfertigt werden, dem ersten Be- 
sitzer — soweit man den ersten Anmelder als ersten Besitzer ansehen 
kann — einen moglichst langen Besitzstand zur Erwerbung des vollen 
Markenrechts in allen Landern zu sichern. — EHinen eigentlichen 
Schutz gewahrt das Prioritatsrecht noch nicht. 

3. Die Lehre von dem akzessorischen Charakter des Marken- 
schutzes wird auf die Vorstellung gegriindet, dass ein Geschaftsmann 


616 Referate iiber Gesetzgebungsfragen. 


seine Marke vom Heimatlande nach anderen Landern ausfiihrt und 
dort benutzt. — Wie angedeutet, kann dieser Voraussetzung eine all- 
gemeine Geltung nicht zuerkannt werden. — Wohl aber eine bedingte. 
— Es gibt in der Tat viele Marken, die von einem Mittelpunkt aus 
nach anderen Landern verbreitet werden. Damit eine solche Marke 
in allen diesen Landern Schutz finde, miisste sie — gemass dem 
Territorialprinzip — den Schutzvoraussetzungen der betreffenden 
Lander entsprechen. Da aber die Merkmale der schutzfahigen Marke 
nach der positiven wie nach der negativen Seite sehr verschieden 
bestimmt sind, so entsteht die Gefahr, dass ein Geschaftsmann 
gezwungen wird, seine Marke fiir jedes Land abzuandern, um sie mit 
den Erfordernissen der inneren Gesetzgebung in Hinklang zu bringen. 
— Um diesem Missstand zu entgehen, bestimmt Art. 6, dass jede 
im Ursprungsland vorschriftsmassig eingetragene Marke ,so wie 
sie ist‘ (telle quelle) auch inden anderen Landern zum Schutz 
zugelassen werden soll. — Die Auslegung dieser Bestimmung hat 
grosse Schwierigkeiten verursacht und in der Praxis der einzelnen 
Lander die verschiedenartigsten Auffassungen zutage treten lassen. 
Jedes Land hat die verstandliche —- wenn auch dem Geist des Art. 6 
widersprechende — Neigung, seine Gesetzgebung moglichst unge- 
hemmt zur Anwendung zu bringen, schon um dem Vorwurf zu ent- 
gehen, dass Auslander einen Schutz fiir eine Marke erwerben kénnen, 
der den Inlandern versagt wird. — In der Literatur und auf Kon- 
gressen ist daher der Versuch gemacht worden, dem Gedanken, der 
dem Art. 6 zugrunde liegt, eine scharfe allgemeingiiltige Fassung zu 
geben. Diese Versuche sind missgliickt, weil es sich als unméglich 
herausgestellt hat, een allgemeinen und fiir alle Lander annehm- 
baren Grundsatz dariiber aufzustellen, in welchem Masse die hei- 
mische Gesetzgebung gegeniiber den Interessen des internationalen 
Markenschutzes zuriicktreten soll. 

Hs ist daher derVorschlag gemacht worden, die Ausschliessungs- 
griinde fiir alle Lander materiell einheitlich festzusetzen. — Auf 
diese Frage wird noch spater einzugehen sein. 

4, Art. 7 schreibt vor, dass keine Marke innerhalb der Union 
vom Schutze ausgeschlossen sein soll, lediglich wegen der Natur der 
Ware, fiir die sie bestimmt ist. Eine Anderung oder Erweiterung 
dieses Grundsatzes ist bisher nicht angeregt worden. 

5. Art. 9 sieht die Beschlagnahme widerrechtlich bezeichneter 
Marken vor. 

6. Art. 10b erstreckt den Unionsschutz — unter Einhaltung des 
Territorialprinzips — auf den Schutz gegen unlauteren Wettbewerb. 


7. Art. 11 enthalt eme Blankettbestimmung iiber Ausstellungs- 
sohutz. 
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Vil. 


Ks fragt sich nun, in welcher Richtung das Konventionsmarken- 
recht ausgebildet und erweitert werden kann. Im allgemeinen ist 
hierbei auf die Arbeiten der Internationalen Vereinigung fiir gewerb- 
lichen Rechtsschutz zu verweisen, die seit ihrer 1897 erfolgten Griin- 
dung auf ihren jahrlichen Wanderkongressen die fiir die Ausge- 
staltung des internationalen gewerblichen Rechtsschutzes wichtigsten 
Fragen beraten hat und noch weiter bearbeitet. 

Die Frage des Ausbaus des internationalen Markenrechts ist 
gegenwartig besonders wichtig, da am 15. Mai eine diplomatische 
Konferenz in Washington zur Revision der Pariser Konvention zu- 
sammentritt. 

Die hauptsachlich in Betracht kommenden Fragen sind folgende: 

1. Zunachst ist vorgeschlagen worden, den Grundsatz des 
akzessorischenCharakters des Schutzes der Auslander- 
marke fallen zu lassen. — Wenn man sich auf einen rein theoretischen 
Standpunkt stellt, konnte man in diesem Vorschlag eine Abkehr von 
dem Gedanken des Weltmarkenrechts erblicken, der das Bild einer 
vom Ursprungslande ausgehenden in allen Landern einheitlich ge- 
schiitzten Marke vorspiegelt. Allein damit greift man in Gedanken 
der Verwirklichung des Gedankens des Weltmarkenrechts vor. 
Ausserdem widersprechen diese Vorstellungen der Wirklichkeit der 
Verkehrsverhaltnisse. 

Die Tatsache, mit der man rechnen muss, ist die, dass sehr 
viele Marken von Ausfuhrgeschaften nur in einem Lande benutzt 
werden, und dass ein Interesse am Schutze dieser Marken nur in dem 
Lande, wo sie gebraucht werden, aber in keinem anderen Lande, 
auch nicht im Ursprungslande besteht. Wenn man aber den Schutz 
einer auslandischen Marke von der Tatsache abhangig macht, dass 
die Marke auch im Ursprungslande Schutz geniesst, so zwingt man den 
Markeninhaber, Kosten und Miihe aufzuwenden fiir eine Hintragung, 
die keinen praktischen Nutzen fiir ihn hat; ausserdem setzt man ihn, 
wenn diese Hintragung aus einem formellen oder tatsichlichen Grunde 
nicht erfolgte oder nichtig ist, dem Verlust des Schutzes in dem Lande 
aus, wo er einen Schutz braucht. Die Beseitigung des akzessorischen 
Charakters dient also der materiellen Erweiterung und Verstarkung 
des internationalen Schutzes. 

2. Der Vorschlag der Verlangerung der Prioritatsfrist 

ist schon erértert worden. Er dient ebenfalls der praktischenSicherung 
und Verstérkung des Schutzes. 

3. Auch auf die Vorschlage zur Verbesserung des Art. 6 PK. 
wurde schon hingewiesen. Sie sind fiir die vorliegende Untersuchung 
besonders wichtig, da sie den Gedanken eines Ausbaus des inter- 
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nationalen Privatrechts, des Ausgleiches eines Gesetzeskonfliktes, 
zuriicktreten lassen und an seine Stelle eine materiell einheitliche 
Bestimmung setzen. Es sollen fiir alle Lander bindend diejenigen 
Umstinde erschépfend aufgefiihrt werden, die allein die Zuriick- 
weisung einer im Ursprungslande vorschriftsmassig hinterlegten 
Marke rechtfertigen. Gewisse Zuriickweisungsgriinde sind in rein 
tatsachlichen oder értlichen Verhiltnissen begriindet, so die Riick- 
sicht auf Rechte Dritter, auf die guten Sitten oder die 6ffentliche 
Ordnung. Daraus ergeben sich keine besonderen Schwierigkeiten. 
Wohl aber bietet solche die rechtliche Festsetzung und tatsachliche 
Wiirdigung der Merkmale, die die Unterscheidungskraft einer Marke 
begriinden. Dies gilt namentlich von den sogenannten des krip- 
tiven Wortzeichen. Der Name einer Ware kann fir diese 
Ware nicht die Marke eines Hinzelnen sein. Vollkommene Phantasie- 
worter sind als Warenzeichen sehr wohl schutzfahig. — Uber diese 
beiden Grundsitze bestehen wohl kaum Meinungsverschiedenheiten. 
Allein zwischen beiden Endpunkten liegt eine ganze Stufenfolge von 
Moglichkeiten, die in den einzelnen Landern durchaus verschieden 
beurteilt werden. Hier geht nun das Streben dahin, eine einheitliche 
fiir alle Lander massgebende Norm zu schaffen. Damit werden aber 
die Bestrebungen nach einem Ausbau des internationalen Rechts 
gerade in das Herz der Frage des materiell einheitlichen Markenrechts 
gefiihrt. Denn wenn es sich zunachst auch nur um Bestimmungen fiir 
Unionsmarken handelt, so ist doch klar, dass in einem so wesentlichen 
Punkte eine verschiedenartige Behandlung der Auslandsmarken und 
der Inlandszeichen auf die Dauer nicht méglich ist, und dass die Ver- 
wirklichung der zu dieser Frage gemachten Vorschlage iiber kurz oder 
lang auch eine Umgestaltung der Inlandsgesetzgebungen zur Folge 
haben muss. 

4. Die iibrigen Bestimmungen der Pariser Ubereinkunft bieten 
bei der Betrachtung der méglichen Verbesserung des Vertragsschutzes 
kein besonderes Interesse. Dagegen ist auf einen Vorschlag hinzu- 
weisen, der die Hinfiihrung einer neuen Bestimmung in die Pariser 
Konvention anregt, namlich tiber Kollektivmarken. Hs ist 
fiir die Revisionskonferenz in Washington beantragt worden, inner- 
halb des ganzen Unionsgebietes auch solche Marken zuzulassen, die 
nicht von einzelnen Gewerbetreibenden, sondern von wirtschaftlichen 
oder 6rtlichenVerbanden alsGarantiezeichen fiir die einem bestimmten 
Kreis angehérigen Geschiaftsleute gefiihrt werden. Auch dieser Vor- 
schlag enthalt einen sehr wesentlichen materiellrechtlichen Kern. 
Er bezweckt in allen Verbandslindern, Hinfiihrung des Grundsatzes. 
dass auch Verbinde, die keinen eigenen Gewerbebetrieb besitzen, 
oder die selbst keine Waren vertreiben, als Markenberechtigte anzu- 
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erkennen sind. Weiter handelt es sich darum, Fiirsorge zu treffen, 
dass die Zulassung von Kollektivmarken nicht missbraucht werde, 
sei es fiir politische Zwecke, sei es fiir unlautere Geschiftszwecke. 
Bis zu einem gewissen Grade kénnte man die Regelung dieser Frage, 
als der 6ffentlichen Ordnung, jedes Landes angehérig, der inneren 
Gesetzgebung iiberlassen. Allein der Wunsch, den Kollektivmarken 
iiberall den erforderlichen Schutz zu sichern, und zugleich Garantie 
gegen Missbrauch im Ausland zu schaffen, drangt doch auf eine Ver- 
standigung iiber die wesentlichen in Betracht kommenden Grund- 
satze. 

5. Kine weitere Frage, die voraussichtlich die Washingtoner 
Konferenz beschaftigen wird, betrifft das sogenannte Vorbenut- 
zungsrecht. Im inneren, wie auch im internationalen Verkehr 
konnen die Interessen dessen, der eine Marke eingetragen hat, zu- 
Sammenstossen mit denen eines friiheren Benutzers. Die Frage, wem 
das bessere Recht an der Marke zusteht, wird in den einzelnen Landern 
sehr verschieden geregelt. In Deutschland z. B. gilt nach Waren- 
zeichenrecht nur das Recht des ersten Anmelders. In Frankreich 
hat die Eintragung nur deklarative Bedeutung, sie nutzt nur dem, 
dessen besseres Recht durch den Vorrang des Gebrauchs festgestellt 
ist. Der sich hieraus ergebende Konflikt kann auf dem Boden des 
internationalen Privatrechts nicht gelost werden. Denn die Aner- 
kennung des Rechtes des Vorbenutzers z. B. schrankt das Recht des 
im Inland Eingetragenen ein und umgekehrt. Eine so tiefgehende 
Wirkung einer diese Frage regelnden internationalrechtlichen Be- 
stimmung kann nur im Einklang mit der inneren Gesetzgebung an- 
erkannt werden. 

6. Schliesslich ist noch auf das Madrider Abkommen iber 
internationale Markeneintragung einzugehen. Es 
bezweckt, durch Einrichtung einer internationalen Hinterlegungs- 
stelle — bei dem Berner Bureau des Verbandes fiir gewerblichen 
Rechtsschutz — den Markeninhabern der Verbandslinder die Um- 
_ standlichkeiten und Kosten der Anmeldung in den einzelnen Landern 
zu ersparen. Die Hinterlegung einer Marke bei dem Berner Bureau 
hat die gleiche Wirkung, als ob die Marke in allen Verbandslandern 
einzeln angemeldet ware. — Materiellrechtliche Schutzwirkungen 
ergeben sich hieraus nicht. Die subjektiven und objektiven Wir- 
kungen der Hintragung werden allein nach der Gesetzgebung des 
einzelnen Landes bestimmt. Dagegen ersetzt die internationale 
Gebiihr die Gebiihren der einzelnen Lander. Auf die Einzelheiten 
dieser internationalen Markeneintragung braucht hier nicht einge- 
gangen zu werden. Es geniigt, darauf hinzuweisen, dass die Be- 
stimmungen der Verbandslander iiber die Formalitaten der Anmeldung 
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und die Gebiihren zu Gunsten der international angemeldeten Marke 
aufgehoben sind. Der Beitritt zu diesem Abkommen hat nicht not- 
wendig eine Anderung der inneren Gesetzgebung zur Folge. Gleich- 
wohl kénnen durch starke Gebiihrenunterschiede Ungleichheiten der 
Behandlung der Auslander und Inlander entstehen, die entweder dem 
Beitritt Hindernisse bereiten oder zu einer Anderung des heimischen 
Gebiihrensystems fithren. Auch die einheitliche Schutzfrist von 
20 Jahren fiir internationale Marken wird in Landern mit kiirzerer 
heimischer Frist (in Deutschland 10 Jahre) als Bevorzugung der Aus- 
lander und somit als misslich empfunden werden kénnen. Hier erhebt 
sich also die Frage, ob der Beitritt zu dem Abkommen wichtiger ist 
als die Riicksicht auf gewisse Bestimmungen der heimischen Gesetz- 
gebung. Bejaht man die Frage, dann wird man, um die Unstimmig- 
keiten zwischen dem einheimischen und dem internationalen Recht 
 auszugleichen, notwendig zu einer Anderung der inneren Gesetz- 
gebung gelangen. — Bei der grossen wirtschaftlichen Bedeutung der 
internationalen Eintragung — die eine Erleichterung und Ver- 
billigung des internationalen Schutzes mit sich bringt — wird man 
die Forderung des Beitritts zum Madrider Abkommen und seine Aus- 
gestaltung unter allen Umstanden in den Vordergrund stellen miissen. 
Dies gilt namentlich auch fiir Deutschland, wo grosse Interessenten- 
verbinde entschieden den Beitritt zu dem Abkommen gefordert 
haben. 

Gewisse Bedenken, die man mit Riicksicht auf die Belastung 
des Patentamts mit der Priifung zahlloser Zeichen erhoben hat, 
konnen nicht als wichtig genug angesehen werden, um den dringend 
notwendigen Beitritt des Reichs zu verzdgern. 


VIII. 


Vorstehende Ubersicht hat das iiberraschende Ergebnis gehabt, 
dass die Hauptvorschlige zum Ausbau des internationalen Marken- 
rechts auf eine Ausgleichung der Markengesetzgebungen der einzelnen 
Lander hinzielen; so in den Fragen des Schutzes der Marke ,,telle 
quelle‘, des Vorbenutzungsrechts und der Kollektivmarken. Dies 
ist bedeutsam als ein Anzeichen dafiir, dass die Entwicklung der Dinge 
auf ein Weltmarkenrecht hindrangt. — Damit riickt das Problem des 
Weltmarkenrechts aus der Nebelwelt der Utopie in eine greifbare 
Wirklichkeit. Die nachste Zeit wird schon eine Entscheidung dariiber 
bringen, wie sich die einzelnen Staaten zu der Frage stellen. Betrachtet 
man die einheimische Gesetzgebung und ihre Grundsatze als ein 
nationales Heiligtum, das man nicht aus Riicksicht auf das Ausland 
antasten darf, dann bleibt auch unser internationales Markenrecht 
auf dem Punkte, auf dem es jetzt steht. Ein Fortschritt ist unméglich. 
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Ein starres Festbalten an der Eigenart der heimischen Gesetzgebungen 
— z.B. in der Frage des Schutzes ,,telle quelle‘ — miisste sogar ZU 
einer Riickbildung des Konventionsrechtes fiihren. 

Halt man aber den Ausbau des internationalen Markenrechts 
fiir notwendig, gar fiir eine der wichtigsten Aufgaben unserer Wirt- 
schaftsgesetzgebung, dann darf man auch nicht davorzuriickschrecken, 
Hand an die innere Gesetzgebung der einzelnen Lander zu legen und 
zielbewusst auf ein einheitliches Recht hinzuwirken. 

Die weitere Erérterung der Frage geht nun dahin, welches die 
Griinde der heutigen Verschiedenheit der Landesgesetzgebungen 
sind, ob diese Griinde die bestehende Verschiedenheit als etwas Not- 
wendiges und Unabanderliches erkennen lassen; ferner ob die Ent- 
wicklung des Markenrechts der einzelnen Lander gemeinsame Ziige 
aufweist, und gegebenenfalls, in welcher Richtung eine einheitliche 
Ausgestaltung des Markenrechts moglich und erstrebenswert ist. 


IX. 


Die Markensysteme der einzelnen Lander weisen grundsatzliche 
Verschiedenheiten auf, in den Grundlagen des Rechts und seiner 
Einzelgestaltung, in den Voraussetzungen und in den Wirkungen 
des Schutzes, im materiellen Recht wie im formalen Recht. 

An dieser Stelle geniigt es, auf die Hauptunterschiede binzu- 
weisen. 

Zunachst ist hervorzuheben, dass in einzelnen Liandern ein ge- 
meinrechtlicher Schutz neben einem formalen oder technischen 
Markenrecht besteht, wahrend in anderen Landern nur letzteres 
System bekannt ist. — In England und in den Vereinigten Staaten 
erstreckt sich der gemeinrechtliche gegen unlauteren Wettbewerb 
gerichtete Schutz auch auf Marken; in letzterem Lande spricht man 
von der Klage gegen unfair competition; in England dient diesem 
Schutz die Klage ,,for passing. off“. Auch in Italien gibt es einen von 
der Eintragung unabhangigen Schutz, der auf das Higentumsrecht 
an der Marke gestiitzt wird. — In Frankreich findet Art. 1382 CC. 
Anwendung auf den Schutz gegen Verletzung der an Marken be- 
stehenden Rechte. Ob an nicht eingetragenen Marken — als an 
Vermégensobjekten — ein Recht besteht, ist eine Frage, die gegen- 
wartig der Entscheidung der Gerichte unterliegt. — In Belgien haben 
die Gerichte entschieden, dass fiir nicht eingetragene Marken ein 
Schutz nicht besteht. — Verwickelt ist die Lage in Deutschland. — 
Nach der von Kohler begriindeten fruchtbaren Lehre des Personlich- 
keitsrechts stellt die zu Verwechselungszwecken erfolgende Be- 
nutzung eines nicht eingetragenen Zeichens einen Hingriff in die ge- 
werbliche Betatigung und damit eine Verletzung des Personlichkeits- 
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rechts dar. Damit wiirde § 8231 B.G.B. zum Schutze nicht einge- 
tragener Marken auch in Fallen objektiven Handelns Anwendung 
finden. Die Lehre des Personlichkeitsrechts ist aber bis jetzt weder 
von der Gesetzgebung noch von der Rechtsprechung bestatigt worden. 
— Das Warenzeichengesetz von 1894 stellt ein starres Formalsystem 
auf; § 16 des Wettbewerbsgesetzes von 1909, — das einen Schutz 
gegen die zur Verwechselung geeignete Benutzung geschiftlicher 
Kennzeichen vorsieht — nimmt Warenzeichen von dieser Bestimmung 
ausdriicklich aus. — Das Reichsgericht hat, um aus diesem Irr- 
garten herauszukommen, den Schleichweg eingeschlagen, die miss- 
brauchliche Verwendung eines nicht eingetragenen Zeichens als un- 
lautere Reklame (nach § 3 W.G.) anzusehen. Unter Umstanden 
kénnten auch § 1 W.G. und § 826 B.G.B. herangezogen werden. 
Aber in alle dem liegt nicht eine befriedigende und geniigende prak- 
tische Anerkennung eines gemeinrechtlichen Schutzes gegen miss- 
brauchliche Benutzung eines nicht eingetragenen Zeichens. Man 
kann jedenfalls praktisch das Formalrecht des Warenzeichenge- 
setzes nicht als eine Verstarkung des Wettbewerbsschutzes ansehen, 
— wie dies in England, den Vereinigten Staaten und Italien, neuer- 
dings auch in Norwegen, der Fall ist. 

Diese Feststellung fiihrt auf ein weiteres wichtiges Unter- 
scheidungsmoment. Manche Lander haben ihr formales Zeichenrecht 
in milder Form entwickelt, wie z. B. Frankreich, Belgien und Italien. 
Andere besitzen ein starres Formalrecht; zu letzteren Landern ge- 
héren u. a. Deutschland, Osterreich — und auch England und die 
Vereinigten Staaten. Der Formalcharakter aussert sich allerdings 
in verschiedener Weise, teils mit Beziehung auf die Erfordernisse der 
Hintragungsfahigkeit eines Zeichens, teils mit Beziehung auf die 
subjektive Berechtigung, teils mit Beziehung auf die Wirkungen der: 
Eintragung. — Sehr scharf sind die Grundsiatze des deutschen, , 
ésterreichischen, englischen und amerikanischen Rechts in der Frage: 
der .Hintragungsfahigkeit, namentlich fiir Wortzeichen. Allein die: 
Griinde dieser Erscheinung in diesen Landern sind wieder sehr ver-: 
schieden. 

In England und in den Vereinigten Staaten gewahrt die Ein- 
tragung eines Zeichens einen Schutz, der tiber das Bediirfnis des 
Schutzes gegen unlauteren Wettbewerb weit hinausgeht. Der Schut. 
beschrankt sich nicht auf die dem Kennzeichnungszweck dienend 
Verwendung des eingetragenen Bildes oder Wortes, er erstreckt sic 
auf jeden Gebrauch, auch wenn er anderen Zwecken dient. Dahe 
hat man das auf Eintragung beruhende Recht in diesen Landern ge 
radezu als ein Monopol, als ein Privileg bezeichnet. Diese Auf 
fassung geht in England soweit, dass man z. B. dem Anmelder eine 
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Wortes, das z. B. eine geographische Angabe enthilt, einen disclaimer, 
d. h. eine rechtsverbindliche Erklarung des Inhalts, abverlangt, dass 
er kein Alleinrecht fiir den Gebrauch der geographischen Bezeichnung 
-beanspruche. — Diese, mit einem besonderen Schutz ausgestattete 
Marke, die man als ,,technical trade mark“ bezeichnet, kann natur- 
gemass besonderen einschrankenden Beschrankungen unterworfen 
werden. Bei der Priifung, ob eine solche Marke eingetragen werden 
soll, nimmt man auch darauf Bedacht, dass der kiinftige, weitgehende 
Formalschutz kein Unheil anrichte und nicht stérend in den Sprach- 
gebrauch oder Verkehr eingreife. Daher werden solche Zeichen von 
der Eintragung zuriickgewiesen, die schon eine direkte Beziehung auf 
die Beschaffenheit oder Herkunft der Ware enthalten, selbst wenn das 
Wort an sich auch eine ausreichende Unterscheidungskraft besitzt. 
(Dass England fiir solche Zeichen die Méglichkeit der Eintragung 
durch das Board of trade oder das Gericht vorsieht, braucht hier nicht 
erortert zu werden.) Die Versagung der Hintragung macht aber die 
Marke nicht schutzlos, da ihr immer der gemeinrechtliche Schutz 
pegen unlauteren Wettbewerb verbleibt. — In Deutschland und in 
sterreich besteht die gleiche rigorose Auffassung in der Beurteilung 
der Hintragsfahigkeit. Allein hier fehlt der mildernde Um- 
stand eines allgemeinrechtlichen Schutzes. — Auch ist in diesen 
Landern die Wirkung des Schutzes nicht so weitgehend, wie in Eng- 
land oder in den Vereinigten Staaten, da der Schutz sich nur auf den 
zeichenmassig geiibten Gebrauch erstreckt. (Vgl. § 13 W.Z.G.). 
Wahrend in den romanischen Lindern die Schutzfahigkeit im 
wesentlichen nach der praktisch erprobten Unterscheidungskraft 
bemessen wird, und der Schutz vor allem zur Bekaémpfung des un- 
lauteren Wettbewerbes dient, und in England und in den Vereinigten 
Staaten der gemeinrechtliche Wettbewerbsschutz durch die Ein- 
tragung in formal wirkender Weise verstairkt wird, versagt in der 
deutschen und Osterreichischen Praxis das Moment des Schutzes 
gegen unlauteren Wettbewerb. Vielmehr macht sich hier die Neigung 
zu einer polizeilichen Reglementierung des Zeichengebrauchs geltend. 
— Dieser Tendenz leistet das deutsche System der Priifung und 
konstitutiv wirkenden Eintragung besonders Vorschub. — Die an- 
gemeldete Marke wird auf Hintragungswiirdigkeit und Ubereinstim- 
mung mit friiher angemeldeten Zeichen gepriift. Nur wenn die 
Priifung befriedigend ausgefallen ist, erfolgt die Hintragung, die dann 
-rechtsbegriindend wirkt: Das Zeichen geniesst absoluten Schutz, 
‘solange die Hintragung besteht, selbst wenn es zu Unrecht einge- 
tragen wurde. — Hine Priifung der angemeldeten Marke durch die 
-Markenbehorde findet auch in England und in den Vereinigten Staaten 
statt — aus den oben angegebenen Griinden. — In den romanischen 
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Landern wird die Marke ohne Priifung eingetragen. Die Hintragung 
hat aber nur deklarative Wirkung. Die Gerichte haben in jedem 
Verletzungsstreit zu priifen, ob und wie weit die Marke schutzfahig 
ist, und ob der Eingetragene auch der Berechtigte ist. 

Auch in der Frage der Berechtigung weist das deutsche Recht 
einen starren Formalismus auf. Nicht der erste Benutzer der Marke 
hat Anspruch auf den Schutz, sondern nur derjenige, der als erster 
den Formalakt der Anmeldung erfiillt hat. — Der Vorbenutzer des 
Zeichens geht nach dem Warenzeichenrecht seiner Marke verlustig, 
wenn ihm ein Anderer mit der Anmeldung zuvorkommt. 

In den meisten anderen Landern wird dagegen das Recht an der 
Marke auf die erste Benutzung gestiitzt und durch die Hintragung 
nur der Klageanspruch und die Vermutung der besseren Berechtigung 

- geschaffen. 

Neben diesen grundlegenden Unterschieden sind die zahlreichen 
anderen Verschiedenheiten der einzelnen Markengesetze von unter- 
geordneter Bedeutung. 


X. 


Die in den Hauptziigen dargestellten Unterschiede zwischen 
den Systemen der einzelnen Landesgesetzgebungen erkliren sich 
im wesentlichen durch die geschichtliche Entwicklung. So jung die 
neuzeitliche Markengesetzgebung ist — ihr gesamter Entwicklungs- 
gang hat sich innerhalb des 19. Jahrhunderts abgespielt — so sind 
die ihre Gestaltung bedingenden Ansiatze doch alter als die Anfinge 
der wissenschaftlichen Erforschung des Markenrechts, als die Unter- 
suchung seiner wirtschaftlichen und sozialen Zwecke und als die 
Ermittelung seiner Zusammenhange mit dem iibrigen Recht. Die 
heute sich mehr und mehr befestigende Erkenntnis, dass das Marken- 
recht einen Bestandteil des auf Bekampfung des unlauteren Wett- 
bewerbs gerichteten Rechtsgebiets bildet, ist erst aus der in An- 
lehnung an das Markenrecht sich entwickelnden franzésischen Recht- 
sprechung gewonnen worden. Auf die Gestaltung der neueren Marken- 
gesetze hat sie nur ausnabmsweise Hinfluss gehabt — so in dem be- 
merkenswerten norwegischen Markengesetz von 1910. — In weitaus 
den meisten Lindern hat sich das Markenrecht in seinen Anfangen als 
ein abgeschlossenes Sonderrecht ausgebildet, bei dem die Anlehnung 
an das in das Mittelalter zuriickreichende Zunftrecht — das in der 
westfalischen und Sheffielder Stahlindustrie sich bis in die neueste 
Zeit hiniibergerettet hat — einen publizistischen, mehr oder minder 
formalistisch gefarbten Charakter annahm. Je griindlicher und ge- 
wissenhafter der Gesetzgeber dieses Gebiet regelte, um so stiarker 
machte sich auch die gewerbepolizeiliche, formalistische Neigung 


Osterrieth, Weltmarkenrecht. 625 


geltend. Umgekehrt hat die in ihren Bestimmungen héchst sparsame 
franzosische Gesetzgebung eine Rechtsprechung angeregt, die sich 
der fortschreitenden Entwicklung der Verkehrsverhiltnisse an- 
schmiegen konnte. Wo die Vorbedingungen fiir eine gleiche Rechts- 
entwicklung nicht gegeben waren, hat sich das Wettbewerbsrecht 
unabhangig von dem Markenrecht ausgebildet, sodass zwischen 
beiden Materien eine Kluft gahnt, die in Deutschland ohne ein 
Zutun des Gesetzgebers uniiberbriickbar scheint. 

Dass aber beide Rechtsgebiete eng zusammengehoren, ist eine 
Erkenntnis, die wir der neuesten — vornehmlich der von Kohler aus- 
gehenden — Wissenschaft verdanken. Neben dem Namen, der Firma, 
der Ktablissementsbezeichnung, der Ausstattung und den zahllosen 
anderen geschiaftlichen Kennzeichen, ist das Warenzeichen einer der 
Gegenstande, deren missbrauchliche Verwendung einen unlauteren 
Wettbewerb darstellt, und deren Schutzbediirfnis sich in dem Schutz 
gegen unlauteren Wettbewerb erschopft. 

Eine iiber diesen Zweck hinausgehende Reglementierung, die 
den Verkehr zu schematisieren trachtet, muss sich mit der unendlich 
mannigfachen Gestaltung des Lebens in Widerspruch setzen und 
schadlich wirken. Dieser Erfahrungssatz gilt fiir alle Lander, soweit 
sie sich nicht patriarchalisch einfacher Verhiltnisse erfreuen, die noch 
die Vormundschaft des eudimonistischen Polizeistaats vertragen. 

Wenn gleichwohl in vielen Liindern das Markenrecht im Geiste 
eines Polizeirechts formalistisch und ohne Zusammenhang mit dem 
allgemeinen Recht ausgebildet ist, so beweist dieser Umstand nur, 
dass iiberall der Gesetzgeber Fehlgriffen ausgesetzt ist, wenn seine 
Hand nicht von einem Geiste geleitet wird, der die wirtschaftliche, 
soziale und sittliche Bedeutung des zu regelnden Instituts bis in die 
Tiefen erforscht. Jedenfalls beruhen die Gestaltung, die das Marken- 
recht der meisten Linder angenommen hat und zugleich die bunte 
Mannigfaltigkeit der Gesetzgebungen nicht auf inneren Notwendig- 
keiten, sondern im Grunde auf zufalligen Umstinden, die ihre 
Einwirkungsméeglichkeit dem Mangel einer vertiefenden Erkenntnis 
verdanken. 

Typisch ist die Entwicklung in Deutschland. In dem neu- 
geeinten Reich, in dem die politischen und wirtschaftlichen Krafte in 
garender Bewegung waren, wurde 1874 das erste Reichsmarkengesetz 
erlassen, das im wesentlichen dem franzdésischen Recht nachgebildet 
war. Es wirkte nicht befriedigend, wohl hauptsichlich deswegen, weil 
die Rechtsprechung der erst seit wenigen Jahren einheitlich orga- 
nisierten Gerichte versagte, denen die Schulung der seit mehreren 
Menschenaltern bestehenden franzésischen Gerichtsbarkeit fehlte. 
Als das Reichsgericht vor die Frage gestellt wurde, ob das allgemeine 
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biirgerliche Recht Mittel zur Bekimpfung des unlauteren Wettbe- 
werbs gewihre, fiel die Entscheidung verneinend aus, obwohl die 
gleichen Handhaben in den Landrechten gegeben waren wie im Code 
civil. Der formalistische Geist, der aus dieser Entscheidung sprach, 
teilte sich auch dem Warenzeichengesetz von 1894 mit. Und als die 
Verkehrsbediirfnisse gebieterisch einen Schutz gegen -unlauteren 
Wettbewerb erheischten, kam das kasuistische Wettbewerbsgesetz 
von 1896 zustande. 

Erst in der Folge — nach Einfiitrung des B.G.B. — brach ein 
Strom freien Denkens durch, der befruchtend auf die Ausbildung 
eines modernen Wettbewerbsrechts wirkte. 

Hatte das Reichsgericht schon in den 80 er Jahren — Kohlers 
Vorgang folgend — einen freien Blick fiir die Gestaltung des modernen 
Verkebrsrechts gehabt, so wiirde — das kann man mit ziemlicher 
Sicherheit sagen — das Schicksal des Warenzeichenrechts und des 
Wettbewerbsrechts ein anderes geworden sein. Es ware ein Gesetz 
vermieden worden, das mit seinem starren Formalismus einen Deck- 
mantel fiir unlauteren Wettbewerb abgegeben hat, es ware vermieden 
worden, dass wir heute auf einem einheitlichen Gebiet zwei Gesetze 
nebeneinander besitzen, deren widerstreitende Tendenzen auszu- 
gleichen, keiner Auslegungskunst gelingen kann. 

Es sind also keine zwingenden Griinde, die die Verschieden- 
artigkeit der Markengesetzgebungen der verschiedenen Lander 
bedingen, wenigstens in ihren Grundziigen. In der Ausgestaltung 
der Gesetze machen sich naturgemass gewisse volkerpsychologische 
Eigenheiten, Gewohnheiten, auf Tradition beruhende Anschauungen 
geltend. Andererseits spielen aber gerade auf diesem Gebiet Ent- 
lehnungen aus fremden Rechten eine besondere Rolle. 

Wesentlich ist aber — und das kann nicht genug betont werden, 
— dass fiir alle Lander, die itberhaupt zu den Aufgaben ihrer Wirt- 
schaftspolitik auch die rechnen, die Sicherheit und Entwicklungs- 
fahigkeit ihres Gewerbes durch das Gebot der Hinhaltung der natiir- 
lichen Bedingungen des Wettbewerbs und der guten Sitte zu férdern, 
das Interesse an einem Schutze der Warenkennzeichnungen gegen 
unlautere Benutzung das gleiche ist. Das Problem, diesen Schutz 
gesetzlich durchzufiihren, ist im letzten Grund einfach, so sehr dieser 
Tatsache auch die allgemeinste rechtsvergleichende Ubersicht zu 
widersprechen scheint. Wer in befugter Weise ein Zeichen benutzt, 
soll geschiitzt werden gegen jede Benutzung des Zeichens, die geeignet 
ist, eine Verwechselung mitdem Gegenstand der Kennzeichnung herbei- 
zufiihren. Diese — rein empirisch zu begriindende — Forderung zu er- 
fiillen, bietet gewisse Schwierigkeiten. Deren grésste ist, festzustellen, 
wer von mehreren Benutzern des Zeichens als der bessere Berechtigte, 
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als der eigentlich Befugte, anzusehen ist. Grundsitzlich ist die Fest- 
stellung dieser Tatsache immer méglich. Alleinim einzelnen praktischen 
Fall ist es oft verzweifelt schwierig, Beweise dafiir beizubringen, dass 
einGeschaft schon zu einem bestimmten zuriickliegenden Zeitpunkt ein 
Zeichen benutzt hat — allgemein oder fiir bestimmte Waren, inner- 
halb des ganzen Landes oder innerhalb eines bestimmten Absatz- 
gebiets, — Ferner setzt die Feststellung der Verwechselungsfahigkeit 
immer voraus, dass das abnehmende Publikum mit dem Zeichen 
derart vertraut ist, dass es aus der Erinnerung die Waren des dlteren 
Benutzers an dem Zeichen wiedererkennt. Derartige Feststellungen 
sind umstandlich; sie erfordern nicht nur eine ausreichende Umfrage 
innerhalb der Kundschaft, sondern auch eine richtige Bewertung der 
aus den verschiedensten Kreisen des Publikums eingehenden Aus- 
sagen. Bei der unendlichen Mannigfaltigkeit des Verkehrs wird die 
Erbringung solcher Beweise derart umstandlich und kostspielig, 
dass jeder Geschaiftsmann sich genau iiberlegen muss, ob die Ver- 
teidigung eines Zeichens durch einen Rechtsstreit einen solchen Auf- 
wand an Miihe und Geld lohnt. — Mit Riicksicht auf diese Schwierig- 
keiten ist man dazu gekommen, einen Formalismus in den Zeichen- 
schutz einzufiihren. Man schuf die Zeichenregister und die Hinter- 
legung der Zeichen, mit der Wirkung, dass die Eintragung den Zeit- 
punkt der Benutzung als terminus a quo sicher feststellt, und dass 
sie die Vermutung der Prioritat und damit im Zweifel des besseren 
Rechts gegeniiber dem Nichteingetragenen oder spater EKingetragenen 
begriindet. Daraus ergab sich zugleich, dass man die Benutzung des 
eingetragenen Zeichens fiir die gleichen Waren anderen untersagte, 
ohne zu priifen, ob im einzelnen Fall diese Benutzung eine Verwechse- 
lung herbeizufiihren geeignet sei; was z. B. nicht der Fall ist, wenn die 
Absatzkreise beider Benutzer raiumlich weit auseinanderliegen. 
Damit war zunachst die Wirkung der Eintragung in formaler Weise 
iiber das unbedingt Noétige gesteigert, und zwar im Interesse der 
grosseren Sicherheit des Verkehrs. Aus der gleichen Tendenz heraus 
hat man aber das Formalrecht noch verstarkt und erweitert, bis zu 
dem Umfange, den wir u. a. fiir Deutschland, Osterreich‘ 
England und die Vereinigten Staaten festgestellt haben. Man 
begniigte sich nicht damit, jedes Zeichen zur Kintragung und zum 
Schutze zuzulassen, das tatsichlich von dem Anmelder gebraucht 
wurde, und dessen Benutzung durch andere einen unlauteren Wett- 
bewerb erzeugen konnte. Man stellte vielmehr fiir die Schutzwiirdig- 
keit des Zeichens gewisse abstrakte Erfordernisse auf, bei deren 
Mangel der Schutz — ohne Riicksicht auf das tatsachliche Schutzbe- 
-diirfnis — versagt wurde. Ferner gelangte man dahin, den Schutz 
nicht dem AlterenBenutzer, sondern dem erstenAnmelder zu gewahren ; 
40* 
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das Zeichen nicht in der Form und fiir die Waren des tatsichlichen 

Gebrauchs zu schiitzen, sondern in der Form und fiir die Waren, 
fiir die die Eintragung erfolgt war. So bildete sich ein Formalrecht 
heraus, das von den eigentlichen Zwecken des Zeichenschutzes ab- 
fiihrte und eigentlich eine behdrdliche Regelung des Zeichengebrauchs 
bezweckte. Das hat aber zugleich auch zu einer Schwichung des_ 
eigentlichen Zeichenschutzes gefiihrt — denn die Versagung der Kin- 

tragung oder ihrer Wirkung fiir ein Zeichen, das einer Verwechselung 
ausgesetzt ist, schliesst immer eine Duldung des unlauteren Gebrauchs 

durch andere in sich — und damit zu einer Schiidigung des Geschiifts- 

lebens. Dieser Widerspruch zwischen den eigentlichen Zwecken des 
Zeichenrechts und den Zwecken, die man in der iibertriebenen Aus- 

bildung des Formalprinzips in das Zeichenrecht hineinlegte, beginnt 
- sich heute vielfach unliebsam bemerkbar zu machen. Die Tendenz 

der Gesetzgebungen, der Lehre und der Bestrebungen der Inter- 

essenten geht heute in einer Reihe von Liindern dahin, den tiber- 

triebenen Formalismus zu mildern. Das neue englische Markengesetz 

von 1905 ist ein erster Schritt auf diesem Wege. Erheblich weiter 

geht das neue norwegische Warenzeichengesetz von 1910. In Oster- 

reich hat schon 1904 Adler in vortrefflicher Weise auf den Wider- 

spruch zwischen dem formalen Zeichenrecht und dem Wettbewerbs- 

recht hingewiesen (Oster. Patentblatt 1904, Nr. 4—8). In Deutschland 

hat der Deutsche Verein fiir den Schutz des gewerblichen Eigentums 

die Anerkennung eines Vorbenutzerrechts und eine Milderung der 

Praxis des Patentamts bei Wortzeicheneintragungen gefordert. 

In den Vereinigten Staaten wird von der Trade Mark Association 

dauernd ein scharfer Widerspruch gegen die strenge Praxis des 

dortigen Patentamts eingelegt. (Bulletin of the Trade Mark Asso- 

ciation 1909, S. 5). 

Das sind alles bedeutsame Symptome fiir die Tendenz nach 
einer freieren und den Grundsiitzen des Wettbewerbsrechtes sich 
nahernden Ausbildung des Zeichenrechts. — Und in der Tat wird 
man, wenn man auch ein Formalrecht in gewissen Grenzen fiir unver- 
meidlich halt, anerkennen miissen, dass eine zeitgemisseAusgestaltung 
des Zeichenrechts nur im Rahmen des Wettbewerbsrechts méglich ist. 
Diese Forderung gilt aber fiir alle Lander, sowie auch fiir den inter- 
nationalen Verkehr. Ihr werden sich schliesslich auch die Vorurteile, 
leben Gewohnheiten und Bequemlichkeitsriicksichten unterordnen 
miissen, mit denen man gelegentlich die Reformwiinsche bekiimpft. 


XI. 
In vorstehendem haben wir fiir unsere Untersuchung eine neue 
wertvolle Erkenntnis gewonnen. Hatten wir oben festgestellt, dass 
eine Fortbildung des internationalen Markenrechts nur auf dem Wege 
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einer Annaherung der nationalen Zeichenrechte méglich ist, so konnen 
wir jetzt des weiteren behaupten, dass die Ausgestaltung des inneren 
Markenrechts der einzelnen Lander sich in der gemeinsamen Richtung 
nach dem Wettbewerbsrecht hin bewegen muss, — muss, falls die 
Gesetzgeber die durch die normale Entwicklung vorgezeichnete 
Bahn einhalten. 

Sind beide Sitze richtig, dann ist aber die Forderung eines 
Weltmarkenrechts keine Utopie, sondern ein praktisches Ziel, nach 
dem die natiirliche Entwicklung des Markenrechts, von der inter- 
nationalen Seite, wie von der inneren Gesetzgebung, hindrangt. 

Naturgemiss ist damit nicht gesagt, dass ein Weltmarkenrecht 
sicher kommen wird, oder dass wir schon in Balde greifbare Ansatze 
za seiner Bildung oder gar praktische Ergebnisse sehen werden. 
Denn leider sind fiir die Gestaltung der Gesetzgebungen aller Lander 
oft andere Griinde massgebend als die Erkenntnis dessen, was nutz- 
lich oder notwendig ist. — Das Beharrungsvermégen der Grundsatze 
der bisherigen Gesetze — so jung sie im allgemeinen sind, — handels- 
politische Strémungen, die Abneigung, dem Ausland Zugestandnisse 
za machen und Abnliche Erwagungen werden sicher zur Autrechter- 
haltung der bisherigen Verschiedenheit der Markensysteme beitragen. 
Trotzdem darf man die Hoffnung hegen, dass in Fach- und Interessen- 
tenkreisen die Erkenntnis der Notwendigkeit eines Ausgleichs der 
Markenrechte sich allmahlich Bahn bricht, und dass die Tendenz 
nach Ausbildung des Wettbewerbsrechts diesem Ausgleich die 
Richtung vorschreiben wird. 


Ergiinzung zum Referat Osterrieth 
von 
Patentanwalt Dr. R. Wirth, Frankfurt a. M. 


Ich kann mich dem von mir Vorgelesenen nur in allen Stiicken 
anschliessen und darf vielleicht noch eine kleine Illustration zufiigen. 
In den Vereinigten Staaten von Nordamerika besteht in allen Hinzel- 
staaten ein Markenrecht auf gemeinrechtlicher Grundlage, undausser- 
dem gibt es ein Bundesmarkenrecht. Der Unterschied ist der, dass das 
einzelstaatliche Recht nur fiir den Bezirk des Staates gilt, das Bundes- 
recht fiir den Verkehr der Staaten untereinander und mit dem 
Ausland. ; 

Da hat nun der Staat Californien vor zwei Jahren das Konsti- 
tutivsystem angenommen. Dieser Widerspruch aber mit dem Bundes- 
recht hat dazu gefiihrt, dasss jetzt im Marz das Gesetz schon wieder 
auf die alte Grundlage zuriickversetzt worden ist, dass nicht die 
Anmeldung, sondern der Erstgebrauch das Markenrecht begriindet. 
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Das Weltmarkensystem. 
Referat 


yon 
Dr. Martin Wassermann, Rechtsanwalt in Hamburg. 


Hine der augenfalligsten Higentiimlichkeiten unseres Zeitalters 
bildet das Bestreben, Entfernungen zu iiberwinden, Menschen und 
Volker einander zu naihern. In friiheren Epochen schloss man sich 
angstlich von einander ab; Burgen und Stidte umgab man mit ge- 
waltigen Festungsmauern; Zélle und Abgaben erschwerten den Ver- 
kehr von einem Liandchen in das andere; kurzum, man erhohte noch 
kiinstlich die Hindernisse, die in Gestalt von Fliissen, Meeren und 
Gebirgen die verschiedenen Volksstamme von einander trennten. 
Der modernen Technik sind die meisten Festungswalle zum 

Opfer gefallen, da sie der durchschlagenden Kraft der neuzeitigen 
Geschosse nicht standhalten wiirden. 

Der Schnellzug, der in wenigen Stunden ein halbes Dutzend 
deutscher Bundesstaaten durcheilt, hat die Zollschranken durch- 
brochen, noch ehe die politische Einigung die deutschen Lande zu 
einer Gesamtheit zusammenschloss. 

Aber auch die natiirlichen Grenzen haben der Allgewalt der 
Technik weichen miissen. Der Ozean tragt auf seinem Riicken ein 
Heer von Schiffen, welche Personen und Giiter von einem Ende der 
Welt zum andern befordern. Auf dem tiefen Grunde des Weltmeers 
leitet der elektrische Kabel der Menschen Gedanken mit Blitzes- 
schnelle iiber den ganzen Erdball. Ein eiserner Schienenstrang 
spannt sich iiber die Lander vom aussersten Westen bis zum fernsten 
Osten; weder Fliisse noch Berge vermégen ihm Widerstand zu leisten; 
unaufhaltsam vorwiartsdringend bringt er des Westens Kultur vom 
Ufer des Atlantischen bis zu den Gestaden des Stillen Ozeans und des 
persischen Golfes. 

So sehen wir vor unseren eigenen Augen den Begriff raumlicher 
Entfernung mehr und mehr schwinden, die Schranken, die die 
Menschen trennen, eine nach der andern stiirzen. 

Hand in Hand mit dieser Bewegung geht das Bestreben, auch 
die Verschiedenheit des Rechtes zu beseitigen, wenigstens soweit 
Bestandteile unseres modernen Wirtschaftslebens in Frage kommen, 

Seeschiffahrt, Telegraphie, Post- und Hisenbahnwesen beruhen 
heute schon im wesentlichen auf internationalen Normen, sofern die 
offentlich rechtliche Seite in Betracht kommt. 

Kbenso finden wir eine gewisse Ubereinstimmung in der Gesetz- 
gebung der meisten Lander in strafrechtlicher Hinsicht. Hier unter- 
stiitzen die Staaten einander durch Auslieferung der Verbrecher; der 
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Kampf gegen schwere Verletzungen der 6ffentlichen Ordnung gilt 
eben als gemeinsames Ziel der ganzen Menschheit. 

Auch auf dem Gebiete des Privatrechts gibt es gewisse Hin- 
richtungen, die sich in so vielen Landern bewahrt haben, dass sie zu 
einer Weltmacht geworden sind, deren Wirkungssphire sich daher 
nicht auf ihre Geburtsstatte beschrankt, sondern im internationalen 
Verkehr eine grosse Rolle spielt, z. B. die Versicherungspolize, der 
Wechsel, der Scheck. 

Da die Verschiedenheit des Rechts hier besonders lastig emp- 
funden wird, geht das Bestreben der beteiligten Kreise dahin, die 
Unterschiede zu beseitigen und ein Weltwechselrecht, ein 
Weltscheckrecht, ein Weltversicherungsrecht, 
zu schaffen. 

Wiederholt ist in letzter Zeit auch die Frage eines Wel t- 
patentes erdrtert worden. Es mag geniigen, auf das geistvolle 
Hssay aus der Feder A. du Bois Re ymond’s in der Festgabe zu 
Josef Kohlers 60ten Geburtstage hinzuweisen und auf die Aufsatze 
von Prof. Alb. Osterrieth in der Goldschmidt’schen Zeitschrift 
und in Markenschutz und Wettbewerb X 8. 200. 

Es wird daher keiner besonderen Erklarung bediirfen, wenn 
diese Vereinigung, die mit dem Auge des Philosophen das Rechts- 
und Wirtschaftsleben zu betrachten pflegt, das Problem einer ein- 
heitlichen Gestaltung des Markenrechts in den Kreis ihrer 
Erorterungen zu ziehen sich berufen fiihlt. 

SosehrdieMarkengesetzeder verschiedenen Staaten von 
einander abweichen, so stimmen sie alle in einem Punkte iiberein: 

Uberall dient die Marke dazu, der Ware den Stempel der Pro- 
duktionsstatte aufzudriicken. Der Konsument soll an der Marke 
erkxennen, woher die Ware stammt; ihm soll die Marke die Gewahr 
fiir die Herkunft der Ware liefern. Dem Produzenten dagegen soll 
sie ein Mittel sein, zu verhindern, dass der Handel fremde Erzeugnisse 
ihm unterschiebe, dass das Renommeée des gut eingefiihrten Fabrikats 
missbraucht werde, ein nicht oder nicht so gut eingefiihrtes Erzeugnis 
unter falscher Flagge in den Verkehr zu bringen. 

Das Wesen des Markenschutzes aussert sich mithin nach zwei 
Seiten: in dem Schutz des die Ware verbrauchenden Publikums und 
des die Ware erzeugenden Fabrikanten. Die Higenart unseres 
modernen Verkehrs hat zwischen den Fabrikanten und das Publikum 
den Zwischenhindler eingeschoben. Er bildet besonders im Verkehr 
mit iiberseeischen Landern einen notwendigen Faktor; da er sowohl 
die Bediirfnisse des Konsumenten wie die Leistungsfahigkeit der 
Produktionsstatten kennt. Hieraus hat sich die Notwendigkeit er- 
geben, Marken nicht nur fiir den Fabrikanten sondern auch fir den 
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Handler zu schiitzen; man spricht deshalb von Fabrikmarken (Mar- 
ques de fabrique) und Handelsmarken (Marques de commerce); 
beide dienen dem gleichen Zwecke und werden deshalb in recht- 
licher Beziehung heute iiberall gleich behandelt; bezeichnenderweise 
hat die englische Sprache auch nur den einen Ausdruck: Trade- 
mark. 

Die Notwendigkeit solcher Fabrik- und Handelsmarken ist 
heute in der ganzen zivilisierten Welt anerkannt; denn es gibt gegen- 
wartig keinen einzigen Kulturstaat, der kein Markenschutzgesetz hat, 
abgesehen von der Tiirkei und China, wo aus politischen Griinden 
die Verhandlungen bisher nicht zum Abschluss gelangt sind. 

Vergleicht man nun die in den verschiedenen Landern geltenden 
Systeme mit einander, so entdeckt man, dass diese sich in zweiGruppen 
einteilen lassen je nach den Voraussetzungen, an welche der gesetz- 
liche Schutz gekniipft ist. 

Das erste System gewahrt den gesetzlichen Schutz demjenigen, 
der die Marke zuerst verwendet hat; hier schafft die Benutzung 
des Zeichens ein Recht, welches vielleicht mit dem Erfinderrecht oder 
dem Urheberrecht verglichen werden kann. Es entsteht in der Person 
desjenigen, der die Marke erfindet oder etwa die bisher herrenlose 
Marke ergreift und als Bezeichnung seiner Waren in den Verkehr 
einfiihrt. 

Die Hinterlegung der Marke bei emer Behorde hat nach diesem 
System nur die Bedeutung, das bereits erworbene materielle Recht 
urkundlich zu sichern, ein Beweismittel fiir dasselbe zu schaffen. 
Erfolgt die Hinterlegung durch eine Person, die die Marke nicht zu- 
erst benutzt hat, so schafft die Registrierung keinerlei materielles 
Recht; der Hinterlegende muss dem Berechtigten weichen. 

Dieses System der sogenannten deklarativen Wirkung 
der Markeneintragung gilt im ausgepraigtesten Masse in Frankreich, 
wo die Behérde die ihr iiberreichte Marke iiberhaupt keinerlei Priifung 
unterzieht, sondern sie ebenso wie ein franzdsisches Patent ,,sans 
garantie du gouvernement“ in das Register eintragt, im tibrigen aber 
es den interessierten Parteien iiberlisst, gegebenen Falles im Prozess- 
wege die Frage der materiellen Berechtigung auszufechten. 

Das ausgesprochene Gegenstiick zu dem franzdésischen Prinzip 
bildet das deutsche Markenrecht, welches der Kintragung der 
Marke in die vom Kaiserlichen Patentamt gefiihrte Warenzeichenrolle 
emerechtsbegrindende Wirkung beilegt. Das deutsche 
Recht hat den Grundsatz der konstitutiven Natur der Re- 
gistrierung bis zu den dussersten Folgen durchgefiihrt. Es legt gar 
keinen Wert auf die Benutzung der Marke; fiir den Erwerb des Schutzes 
ist es ganz gleichgiiltig, ob der Anmelder das Zeichen vor oder nach 
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der Eintragung iiberhaupt benutzt; derjenige, der die Marke niemals 
im Verkehr verwendet, wird ebenso geschiitzt wie derjenige, der 
jahrelang viele Tausende von Artikeln mit der Marke versehen hat. 
Der gesetzliche Schutz ist ausschliesslich durch die Tatsache bedingt, 
dass die Marke in das Register eingetragen ist. 

Dieses das deutsche Gesetz beherrschende Hintragungs- 
prinzip geht soweit, dass derjenige, der lange Jahre ein Zeichen 
benutzt hat, ohne es sich eintragen zu lassen, die fernere Be- 
nutzung aufgeben muss, wenn ein anderer es fiir sich eintragen lasst. 
In den Motiven zu unserem heute geltenden Warenzeichengesetz v. 
12. Mai 1894 (Kommissionsbericht 8. 6) ist dies mit klaren Worten 
als Absicht des Gesetzgebers ausgesprochen; es heisst dort: 

,,Wer ein ihm wertvolles Zeichen nicht eintragen lasst, hat die 
Folgen der Unterlassung sich selbst zuzuschreiben, und man kann es 
dann nicht mehr eine Unbilligkeit nennen, wenn ihm fiir den Fall der 
Eintragung fiir einen Andern der weitere Gebrauch des Zeichens 
untersagt wird. 

_ Das deutsche System hat den unleugbaren Vorteil der Rechts- 
sicherheit; aber es fiihrt, wie wiederholt an krassen Fallen gezeigt 
worden ist, auch gelegentlich zu Harten und Unbilligkeiten, die 
das Rechtsempfinden auf das grobste verletzen; denn es privilegiert 
geradezu den unlauteren Wettbewerb, der im Schatten eines tiber- 
spannten Formalismus oft herrlich gedeiht. (Es mag geniigen, auf 
meine Aufsatze in ,,Gewerbl. Rechtsschutz und Urheberrecht‘‘ 1906 
§.246; ,,Markensch. und Wettbewerb‘ V 8.85; ,,Osterr. Patentblatt« 
1904 S. 775 ff. zu verweisen.) 

Es versteht sich von selbst, dass das Gesetz eine derartig starke 
Wirkung an die Hintragung des Zeichens nur dann kniipfen kann, 
wenn diese Hintragung nicht schematisch wahllos erfolgt, sondern das 
Ergebnis einer behordlichen Priifung ist. 

Das deutsche Gesetz verfolgt den Gedanken, dass nur solche 
Zeichen eingetragen werden sollen, die an sich geeignet erscheinen, 
als Unterscheidungsmerkmal zu dienen, die aber auch nicht mit andern 
bereits geschiitzten Zeichen kollidieren. Deshalb wird jedes ange- 
meldete Zeichen nach beiden Richtungen hin mit der den deutschen 
Behordeneigenen Griindlichkeit gepriift. Angesichts der ausserordent- 
lich grossen Zahl der bereits eingetragenen Zeichen (es sind z. Zt. tiber 
130 000) und der noch standig zunehmenden Neuanmeldungen ist 
das Patentamt dieser ungeheuren Arbeitslast kaum mehr gewachsen, 
und es ist daher nicht zu verwundern, wenn hie und da Fehler und 
Ubertreibungen vorkommen. Jedenfalls wird es kaum méglich sein, 
wenn die Zahl fernerhin im bisherigenVerhaltnis wachst, das Priifungs- 
geschaft dem Patenamt kiinftig allein zu iiberlassen; hier muss eine 
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Anderung eintreten, entweder durch Einfiihrung eines Aufgebotsver- 
fahrens oder durch Beseitigung der Priifung tberhaupt. 

Es ist hier nicht der Ort, um Vorschlage fiir eine Revision unseres 
deutschen Warenzeichengesetzes zu machen, die massgebenden Fak- 
toren bearbeiten diese Materie schon seit Jahren. Sie sind dariiber 
einig, dass das bisherige System an Fehlern leidet, die eine Abhilfe 
unbedingt erheischen; lediglich itiber den Weg ist man noch nicht 
im klaren. 

Ks erschien mir nétig, auf das deutsche System und seine Mangel 
hinzuweisen, weil sie eines der wesentlichsten Hindernisse fiir eine 
internationale Regelung des Markenrechts bilden. Bekanntlich 
ist bereits im Jahre 1891 zwischen einigen Staaten eine Ubereinkunft 
getroffen worden, die sogen. Madrider Konvention vom 
14. April 1891, welche es den Angehorigen der Unionsstaaten erméglicht, 
durch Anmeldung bei einer Zentralstelle in Bern die Registrierung 
ihrer Marken in allen Unionsstaaten zu bewirken. Diesem Staaten- 
verbande gehoren an: Belgien, Brasilien, Kuba, Spanien, Frankreich, 
Italien, Niederlande, Portugal, Schweiz, Tunis und seit dem Jahre 
1909 auch Osterreich-Ungarn und Mexiko. Der hauptsiichlichste 
Vorteil derinternationalen Registrierung fiir die Be- 
teiligten besteht in einer erheblichen Ersparnis von Zeit, Arbeit und 
Kosten. Die Gebiihr fiir ee Hinterlegung bei dem internationalen 
Bureau in Bern betragt nur 100 Fr. fiir die erste und 50 Fr. fiir jede 
weitere Marke. Dafiir vermittelt das Berner Bureau kostenlos die 
Hinterlegung in simtlichen Verbandsstaaten, und zwar gilt als Tag 
der Anmeldung in allen Verbandsliindern der Tag der Anmeldung in 
Bern. Die internationale Reglstrierung enthebtden Gewerbetreibenden 
mithin der Miihe, seine Marke in den verschiedenen Landern direkt 
anzumelden und iiberall einen Vertreter zu bestellen. Sie erspart ihm 
eine Ausgabe von nahezu M. 2000 pro Marke und sichert ihm 
in allen Verbandsstaaten die Prioritat der ersten Anmeldung. Das 
Deutsche Reich, welches der sogen. Pariser Ubereinkunft zum 
Schutze des gewerblichen Eigentums v. 20. Marz 1883 nebst 
Briisseler Zusatzakte vom 14. Dezember 1900 seit dem 1. Mai 1903 
angehort, hat sich bisher dem Madrider Ubereinkommen betr. die 
internationale Markenregistrierung nicht angeschlossen, 
obwohl die Vorteile desselben auch in Deutschland allgemein bekannt 
sind. Der Grund dieses Fernhaltens liegt fast ausschliesslich in der 
Verschiedenheit der Systeme. Abgesehen von Osterreich- 
Ung arn, welches erst 1909 beigetreten ist, huldigen alle Staaten der 
Madrider Union dem Anmeldeverfahren mit deklarativer Wirkung der 
Registrierung. Anmeldung und Hintragung sind bei ihnen also so 
gut wie identisch, wihrend in Deutschland einlan gerund 


M. Wassermann, Das Weltmarkensystem, 635 


schwieriger Weg zwischen beiden liegt, den nur ein relativ 
kleiner Teil der angemeldeten Zeichen erfolgreich zuriicklegt. Eine 
fernere Schwierigkeit bietet der Umstand, dass im Falle des An- 
schlusses das Deutsche Reich genétigtwire,alle zurzeit 
in Bern eingetragenen Marken als am Tage des Beitritts in Deutsch- 
land angemeldet zu betrachten; da dies etwa 10 000 sind, so wiirde 
allerdings dem Patentamt fiir einige Zeit eine erhebliche Mehrarbeit 
erwachsen; aber wenn man beriicksichtigt, dass ohnehin in Deutsch- 
land ca. 20 000 Zeichen per Jahr angemeldet werden, und dass ein 
grosser Teil der in Bern registierten Marken in Deutschland 
schon geschiitzt ist, so diirfte dieses Gespenst keine derartige Macht 
besitzen, um uns ernstlich abzuschrecken, falls der Anschluss an sich 
als wiinschenswert und vorteilhaft gilt. Hieriiber sind die Ansichten 
allerdings noch geteilt. Seit Jahren wird die Frage von verschiedenen 
Interressentenverbainden erértert; sie ist insbesondere auf mehreren 
Kongressen des deutschen Vereins fiir gewerblichen Rechtsschutz*) 
und der Internationalen Vereinigung eingehend behandelt worden. 
(Berlin 1904, Diisseldorf 1907.) 

Die Industrie hat sich wiederholt fiir den Beitritt ausgesprochen; 
so hat noch im September 1910 der Verein zur Wahrung der Interessen 
der Chemischen Industrie Deutschlands einen dahin zielenden Be- 
schluss gefasst. Die Zentralstelle fiir Markenschutz, welche die be- 
deutendsten Firmen der chemisch-pharmazeutischen Grossindustrie 
vereinigt, hat in einer Hingabe an das Reichsamt des Innern diesem 
Wunsche Ausdruck gegeben. Auch der deutsche Verein fiir gewerb- 
lichen Rechtsschutz hat sich noch im letzten Winter, wie bereits 
friiher, eingehend mit dieser Frage beschaftigt und ebenfalls den 
Beitritt des Deutschen Reichs zu dem Madrider Abkommen fiir 
wiinschenswert erklart. 

Hine weniger bekannte, aber fiir unsere Betrachtungen nicht 
minder interessante Erscheinung bietet die Bewegung, die sich seit 
kurzem in Amerika vollzieht. Zunachst haben im Jahre 1889 die 
hauptsdchlichsten siidamerikanischen Staaten in Montevideo 
eine Union zur Erleichterung des gegenseitigen Patent- und Marken- 
schutzes begriindet; sodann haben im Jahre 1902 eine Reihe haupt- 
sichlich mittelamerikanischer Republiken sich zu 
einer ahnlichen Vereinigung verbunden; ein weiterer Vertrag mit 
gleichen Zielen wurde im Jahre 1906in Riode Janeiro abge- 
schlossen. Den wichtigsten Schritt hat man im Jahre 1910 auf dem 
vierten internationalen Kongress amerikanischer Staaten in Buenos 
Aires getan. Nach einer Mitteilung im Aprilheft 1911 des ,, Bulletin 


*) Vgl. Mintz in Gew. R. u. U. 1911 8. 41, Wiegand, ebendas. 
1911 8. 46. 
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of the United States Trade Mark Association“ (vol. VII S. 113) ist’ 
dort eine Union aller amerikanischer Staaten begriindet, welche nach 
dem Muster des Madrider Ubereinkommens die Eintragung von 
Marken in allen Verbandslindern auf Grund einer Anmeldung 
in einem Lande vorsieht. Jeder Angehdrige eines dieser Vertrags- 
staaten kann bei der Registrierung einer Marke in seinem Heimats- 
lande durch eine Zuschlagsgebiihr von 50 Dollar sich die Eintragung 
in allen tibrigen amerikanischen Staaten sichern. Zu diesem Zwecke 
sind zwei Zentralregisterstellen vorgesehen, nimlich 
aine in H av ana fiir die nérdliche Gruppe, d. h. Vereinigte Staaten, 
Panama und die dazwischen liegenden Linder, die andere in Rio 
de Janeiro fii die siidliche Gruppe, d. h. die Lander siidlich von 
Panama. Man kann die Marke aber auch ohne Zuschlag innerhalb 
6 Monaten in den einzelnen Landern selbstindig anmelden und ger 
-niesst solchenfalls die Prioritat der ersten Anmeldung. 

Diese Ereignisse zeigen uns deutlich, dass in der alten wie in der 
neuen Welt Bestrebungen im Gange sind, die darauf hinzielen, den 
Markenschutz iiber die Grenzen des Heimatsstaates zu erweitern und 
die Voraussetzungen fiir einen internationalen Schutz nach Méglich- 
keit zu erleichtern. So natiirlich uns dies heute erscheint, so belehrt 
uns ein kurzer Riickblick auf die Vergangenheit dariiber, dass diese 
Bewegung einen erheblichen Kulturfortschritt bedeutet. 

Unser deutsches Warenzeichengesetz von 1894 ist ebenso wie 
die Gesetze der meisten iibrigen Staaten noch auf streng nationaler 
Grundlage aufgebaut; es sieht in seinem § 23 vor, dass auf den Schutz 
des Gesetzes in erster Linie diejenigen Gewerbetreibenden Anspruch 
haben, die im Deutschen Reich eine Niederlassung unterhalten. 
Auslander, oder richtiger: Firmen, die im Deutschen Reiche nicht 
ansassig sind, werden der Vorteile des Gesetzes nur dann teilhaftig, 
wenn der Staat, in welchem sich ihre Niederlassung befindet, deutsche 
Warenbezeichnungen in gleichem Umfange zum gesetzlichen Schutze 
zulasst. Die Gegenseitigkeit ist nun heute mit den meisten Landern 
durchStaatsvertrige, insbesondere durch die Pariser Union vereinbart; 
keine Gegenseitigkeit besteht jedoch zwischen Deutschland einerseits 
und Argentinien, der Tiirkei, Kanada, Chile anderseits. Die Ange- 
hérigen dieser Staaten kénnen daher in Deutschland z. Zt. sich keine 
Warenzeichen eintragen lassen, noch sonst den Schutz des Waren- 
zeichengesetzes in Anspruch nehmen, ebenso wenig wie sie gegen 
unlauteren Wettbewerb geschiitzt sind, da auch das Wettbewerb- 
gesetz von 1909 in seinem § 28 (entsprechend dem § 16 des 96er Ge- 
setzes) eine analoge Bestimmung enthilt. 

Dieser Zustand mag vom rein politischen Standpunkt betrachtet 
seine Berechtigung haben; einem fortgeschrittenen Rechtsempfinden 
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rspricht er. Nachahmung einer Marke ist ein Unrecht und 
ee ee gleich ob der Inhaber der 
Frankreich oder in der Tiirkei wohnt. Der 


dass aber gicichwohl ein vielfach unbewusstes Streben dahin geht, eine 
enheitliche Gestaltung an die Stelle des jetzt geltenden bunten Gewirrs 


Rechts das Ziel nicht sollte exveicht werden kénnen, dem sich die 
; | Rechtewissenschaft in andern Zweigen des Rechts mehr und mehr 
nZhert. 

Die erste und wichtigste Frage wird es sein, von welchem 
: das Zukunfterecht beherrscht werden miisste. Wir haben die 
Vorziige der beiden Hauptsysteme kennen gelernt. Das deuteche mit 
seiner polizeimassigen Sorge um die Verkehresicherheit und der be- 
hardlichen Bevormundung des Publikums hat sicherlich sein Gutes; 
€ iiberhebt uns vielfach der Mahe, nach dem matericlien Rechte zu 
forschen, es setzt die Autoritat des Staates an seine Stelle und er- 
leichtert dadurch in vielen Fallen dem Richter seine Aufgabe. Aber 

@ missachtet zu sehr das moralische Recht, indem es dem starren 

Formalismus den Vorrang gewahrt vor den Forderungen der Billig- 

keit und dem gesunden Rechtsempfinden. 

Ganz abgesehen davon, dass freier erzogene Nationen sich 
niemals an ein solches gewissermassen militarische Disziplin ver- 
langendes Recht gewohnen, ihm ihr natiirliches Rechtsbewusstsein 
unterordnen werden, kann man auch bei uns in Deutschland eine 
starke Strémung gegen diese Uberspannung des Formalprinzips 
bemerken. Die neuere BRechtsprechung des Reichsgerichts verrat 
deutlich das Bestreben, wenigstens in allzu krassen Fallen die Harten 
des starren Eintragungsprinzips in so weit zu mildern, als es die 

Grundsatze yon Treu und Glauben und guter Sitte verletzt. Gleich- 

wohl kann und wird es der Rechtsprechung nicht gelingen, das 

Gesetz selbst zu andern und seine Grundgedanken zu beseitigen. 
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Das reine Anmeldesystem, wie es vorzugsweise in Frankreich 
gilt, hat aber auch seine erheblichen Bedenken; die in diesen Landern 
registrierten Marken gewahren eigentlich nur ein Scheinrecht, ahnlich 
wie die deutschen Gebrauchsmuster, von denen die gréssere Mehrheit 
die Feuerprobe einer gerichtlichen Nachpriifung bekanntlich nicht 
besteht. Fiir ein Weltrecht diirfte sich meines Erachtens nur ein 
System eignen, welches Vorziige beider Systeme in sich vereinigt, 
ohne in die Fehler derselben zu verfallen. 

Es kann natiirlich nicht die Aufgabe dieser lediglich als An- 
regung bestimmten Betrachtung sein, hier een bis ins Kinzelne 
ausgearbeiteten Gesetzentwurf vorzulegen. Um mich indessen nicht 
dem Verdachte auszusetzen, als ob ich einen Gedanken der Worte 
redete, von dessen Unausfiihrbarkeit ich selbst tiberzeugt bin, sei es 
mir gestattet, die Grundlinien eimes derartig gemischten, fiir eine 
internatinoale Gestaltung vielleicht geeigneten Systems anzudeuten: 

A) Hinfiihrung eines internationalen Registers. Die dort ein- 
getragenen Marken geniessen Schutz in der ganzen Welt. Die Ein- 
tragung erfolgt auf Grund einer Priifung durch die internationale 
Registerbehérde und eines Aufgebots analog dem EHinspruchsver- 
fahren des deutschen Patenrechts. Die Hintragung ist zu versagen, 
wenn sich ergibt, dass die Marke in fremde Rechte eingreift. Ob die 
einfache Benutzung der Marke abseiten eines Dritten ein Einspruchs- 
recht oder nur ein Weiterfiihrungsrecht gewahren soll, ist eine reine 
Opportunititsfrage, die spateren Erérterungen vorbehalten bleiben 
mag. 

B) Auch nach erfolgter Hintragung kann der durch die Ein- 
tragung verletzte Besserberechtigte sein materielles Recht geltend 
machen, insbesondere die Loéschung der Marke beantragen. Es diirfte 
sich empfehlen, solchen Antrag an eine bestimmte Frist — vor etwa 
3 Jahren — zu kniipfen, damit der Eingetragene nicht standig Be- 
unruhigungen ausgesetzt ist. 

C) Die Eintragung in das internationale Register ist unabhingig 
von einem Schutz im Heimatsstaate. Ob neben dem internationalen 
Register noch Register in den einzelnen Liandern gefiihrt werden 
sollen, ist eine ebenfalls spaiter zu erdrternde Hinzelfrage. Ich méchte 
sie aus verschiedenen Griinden bejahen; jedenfalls soll im Falle ihrer 
Bejahung die Kintragung in eines solcher Landesregister nicht Be- 
dingung fiir die internationale Registrierung sein. 

D) Die Gebiihren fiir die internationale Registrierung diirfen 
nicht zu niedrig sein; denn es liegt im allseitigen Interesse, dass das 
Register nur solche Marken enthalte, die wirklich fiir den Weltverkehr 
bestimmt sind. In Deutschland wird heute vielfach ein grober Miss- 
brauch getrieben, indem sich Firmen infolge der niedrigen Gebiihr 
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von M. 30 eine Marke, die sie fiir einen Artikel vielleicht eine kurze 
Zeit benutzen, auf 10 Jahre fiir Tausende von Waren eintragen lassen 
und dadurch anderen Zeichen den Weg versperren. Daher die unge- 
heute Zahl der deutschen Hintragungen, von denen nur ein verschwin- 
dend kleiner Teil praktische Bedeutung hat. Um derartige Ubel- 
‘stande bei dem internationalen Register zu verhindern, wird es sich 
empfehlen, 

a) die Gebiihren nach der Zahl der geschiitzten Artikel zu be- 
messen (ahnlich dem englischen System), 

b) jahrliche Erneuerungsgebihren, ev. mit Steigerung von 5 zu 
5 Jahren, einzufiihren und vielleicht 

c) jeder Firma fiir die gleiche Ware die Eintragung nur einer 
Marke zu gestatten (eine zweite eventuell gegen Zuschlag). 

E) Zu erwagen wire noch, ob zur internationalen Registrierung 
nur solche Marken zuzulassen sind, die von niemandem ausser dem 
Anmelder benutzt sind, ob mithin eine vielleicht nur in bescheidenen 
Grenzen erfolgte Benutzung die Eintragung der Marken ausschliessen 
soll. Ich halte diese Frage fiir nicht wichtig genug, um sie in diesem 
Rahmen zu erértern; es werden sich ohnehin bei naherem Hingehen 
auf das zur Diskussion gestellte Problem noch manche Gesichts- 
punkte finden, die ein griindliches Studium erfordern. 

Der Zweck unserer Betrachtung ist lediglich, einen Weg anzu- 
deuten, das Markenrecht einheitlich fiir die gesamte Welt zu gestalten. 
Ich bin mir wohlbewusst, dass der Plan vielen als Utopie erscheint, 
und dass vielleicht die heutige Generation seine Verwirklichung nicht 
erleben wird. Doch wie hat sich unter unseren eigenen Augen die Welt 
im Laufe der letzten Jahrzehnte geindert und mit ihr unser Recht! 
Gebieterisch fordert das moderne Leben eine Ausgestaltung dieses 
fiir den Verkehr so notwendigen Rechtszweiges. Diesem Rufe wird 
der Gesetzgeber auf die Dauer sein Ohr nicht verschliessen konnen. 
Zu den Aufgaben unserer Vereinigung wird es gehéren, das Material 
zu sammeln, zu priifen und das Fundament fiir eine gesetzgeberische 
Tatigkeit zu schaffen. Hin wichtiger Teil dieser Vorarbeiten wird 
darin bestehen, das Tema vom Standpunkte der verschiedenen 
Rechte aus zu beleuchten. Denn eine Klairung der Frage wird am 
besten herbeigefiihrt werden, wenn man moglichst viele Stimmen, 
insbesondere auch aus dem Auslande hért. Das Markenrecht ist eine 
Materie, die sowohl bei uns wie in anderen Lindern nur von einem 
verhalinismassig kleinen Kreise gepflegt wird; und auch innerhalb 
desselben beschrankt sich die Kenntnis vielfach auf das Recht des 
eigenen Landes. Deshalb erscheint es mir besonders dankenswert, 
dass diese Gesellschaft, deren Mitglieder sich aus Angehorigen aller 
Nationen zusammensetzt, den Gegenstand auf die Tagesordnung 
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ihres diesjahrigen Kongresses gesetzt hat. Mogen die Verhandlungen 
desselben dazu beitragen, das Interesse fiir weitere Forschungen zu 
wecken. Sicherlich wird auf diese Weise die Kenntnis des in- und aus- 
landischen Rechts geférdert und vertieft werden, und das ist schon 
der erste bedeutsame Schritt auf dem Wege zu dem Ziele, das in der 
Ferne winkt. 


Weltmarkensystem. 
Von 
Justizrat Professor Dr. Paul Alexander=Katz in Berlin. 


Die Marke ist urspriinglich keine Rechtseinrichtung. Der land- 
_wirtschaftliche Produzent versah zu allen Zeiten und iiberall seine 
Produkte und die Wirtschaftsinventarstiicke mit irgend welchen 
Kennzeichen. Das geschah nur zu dem Zwecke, um die Gegenstande 
sicherer wiederzufinden oder zu erkennen, wenn sie z. B. verloren 
gegangen oder sonst abhanden gekommen waren. Hs geschah in- 
stinktiv, ohne die Absicht, eine Rechtswirkung hervorzubringen, 
ausschliesslich zu wirtschaftlichen Zwecken. Im Zustande der reinen 
Hauswirtschaft kann die Marke kaum eine andere Bedeutung haben. 
Mit der Anderung der wirtschaftlichen Verhiltnisse andert sich auch 
die wirtschaftliche Bedeutung der Marke. Die Hauswirtschaft gibt 
die iiberschiissigen Produkte, welche sie selbst nicht verbrauchen 
kann, an den Handel ab. Jetzt gewinnt die Marke eine ganz andere 
Bedeutung. Sie deutet nunmehr hin auf den Ort, wo die Ware erzeugt 
ist, auf die Wirtschaft, aus der die Produkte hervorgegangen sind. 
Sie wird ein Ursprungsmerkmal im Verkehr. Dieser Hinrichtung, 
welche noch keine rechtliche Bedeutung hat, bemiachtigt sich der 
Handel. Der Kaufmann versieht seine Ware mit einem Zeichen, um 
auf seinen Betrieb hinzuweisen, wenn die Ware in den weiteren Ver- 
kehr kommt. Er will, dass der Bedarf nach Waren dieser Art durch 
ihn gedeckt wird, dass die Verbraucher, wenn sie Waren dieser Art 
begehren, bei dem Zwischenhandler nach solchen Waren mit seinem 
Zeichen fragen. Auch der Produzent versieht seine Ware mit einem 
hiibschen Bilde, weil es ihm gefallt und weil er hofft, es werde auch 
dem Abnehmer gefallen. Darum werde die Ware lieber gekauft 
werden, weil sie dem Abnehmer besser gefallt. Der Abnehmer will 
dann die mit dem Bilde versehene Ware kaufen, nicht um des Bildes 
willen, aber doch auch mit Riicksicht auf das Bild. So gewinnt auch 
dieses Bild, welches mit der Ware verbunden ist, einen 6konomischen 
Wert fiir den Produzenten; es erleichtert ihm den Absatz seiner 
Erzeugnisse. So gewinnt iiberhaupt die Marke dkonomischen Wert 
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im Verkehr. Diesen dkonomischen Wert hat der Produzent oder der 
Kaufmann geschaffen. Wenn ein anderer diesen Wert mit benutzt, 
empfindet derjenige, der ihn geschaffen hat, die Mitbenutzung als 
Hingriff in seine Vermégenssphare. Gegen diesen Eingriff will er 
geschiitzt werden. Der Staat gewihrt einen solchen Schutz. So er- 
halt die Marke als Herkunftsmerkmal der mit ihr versehenen Ware 
Rechtsnatur; es wird zur rechtlich geschiitzten Marke. Es entsteht 
das Markenrecht. 

Dieses Markenrecht gewihrt also kein ausschliessliches Recht 
auf Erzeugung und Absatz irgend einer Ware. Jeder darf dieselben 
Warenarten herstellen und vertreiben, er darf auch durch bessere 
Propaganda, bessere Qualitaét, bessere Organisation des Vertriebes, 
niedrigere Preise die Waren des Markenberechtigten vom Markte 
verdrangen. Nur darf er sich dabei nicht derselben Marke oder einer 
verwechselungsfahigen Marke bedienen. Er darf nicht den Schein er- 
wecken, wie wenn die von ihm vertriebenen Waren aus dem Betriebe 
des Markenberechtigten herriihre. 

_ Die Anerkennung der Marke als Rechtseinrichtung enthilt 
also keine Einschrankung der Freiheit zur ehrlichen Betitigung der 
gewerblichen Krafte urd Fahigkeiten des Mitproduzenten oder des 
Gewerbsgenossen des Markenberechtigten und zwar weder in dessen 
Heimat, noch in anderen Landern. Das Markenrecht hindert vielmehr 
nur eine unredliche Art des Wettbewerbes auf dem Markte. Es 
hindert nur, dass die Verbraucher iiber die Herkunft der Ware ge- 
tiuscht werden. 

So gewahrt also das Markenrecht kein Produktionsmonopol und 
kein Absatzmonopol. Es engt weder den Handel noch die Industrie 
ein. Darum besteht auch wirtschaftlich kein Bediirfnis dazu, seine 
Geltung auf eine bestimmte Zeit oder einen bestimmten Ort zu _be- 
schrinken. Gleichwohl finden solche Beschrinkungen statt. Sie 
beruhen auf polizeilichen und politischen Erwagungen. 

Der Staat soll der Marke den Schutz gewahrleisten. Der Staat 
kann dies aber nur in seinem eigenen Machtbereich. Es beschrankt 
sich also naturgemass der Schutz in 6rtlicher Beziehung, namlich 
auf das Gebiet des Staates. Um den Schutz wirksam ausiiben zu 
konnen, verlangt der Staat eine sichere zweifelsfreie Grundlage. 
Sein Schutz kime zu spat, wenn er, um sein Eingreifen angerufen, 
erst tiefgehende Untersuchungen iiber das Vorhandensein des Schutzes 
anstellen miisste. Darum verlangt er, dass die Voraussetzungen 
des Schutzes vorher festgelegt werden. Nur wo die Voraussetzungen 
des Schutzes schon vorher nachgewiesen und erfiillt sind, lasst sich 
der Staat zur Ausiibung des Schutzes anrufen. So ergibt sich, dass 
der Staat nur zu Gunsten solcher Marken einschreitet, welche bei ihm 
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angemeldet und in seine Listen eingetragen sind. Dabei kann sich der 
Staat noch die Priifung solcher Anmeldungen in grésserem oder 
geringerem Umfange vorbehalten. Es ergeben sich Anmeldungs- 
prinzip, Eintragungsprinzip mit und ohne Vorpriifung und diese 
wieder in verschiedenem Umfange. Es ergibt sich die Méglichkeit der 
Verschiedenheit des Markenrechts in sehr zahlreichen Beziehungen in 
den verschiedenen Staaten. Immer aber bleibt die Marke das Unter- 
scheidungszeichen der Ware eines bestimmten Betriebes. Die Ware 
selbst soll durch das Zeichen im Verkehr auf ihre Herkunft hinweisen 
und zwar auf ihre Herkunft aus einem ganz bestimmten Betriebe. 
So ist dasZeichen und dasZeichenrecht nur mit einem ganz bestimmten 
Betriebe verkniipft. 

Wo immer in der Welt die gekennzeichnete Ware erscheint, 
weist sie auf den bestimmten Betrieb hin, aus welchem sie herriihrt. 
Wo immer der Staat dieser Marke den Schutz gegen Nachahmung 
angedeihen lasst, schiitzt er das Unterscheidungsmerkmal der Ware 
mit Riicksicht auf ihren Ursprung. Hs ist iiberall derselbe Betrieb 
der in Frage kommt, dieselbe Marke, die geschiitzt wird, der gleiche 
Zweck, der damit verfolgt wird, namlich den unlauteren Wettbewerb 
gegeniiber diesem Betriebe einzuschranken. 

Daraus ergibt sich zweierlei mit zwingender Notwendigkeit. 
Zunachst das innige Verhiltnis, in welchem die Marke zu dem Be- 
triebe steht. Sie ist mit dem Betriebe organisch verbunden und von 
ihm unldslich. Das Markenrecht ist ein Zubehor des Betriebes. Ferner 
ergibt sich, dass, wo die Marke geschiitzt wird, es immer dieselbe Marke 
ist. Wie die Firma des Betriebes iiberall, wo sie geschiitzt ist, dieselbe 
Firma ist, wie der Name des Inhabers iiberall, wo er geschiitzt wird, der- 
selbe Name ist, so ist auch die Marke unteilbar und einheitlich und 
wird in jedem Lande nur nach Massgabe der inneren Gesetzgebung 
dieses Landes und etwa nach den voélkerrechtlichen Vertragen, welche 
dieses Land mit dem Heimatstaate des Markenberechtigten geschlossen 
hat, geschiitzt. 

Der theoretisch idealste, aber praktisch nicht durchaus wiin- 
schenswerte Zustand des Markenschutzes ware der, dass jede Marke, 
die ein Produzent oder Kaufmann zur Kennzeichnung seiner Waren 
anwendet, ohne dadurch in fremdes Recht einzugreifen, hierdurch 
fiir sich allein Rechtsschutz erlangte fiir die ganze Dauer des Bestehens 
seines Betriebes und fiir die ganze Welt, so dass jeder Staat in seinem 
Gebiete die irgend wo entstandene Marke ohne weitere Férmlich- 
keiten durch seine Justiz- oder Polizeiorgane schiitzt. Dies wiire das 
reine Weltmarkensystem. Jede berechtigte Marke wiirde kraft ihrer 
Entstehung Rechtsschutz in allen zivilisierten Staaten der Welt und 
durch alle zivilisierten Staaten der Welt erlangen. Ein so gestaltetes 
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Weltmarkensystem ist aber eine Utopie und wird in absehbarer Zeit 
Utopie bleiben. Es ist aber diejenige Rechtsbildung auf dem Gebiete 
des internationalen Markenschutzes, dem alle zivilisierten Staaten 
mehr oder weniger zustreben. Dabei kommen aber auch verschiedene 
politische Momente zur Geltung, die mit dem Markenrecht und seinem 
Schutze wenig zu tun haben. Der Pangermanismus, der Panslawismus 
und der Panamerikanismus und alle ahnlichen Bestrebungen von 
Voélkern und Volkerschaften nach nationaler oder kontinentaler 
Einigung. 

Alle vélkerrechtlichen Vertrige, welche den gegenseitigen 
Schutz der Marken bezwecken und bestimmen, bedeuten einen 
Schritt vorwirts auf dem Wege zum Weltmarkensystem. 

Aber von der Erreichung dieses Zieles sind wir weit entfernt. 
Denn es gibt fast keinen Staat, der nicht irgend welche Formlich- 
keiten wenigstens fiir den Schutz gewisser Marken vorschreibt. Es 
gibt ferner keinen Staat, der nicht gewisse Marken aus politischen oder 
polizeilichen Interessen vom Schutze ausschliesst. Es gibt keinen 
Staat, der leichten Herzens auf irgend einem Rechtsgebiete im eigenen 
Lande seine Untertanen schlechter stellen méchte, wie die Ange- 
hoérigen eines Auslandsstaates. Wenn also im Auslande eine Marke 
geschiitzt ist, so wird der Staat sich vorbehalten wollen, bevor er 
dieser Marke den Schutz angedeihen lasst, zu priifen, ob sie nach 
seiner innéren Gesetzgebung schutzfahig ist. Er wird es ablehnen 
wollen, dem Inlander den Schutz fiir die nach der inneren Gesetz- 
gebung schutzunwiirdige Marke zu versagen, dem Auslander aber zu 
gewahren. Er wird ferner eine Marke nicht schiitzen wollen, die im 
Heimatstaate des Markenberechtigten selbst keinen Schutz geniesst 
und er wird endlich den Markenschutz nur dann eintreten lassen, 
wenn fir die Erlangung des Markenschutzes auch im Inlande die- 
jenigen Formlichkeiten erfiillt sind, die nach der inneren Gesetzgebung 
allein zum Markenschutz fiihren kénnen und deren Erfiillung nach 
dieser Gesetzgebung auch dem Inlander obliegt. 

In einem engeren Sinne kann man als Weltmarkensystem be- 
zeichnen das System, nach welchem die in dem Heimatstaate ange- 
meldete Marke kraft dieser Anmeldung in der ganzen Welt Schutz 
geniesst — und zwar so, wie sie im Heimatstaate geschiitzt wird 
(telle quelle). In einem engsten Sinne versteht man unter Welt- 
markensystem nur das Streben nach dem Schutze der Marke telle 

uelle. 
: Das Weltmarkensystem scheitert daran, dass die Volker der 
Erde unter sehr verschiedenen Verhiltnissen leben. Es bestehen fiir sie 
demgemiss ganz verschiedene Bediirfnisse und zur Befriedigung 
dieser Bediirfnisse werden in den verschiedenen Landern ganz ver- 
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schiedene Mittel angewandt. Darum wird und kann das reine Welt- 
markensystem niemals durchgefiihrt werden. Es wird sich vielmehr 
immer nur darum handeln, dass solche Volker, welche unter gleichen 
Kulturverhiltnissen leben, sich dahin einigen, dass in ihren Macht- 
bereich ungefahr und méglichst die gleichen EHinrichtungen zum 
Schutze der Marke geschaffen werden. Mit der Veranderung der 
Kulturverhiltnisse insbesondere unter der Hinwirkung der Uni- 
fizierung dieser Verhaltnisse wird sich eine Annaherung der Nationen 
auch auf dem Gebiete des Markenrechts immer mehr und mehr 
ergeben. 

Sollen wir wiinschen und hoffen, dass das Deutsche Reich den 
gegenwartigen Veranstaltungen zur Weiterfiihrung des Gedankens, 
ein Weltmarkensystem zu griinden, unterstiitzend beitritt? Diese 
Frage ist nicht bloss philosophischer und rechtswissenschaftlicher 
‘Natur, sondern sind namentlich nach rein realen wirtschaftlichen 
Gesichtspunkten zu beantworten. Hier sind vornehmlich wirtschaft- 
liche Vorteile und Nachteile einander gegeniiberzustellen und abzu- 
wagen. Von ganz besonderer Bedeutung wird dabei die Frage sein, 
ob es zulassig ist, den Auslinder im Inlande besser zu stellen, als den 
Inlander, ob namentlich dadurch nicht eine Beeintrichtigung der 
deutschen Industrie durch fremde Industrien im Inlande selbst und 
auf dem heimischen Markte herbeigefiihrt werden kénnte, so dass der 
Import fremder Produkte begiinstigt und damit die Arbeitsmoglich- 
keit der heimischen Industriearbeiter beeintrachtigt wird. 

Deutschland gehoért zwar der Pariser Union vom 20. Marz 1883 
an, ist jedoch den Madrider engeren Vereinbarungen iiber das Marken- 
recht nicht beigetreten. Dieser Beitritt scheitert an der Verschieden- 
heit der deutschen Markengesetzgebung gegeniiber der Markengesetz- 
gebung namentlich in den romanischen Staaten, welche der Union 
angehoren. Hier zeigt sich, dass es zunichst das Bestreben der 
an internationalen Markenrecht-Unionen beteiligten Staaten sein 
muss, die Verschiedenheit der inneren Gesetzgebung der uniierten 
Staaten auszugleichen. Gelingt diese Ausgleichung, so ist die Grund- 
lage zu einem Fortschritt in der Richtung auf das Weltmarkensystem 
gegeben. Bevor aber eine Ausgleichung nicht stattgefunden hat, 
ergibt sich stets die iible Folgerung, dass der Auslinder im Inlande 
eine bessere Stellung durch das Weltmarkensystem erhilt, als sie der 
Inlander im Inlande erlangen kann. Das ist kein Ziel, aufs Innigste 
zu wiinschen. 

Die neueste Schopfung auf dem hier in Rede stehenden Gebiete 
hat auf dem vierten Internationalen Kongress der amerikanischen 
Staaten, der vom 9. Juni bis. 30. August 1910 in Buenos Ayres tagte, 
stattgefunden. Hier sind fast simtliche amerikanischen Republiken 
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zu einem Staatenbund zusammengetreten, nur Bolivia fehlte. Diese 
Konvention hat eine ahnliche Bedeutung, wie sie das Madrider Ab- 
kommen, hauptsichlich fiir den europaischen Kontinent hat. Aber 
diese amerikanische Bewegung hat einen starken panamerikanischen 
Kinschlag und kann eher fiir einen Schritt der neuen Welt, welcher 
gegen Handel und Industrie der alten Welt gerichtet ist, gelten, denn 
als Fortschritt auf dem Wege zum reinen Weltmarkensystem. 

Alle diese Unionen erstreben gleichzeitig die Geltung der bei 
einem internationalen Bureau bewirkten Anmeldung fiir alle der 
Union angehoérenden Staaten und gleichzeitig den Schutz der Marke 
telle quelle. 


Leitsitze 
vorgeschlagen yon 
Justizrat Dr. Edwin Katz, Berlin. 


1. Der Kongress spricht den Wunsch aus, 
dass in Erweiterung des Internationalen Unionsvertrages eine ein 
heitliche Gestaltung des Rechts der Warenbezeichnungen innerhalb 
der einzelnen Vertragsstaaten angeregt werde. 

2. Der Kongress erachtet zur Vorbereitung dieses Zieles fiir erforderlich, 
dass durch wissenschaftliche Vorarbeit diejenigen Vorschriften der deutschen 
Gesetze und der Gesetze anderer Linder zusammengestellt werden, welche 
iibereinstimmen, diejenigen, welche sich soweit annahern, dass eine Uber- 
einstimmung unschwer erreicht werden kann, und diejenigen, welche grund- 
sitzliche Unterschiede aufweisen. 

Die Arbeit soll sich auch auf die Ergebnisse der Rechtsprechung der ein- 
zelnen Lander erstrecken. 

3. Der Kongress beauftragt mit dieser Arbeit eine aus seinen Mitgliedern 
zu wahlende Kommission. Die Kommission soll berechtigt sein, andere wissen- 
schaftliche Vereine zur Mitarbeit einzuladen. Die Kommission soll dem nach- 
sten Kongressbericht iiber ihre Arbeiten erstatten. 


Massnahmen zur Sicherung des Rechts. 


Von 
I. Staatsanwalt Zeiler, Zweibriicken. 


Der zuverlassige Blick in die Zukunft ist dem Gesetzgeber 
versagt, und so wird kein Gesetz imstande sein, alle Entwicklungs- 
moglichkeiten des Verkebrs im vorhinein zu beriicksichtigen. Ja 
es besteht die Gefahr, dass ein Gesetz, das alle Moglichkeiten er- 
schépfend treffen will, statt Gutes Boses schafft, indem es die Ent- 
wicklung des Verkehrs und die Rechtsanwendung fesselt. 
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Darum die fiir die Gesetzestechnik heute so vielfach ver- 
tretene Forderung, dass das Gesetz sich auf die allgemeinen Richt- 
linien beschranken, auf Einzelbestimmungen aber modglichst ver- 
zichten solle. 

Die Erfiillung dieser Forderung aber gefahrdet die Sicherheit 
des Verkehrs und so erhebt sich denn alsbald, wenn der Gesetzgeber 
jener Forderung einer freiern Gesetzestechnik Rechnung tragt, der 
Gegenruf: die Klage iiber die Kautschukparagraphen des Gesetzes. 

Gegeniiber diesem Widerstreit der Erwigungen niitzt es wenig, 
nur die tiichtigsten Krafte zu Richtern zu ernennen; denn auch sie 
verbiirgen nicht die Hinheitlichkeit der Rechtsprechurg. Es sind ja 
iiberhaupt nur verbaltnismassig wenige Falle, die zum Konflikte 
und gar zum offenen Rechtsstreit fiihren. Und doch hat der Verkehr 
auch bei der weitaus iiberwiegenden Zahl der Fille, die sich friedlich 

abspielen, das héchste Interesse daran, die Rechtslage klar zu be- 
urteilen. 

Mannigfache Versuche und Vorschlage der Abhilfé sind schon 
gemacht worden. 

Bei der Kiirze der Zeit kann ich Ihnen die einzelnen nicht ein- 
mal im Fluge vorfiihren. Von neuen Vorschlagen nenne ich die 
Namen Hermann Seuffert, Geheimrat Kohler, Pro- 
fessor Gerland, Professor Heck, Kammergerichtsrat Delius. 

Von den bestehenden Hinrichtungen erwahne 
ich die bindenden Prajudizien des englischen Rechts und die Bestim- 
mungen des deutschen Rechts, die darauf abzielen, durch eine ein- 
heitliche Rechtsprechung des Einzelfalls mittelbar eine moég- 
lichste Einheitlichkeit der Rechtsanwendung iberhaupt her- 
beizufiihren. Das sind die Plenarentscheidungen des § 137 G.V.G., 
das sind die Bestimmungen der G.B.O. und des G.F.G., wonach bei 
streitigen Rechtsfragen an Stelle des Oberlandesgerichts das Reichs- 
gericht zu entscheiden hat — eine Einrichtung, die bei der Beratung 
des Zuwachssteuergesetzes im Reichstag auch zur Vermeidung wider- 
sprechender Kntscheidungen der Oberverwaltungsgerichte vorge- 
schlagen und eingehend besprochen worden ist. 

Durch solche Massnahmen wird in der Tat die Sicherheit des 
Rechtes gefordert. Aber gemeinsam ist ibnen allen, dass auch wieder 
erst die Durchftthrung des Rechtsstreits den Be- 
teiligten die Antwort auf die Streitfrage gibt, und dass eine wirk- 
liche Rechtssicherheit damit nicht erreichbar ist, weil es 
an der bindenden Kraft fiir kiinftige Rechts- 
falle fehlt. 

Ohne diese bindende Kraft fiir die Zukunft ist eine wirkliche 
Sicherung des Rechtes in der Tat nicht erreichbar. 
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Hiervon bin ich bei meinem Vorschlage eines Gerichtshofes 
fiir bindende Gesetzesauslegung ausgegangen. Ich will zur Vermei- 
dung von Missverstandnissen bemerken, dass sein Ziel nicht ist, 
an Stelle der heute zur Wahrung der Rechtseinheit bestehenden 
Einrichtungen zu treten. Die Frage, ob § 137 G.V.G. aufrechter- 
halten werden kann und soll, kann unabhangig von der Frage eines 
Auslegungsgerichtshofs gelést werden, und die bewahrten Bestim- 
mungen der G.B.O. und des G.F.G. konnten ungeschmilert neben 
ihm weiter bestehen. 

Die Einzelheiten meines Vorschlages darf ich wohl im allge- 
meinen als bekannt voraussetzen. Er bewegt sich in der Richtung 
der alten rescripta principis und der responsa prudentium und will 
eine zeitgemasse Weiterentwicklung dieser Institute bringen. 

Die Aufgabe des Gerichtshofs ware die vom Gesetzgeber 
iibertragene authentische Auslegung des Gesetzes. Seine Tatig- 
keit soll sich als ein beweglicheres Mittelglied einschieben zwischen 
die Gesetzgebung mit ihrem Produkte, den starren Gesetzes- 
paragraphen, und die Rechtsanwendung mit der Vielgestaltig- 
keit der Tatbestiinde des Lebens. Soll er erspriessliches leisten, 
so darf sein Wirken nach keiner Richtung eingeengt sein: méglichste 
Bewegungsfreiheit, méglichste Anpassungsfahigkeit muss ihm ge- 
sichert werden. 

Deshalb keine Einschrankung seines Ar- 
beitsgebietes! Keine Frage des gesamten Reichsrechts ist 
ihm grundsatzlich entzogen; iiberall, wo Zweifel- und Streitfragen 
den Verkehr belasten, soll er die Méglichkeit haben einzugreifen. 

Deshalb ferner meine Forderung, dass grundsatzlich immer 
und nur derAuslegungsgerichtshof selbst dar- 
iiber zu befinden hatte, welche Rechtsfragen bindend entschieden 
werden sollen. Nicht selten wird erst die Beratung tiber die Streit- 
frage Sicherheit dariiber bringen, ob die bindende Behandlung iiber- 
haupt angiingig ist. Gerade hierin erblicke ich einen ganz besonderen 
Fortschritt gegeniiber all den anderen Massnahmen zur Sicherung 
des Rechts, namentlich auch gegeniiber dem § 137 G.V.G. Denn 
wahrend es dort nur Sache des Zufalls ist, welche Rechtsfragen zur 
Entscheidung kommen, hatte der Auslegungsgerichtshof die Mog- 
lichkeit einer in positiver wie negativer Richtung gleich wichtigen 
Auslese. 

Darum weiterhin meine Forderung, dass die Spriiche des 
Auslegungsgerichtshofs nicht unwandelbar 
sein sollen. Erfordern fortschreitende Erkenntnis oder die Verkehrs- 
entwicklung eine Anderung eines Spruches, so kann der Gerichtshof 
ihn erginzen, abindern, ersetzen, aufheben. 
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Die Forderung méglichster Anpassungsfahigkeit bestimmt 
schliesslich auch die Zusammensetzung des Ge- 
richtshofes. 

Ich hatte urspriinglich vorgeschlagen, dass die Streitfragen 
aller Art immer von der einheitlichen Kérperschaft des Gerichtshofs 
zu behandeln waren. Es schien mir unméglich, streitige Hinzel- 
fragen je nach den Rechtsgebieten, auf denen sie liegen, stets einer 
Sonderauslegungsstelle zu iibertragen. Unméglich wegen der Schwie- 
rigkeit einer Kompetenzabgrenzung, unméglich wegen der Vielheit 
solcher Sonderauslegungsstellen. Ich hielt auch ein Spezialistentum 
nicht fiir begriissenswert. Aber ich gebe zu, dass sich erhebliche 
Griinde gegen diese Reglung vorbringen fassen. Es wird in der Tat 
bedenklich sein, feinere Fragen des Zivilprozessrechts, des Finanz- 
rechts, des Grundbuchrechts, des Urheberrechts durch eine Aus- 
legungsstelle behandeln zu lassen, in der kaum ein paar griindliche 
Kenner jener Rechtsgebiete vertreten wiren. 

Ich meine, die mit eirander ringenden Erwagungen werden zu 
einer Mittellinie fiihren, und méchte folgende Losung empfehlen, 
die ich auf Grund einer Anregung eines hochangesehenen Praktikers, 
des Geh. Oberregierungsrats von Schultzenstein, ent- 
worfen habe. 

Der Gerichtshof soll bestehen aus einem Stamm von ordent- 
lichen Mitgliedern und aus einer Anzahl von ausserordentlichen 
Mitgliedern. 

Die Zahl der ordentlichen Mitglieder kénnte 
niedriger gehalten werden, als friiher vorgeschlagen: etwa 2 Zivil- 
richter, 2 Strafrichter, 2 Verwaltungsstreitrichter, 2 Rechtsanwalte, 
sowie je ein Theoretiker aus dem Gebiete des Zivilrechts, des Straf- 
rechts, des Prozessreckts, des Verwaltungsrechts, des Finanzrechts. 

Als ausserordentliche Mitglieder kamen etwa 
in Frage: 2 Praktiker aus dem Gebiete der nichtstreitigen Rechts- 
pflege (Richter, Notar); 2 Militarstrafrichter fiir Fragen des Militar- 
strafrechts und -prozessrechts; je 2 Praktiker aus dem Gebiete des 
offentlichen und speziell des Finanzrechts; 2 Praktiker aus dem Ce- 
biete des gewerblichen Rechtsschutzes, je 2 Vertreter der Literatur, 
i arse der Industrie, des Handwerks, sowie der Landwirt- 
schalt. 

Der Stamm der ordentlichen Mitglieder ist 
standig mit der Erfiillung der Geschaftsaufgabe befasst; er bestimmt 
jeweils fiir die einzelne zu entscheidende Streitfrage, ob und welche 
Gruppen der ausserordentlichen Mitglieder zuzuziehen sind. 

Dieausserordentlichen Mitglieder wirken nu 
im Nebenamte beim Gerichtshofe mit, sind aber insoweit Richter wie 
die ordentlichen Mitglieder. 
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Durch diese gemischte Zusammensetzung des Gerichtshofes — 
je nach der wechselnden Natur der Streitfragen — ware die ndtige 
Anpassungsfahigkeit gewahrt. Anderseits aber bliebe durch die 
Kinheitlichkeit der Gesamtleitung der Geschafte der Uberblick iiber 
das Rechtsganze gesichert. 

Bei der Bearbeitung der Rechtsfragen ist die Judikatur (wo- 
moglich unter Erholung der Akten) zu verwerten; ausserdem sind, 
wo immer nétig, Sachversténdige um Gutachten anzugehen oder zur 
Beratung beizuziehen. 

Durch diese staéndige Fiihlung des Gerichtshofs mit der Praxis 
und durch die teilweise Besetzung mit Mannern, die neben der Mit- 
gliedschaft des Gerichtshofs in der Praxis weiter beschaftigt waren, 
entginge der Gerichtshof der Gefahr, in ein unfruchtbares Theoreti- 
sieren zu verfallen. 

Die Spriiche des Gerichtshofs sind nicht Prajudizien. 
Einfach deshalb nicht, weil sie nicht Entscheidungen von Einzel- 
fallen sind. Man kann also nicht von der Gefahr eines Prajudizien- 
kultus reden — sowenig als es Prajudizienkultus ist, wenn der Richter 
das Gesetz anwendet oder einen authentischen Auslegungssatz 
des Gesetzgebers. 

Der Gerichtshof hatte ferner in keiner Weise in die Recht - 
sprechung, d. h. in die Entscheidung des Hinzelfalles einzu- 
greifen. Sein Wirken und die Rechtsprechung 
sind wesensverschieden. Den Hinzelfal] soll der 
Richter und nur er allein entscheiden und er hat sich hierzu 
nirgends Weisungen zu erholen. Hine Einschrankung, wie sie die 
bekannte Bestimmung des preussischen Rechtes ihm auferlegt hat, 
war unertraglich und wird wohl nicht wieder kommen. Aber an 
das Gesetz ist der Richter gebunden — und weiter auch ge- 
bunden an das, was an Stelle des Gesetzes steht: die 
authentische Interpretation, mag diese nun vom Gesetzgeber selbst 
ausgegangen sein oder von einem Gerichtshof, der sie statt des Ge- 
setzgebers ausiibt. 

Darum ist es auch verfehlt, von einer Rechtszweiheit 
zu sprechen, die ein Wirken des Auslegungsgerichtshofes neben der 
Rechtsprechung bringen wiirde. Denn sobald ein Auslegungssatz 
des Gerichtshofs autoritativ den Inbalt einer Rechtsnorm mit Wir- 
kung fiir Alle festgestellt hat, ist eben eine abweichende Judikatur 
der Untergerichte und selbst des Reichsgerichts nicht mehr moglich. 
Recht ist nur der Spruch des Gerichtshofs. 

Der einzige Kinwand, der einigermassen diskutierbar scheint, ist 
der, dass durch das Wirken des Gerichtshofs die Rechtsent- 
wicklung verknochern konnte. 
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Allein ich bitte hier folgendes zu beachten. Wer an der Gesetz- 
gebung mitwirkt, hat sich die zukiinftige Entwicklung der Dinge so 
gut es geht vorzustellen, und danach ergibt sich, inwieweit Hinzel- 
bestimmungen ins Gesetz aufgenommen werden. Ganz die gleiche 
Frage tritt an den Auslegungsgerichtshof heran. Wahrend aber der 
Gesetzgeber auf das Schauen in die Zukunft ange- 
wiesen ist und dabei nicht selten Fragen ungeklart lassen muss, die, 
wie sich spater zeigt, dringendst der ausdriicklichen Reglung bedurft 
hitten, hatte der Auslegungsgerichtshof die wirklichen Er- 
scheinungen des Lebens und die bisherigen Ergebnisse 
von Wissenschaft und Rechtsprechung vor Augen. Im wesentlichen 
wiirde er also all die Fragen bindend regeln, die der Gesetzgeber 
hatte regeln kénnen, hatte regeln sollen und 
die er sicher geregelt hatte, hatte er vorausgesehen, 
~ was die Verkehrsentwicklung nun gebracht hat. War es aber dem 
Gesetzgeber versagt, die Reglung so vollstindig zu treffen, wie er 
gewollt hatte, so ist nicht abzusehen, warum nicht einem geeigneten 
Vertreter die Nachholung des Verséumten iibertragen werden sollte, 
da doch dem Gesetzgeber selbst aus bekannten Griinden jene Nach- 
holung praktisch so gut wie nicht mehr méglich ist. 

Danach muss ich jenem Hinwande einer Verknécherung des 
Rechts die Bedeutung absprechen. Er hatte sie nur, wenn der Ge- 
richtshof blind drauf los arbeiten wiirde und auch die ungeeigneten 
Fragen seiner Behandlung unterzoge. Damit ist aber schliesslich 
jeder Besserungsvorschlag umzubringen: man braucht sich nur vor- 
zustellen, dass die Ausfiihrung des Vorschlages mo glichst 
ungeschickt ins Werk gesetzt wird, und dann aut 
die Torheit des Vorschlags zu schelten. 

Zum Schlusse méchte ich noch ein Bedenken erwahnen, das 
auf rein politischem Gebiete liegt: dass namlich der Vorschlag kaum 
Aussicht auf Verwirklichung habe, weil durch seine Durchfiihrung 
der Machtbereich des Parlaments beeintrachtigt wiirde. 

Allein der Gerichtshof hatte ja nur einen Teil der bestehenden 
Streitfragen zu behandeln; und wie wenige von diesen sind es, mit 
denen sich je das Parlament zu befassen hatte! Mein Vorschlag geht 
ja von der Tatsache aus, dass solche Streitfragen, so dringend nétig 
auch ihre Lésung ist, jahrzehntelang unentschieden bleiben, weil die 
Lésung durch den Gesetzgeber nicht erfolgt. Aber noch eins: was 
der Auslegungsgerichtshof zu leisten hatte, leistet heute, schlecht und 
recht, die Rechtsprechung unserer Gerichte. Auch hier aber ist dem 
Parlament wie der Regierung jede Einwirkung versagt. Nimmt die 
Rechtsprechung eine Richtung, die dem Reichstage nicht zusagt, so 
bleibt nur der Weg der Gesetzgebung. Der steht aber 
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nicht minder offen gegeniiber unerwiinschten Spriichen des Aus- 
legungsgerichtshofs. 

rigens liesse sich eine gewisse Mitwirkung des Parlamentes 
denken. Zwar nicht in der Form eines Vetorechts, aber etwa so, 
dass eine standige etwa dreigliedrige Reichstagskommission berech- 
tigt ware, auf die vorherige Bekanntgabe der zu behandelnden 
Fragen, an deren Beratung — und selbst an der Abstimmung teil- 
zunehmen. 

So will mir denn scheinen, kommt’s schliesslich bloss auf die 
eine Frage an, ob man grundsatzlich das Walten einer Stelle zwischen 
dem Gesetzgeber und der Rechtsprechung fiir wiinschenswert und 
notwendig halt. Wer diese Fragen mit mir bejaht, wird sich tiber all 
die mehr oder weniger kleinlichen Bedenken hinwegsetzen. An 
Schwierigkeiten der Ausgestaltung wird der Gedanke eines 
Auslegungsgerichtshofs nicht scheitern. 
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‘Die Regeluny der Akkordarheit. 
Von 
Magistratsrat Paul W6lbling-Berlin. 


Die Regelung der Akkord- oder Gedingarbeit hat bereits den 
Deutschen Juristentag in Kiel vom Jahre 1906 und den Verbandstag 
der Deutschen Gewerbegerichte in Kéln im Jahre 1910 beschaftigt. 
Die Verhandlungen der Parlamente iiber die gewerblichen, Hisen- 
bahn- und Bergarbeiter pflegen iiberall die Akkordfrage zu beriihren. 
Auf dem Gebiete des preussischen Bergrechts haben diese Verhand- 
lungen schon bedeutende gesetzgeberische Ergebnisse gehabt, die auch 
von weiten und intelligenten Arbeiterkreisen als eine Verbesserung des 
bestehenden Zustandes anerkannt werden.*) Uberall sucht man durch 
Arbeitsordnungen und Tarifvertrage den Akkordvertrag fortzubilden. 
Die Verhaltnisse liegen in der Industrie der ganzen Kulturwelt ziemlich 
gleichartig. Die fortwahrende Entwicklung der Industrie und die 
Bewegung der industriellen Arbeiter ist tiberall von der Akkordfrage 
begleitet. Sie hat daher die grésste Wichtigkeit nicht nur fiir die 
Unternehmer und Millionen von Arbeitern in der Industrie, dem Berg- 
bau, der Landwirtschaft usw., sondern auch fiir die Allgemeinheit, 
die Verwaltung des Staates und seine Gesetzgebung. 

Die Internationale Vereinigung fiir Rechts- und Wirtschafts- 
philosophie hat daher mit Recht die Regelung der Akkordarbeit zur 
Erorterung gestellt. 

Was nun die juristische Seite der Frage anbetrifft,so sind bereits 
zweimal Kongresse mit ihrer Erorterung befasst gewesen, namlich der 
Deutsche Juristentag in Kiel 1906 und die Verbandsversammlung 
der Deutschen Gewerbegerichte in Kéln 1910. Der Juristentag 
verlangte die Beantwortung der Frage, ob gesetzliche Vorschriften 
fiir den Arbeitsvertrag ,,auf Geding“ (,,Akkordvertrag‘‘) notwendig 
seien und bejahte sie. Der Gewerbegerichtstag forderte alsdann 
positive Vorschriften zur gesetzlichen Regelung des gewerblichen 
Akkordvertrages, worauf ich eine Reihe von Abanderungsvorschlagen 
zum 7. Titel der deutschen Gewerbeordnung vorgelegt habe, die 
Thnen bereits im letzten Heft des Archivs fiir Rechts- und Wirtschafts- 
philosophie bekannt gegeben wurden. 

Das heutige Thema lautet: ,,Regelung der Akkordarbeit.‘ 
Ks beschrankt sich also nicht auf die gesetzliche Regelung. 
Aber, ich glaube das Thema auf die juristische Seite beschranken 
zu mussen. Neben der gesetzlichen Regelung steht die Ordnung 


*) §§ 80>—83 d. Preuss. Berggesetzes v. 24. 6. 65/92 15. 7. 19 
Metallarbeiter-Zeitung v. 22. 4. 1911. / bes 
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der Akkordarbeit durch Arbeitsordnungen, durch Vereinbarung 
zwischen einzelnen Arbeitgebern und Arbeitern, durch Tarif- 
vertrage, durch die Gewerkschaften oder Arbeitgeberverbande, durch 
Massnahmen der Gemeinden, der Staats- oder Reichsverwaltung. 
Als wichtigstes Mittel bleibt sodann die Regelung durch Gesetz. 
Bevor wir aber die moglichen und notwendigen Reformen erértern 
werden, miissen wir uns mit den Verhiltnissen bekannt machen, 
wie sie jetzt liegen. Ich werde daher zunichst ein Bild von der gegen- 
wartigen Rechtslage und den Mangeln zu geben versuchen, die sich 
bei dieser Rechtslage in der gewerblichen Praxis herausgebildet haben. 
Im Anschluss daran werde ich mir jedesmal erlauben, kurz anzu- 
deuten, wie ich mir etwa eine Reform vorstelle. 

Fiir meinen Vortrag ist es nicht von wesentlicher Bedeutung, 
ob man wirtschaftlich ein Gegner oder Befiirworter der Akkord- 
arbeit ist, ob die Erhaltung der Volkskraft eine Einschrankung 
oder eine Ausdehnung der Akkordarbeit erfordert. Beide Ansichten 
sind vertreten. Fiir uns muss es geniigen, dass die Akkordarbeit 
ungemein weit verbreitet ist. Man wird sie deshalb nicht mit einem 
Schlage beseitigen konnen. Selbst die kommunistische Revolution 
in Frankreich vom Jahre 1848 hat diesen Versuch nicht ernstlich 
unternommen. Wir werden auf Menschenalter immer noch mit einer 
erheblichen Ausdehnung der Akkordarbeit zu tun haben, auch 
wenn eine kraftige Bewegung zum Zwecke ihrer Abschaffung dem- 
nachst einsetzen sollte. So weit sich daher Mangel bei dem jetzigen 
Zustand zeigen, miissen sie abgewendet werden, wie auch die Ge- 
staltung des Arbeitsvertrages oder der Produktion in einer fernen 
Zukunft sein mag. 

Bei der vorliegenden Erérterung der Akkordarbeit denken 
wir nicht an den Fall, dass ein selbstandiger Unternehmer eine 
Arbeit ,,im Akkord“ ausfiihrt, sondern wir haben alle diejenigen 
Arbeiter, d. h. Personen, im Sinne, die versprochene Dienste gegen 
Gewahrung einer vereinbarten Vergiitung wahrend einer gewissen 
Zeitdauer leisten und dadurch in eine feste persdnliche Rechts- 
beziehung zu dem Dienstberechtigten treten. Die Vergiitung dieser 
Personen wird entweder nach Zeit bemessen, oder nach dem Masse 
der geleisteten Arbeit — Zeitlohn, Akkordlohn oder Gedinglohn. Alle 
andern Lohnarten z. B. Pramiensysteme, Gewinnbeteiligungen sind 
Abschattierungen dieser beiden Grundformen. 

Der Akkordvertrag, auch Gedinge genannt, gehort zu den Ver- 
trigen, nach denen Arbeit gegen Entgelt geleistet wird. Die Ver- 
giitung richtet sich aber beim Akkordvertragenichtnach der geleisteten 
Arbeitszeit wie beim Zeitlohnvertrag, sondern nach dem Masse der 
Arbeitsleistung. Schon hieraus ergeben sich tiefgreifende Unter- 
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schiede zwischen einem Zeitlohnvertrage und dem Akkordvertrage. 
Es kommt aber noch ein zweiter wichtiger Unterschied zwischen 
diesen beiden Formen des Arbeitsvertrags hinzu: Die beiden Parteien 
des Akkordvertrages, durch eine feste Rechtsbeziehung von mehr oder 
minder langer Dauer miteinander verbunden, sind wahrend der 
Dauer des Vertrags gehalten, sich tiber die bestimmte vom Arbeiter 
auszufiihrende Arbeit und die dafiir zu gewahrende Vergiitung zu 
einigen, wenn diese Einigung nicht schon im voraus fiir alle vor- 
kommenden Falle getroffen wurde. Diese vorherige allgemeine Ei- 
nigung kann z. B. in der Vereinbarung eines Tarifes bestehen. Das 
wird aber niemals eine vollstandige Einigung sein. Vollstandig wird 
die Einigung in diesem Falle erst dann, wenn der Arbeiter eine be- 
stimmte Arbeit ausdriicklich oder durch stillschweigende Inangriff- 
nahme begonnen hat. Erst dann ist er verpflichtet, diese Arbeit 
auszufiihren. Erst dann muss ihn der Arbeitgeber diese Arbeit aus- 
fiihren lassen oder ihm wenigstens diejenige Vergiitung gewahren, 
die er vereinbarungsgemass zu fordern hatte, wenn er die Arbeit aus- 
fiilhrte (§ 615 B.G.B.). Nun kann allerdings der Akkordvertrag auf 
die Ausfiihrung einer bestimmten Arbeit beschrankt sein, fiir die der 
Preis im voraus vereinbart ist. Das Arbeitsverhiltnis erlangt dann 
mit der Beendigung dieser Arbeit sein Ende. Hier verschwindet 
das zweite Begriffsmoment der Akkordarbeit. Wir scheiden diesen 
Fall aber von unserer Betrachtung aus, weil er fiir die grosse soziale 
Frage der Akkordarbeit keine Bedeutung hat, denn wir beschranken 
unsere Betrachtung auf die Klasse derjenigen Personen, die 
darauf angewiesen sind, ihren Unterhalt standig durch dauernde 
Arbeit in einem wirtschaftlichen und rechtlichen Abhangigkeitsver- 
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Was das Deutsche Reichsrecht anbelangt, so wird der 
Dienstvertrag, d.h. der Vertrag, demzufolge Dienste gegen Vergiitung 
geleistet werden, im § 611 folgende des B.G.B. behandelt. Aber auch 
_ der Werkvertrag kann sich auf die Leistung von Diensten beziehen, er 
kann einen durch Dienstleistung herbeigefiihrten Erfolg zum Gegen- 
stande haben (§ 631). Man streitet dariiber, ob der Dienstvertrag des 
B.G.B. auch in der Akkordform vorkommen kann — die Befiirworter 
dieser Ansicht berufen sich auf § 623 B.G.B. — dariiber besteht aber 
keine Differenz, dass der Dienstvertrag des B.G.B. ganz iiberwiegend 
auf die Zeitlohnform zugeschnitten ist und dass die Regelung der 
Akkordform des Dienstvertrages im B.G.B. nur eine ungeniigende 
ist. Dahingegen bildet die Regelung des Werkvertrages im B.G.B. 
das Beispiel eines Vertrages, bei welchem die Vergiitung nach dem 
Massstabe des erreichten Leistungsergebnisses, des Erfolges bemessen 
wird. — Nach Lotmar ist die Zeitlohnform beim Werkvertrag des 
B.G.B. iiberhaupt ausgeschlossen. Lotmar sieht als Beispiel des 
Arbeitsvertrages die locatio conductio operi als Beispiel des Zeit- 
lohnvertrages die locatio conductio operarum an. 

Begrifflich ist aber meines Dafirhaltens der Akkordvertrag, 
welchen wir behandeln wollen, eine Form des Dienstvertrages, von 
welcher man, da gerade ihre wesentlichen Merkmale in den Be- 
stimmungen des B.G.B. tiber den Dienstvertrag unerortert geblieben 
sind, wohl sagen muss, dass sie im B.G.B. keine Behandlung ge- 
funden hat. Durch § 623 B.G.B. ist nur die Méglichkeit gegeben, auch 
einige Bestimmungen des Dienstvertrages auf den Akkordvertrag 
anzuwenden. 

Da nun der Werkvertrag auch einen durch Dienstleistung her- 
beigefiibrten Erfolg zum Gegenstande haben kann und da der Werk- 
vertrag im B.G.B. einen Typus des Akkordvertrages darstellt, so 
haben Theorie und Praxis den Akkordvertrag der Arbeiter, insbe- 
sondere der gewerblichen und verwandten Arbeiter oft als Werk- 
vertrag behandelt. Neuerdings hat man dies verworfen und den 
Akkordvertrag dieser Personen als Dienstvertrag oder als Vertrag 
sui generis bezeichnet. Die Bedeutung dieser Frage ist tberschatzt 
worden. Man hat mit Unrecht angenommen, dass durch die Be- 
zeichnung als Werkvertrag der Akkordvertrag der gewerblichen 
Arbeiter von der Jurisdiktion der Gewerbegerichte ausgeschlossen sei. 
Man hat ferner mit Unrecht angenommen, dass der Werkvertrag den 
Arbeiter durchgangig ungiinstiger stelle und dass durch die Annahme 
eines Dienstvertrages die Haftung des Arbeiters fiir den Erfolg 
ausgeschlossen werde. Ich lehne die volle Erfolgshaftung des ge- 
werblichen Arbeiters ab. Die Griinde dafiir liegen aber in vielen 
tatsachlichen Umstanden, nicht in der Natur des Akkordvertrages 
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des gewerblichen Arbeiters als Dienstvertrag. Gegen die Lohnminde- 
rung wegen nicht vollstiandigen oder mangelhaften Erfolges sind beim 
Dienstvertrag gegen Zeitlohn juristische Bedenken zu erheben, weil 
bei diesem Vertrage — natiirlich nur in der reinen Form — 
der Erfolg als Massstab der Vergiitung begrifflich, wie in der Praxis 
grossenteils anerkannt wird, ausgeschlossen ist. Beim Dienstvertrag 
in der Akkordform ist die Lohnminderung bei nur teilweiser oder 
mangelhaften Erreichung des Erfolges einfach eine logische Konse- 
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Der gewerbliche Arbeitsvertrag unterliegt nach § 105 G.O. 
vorbehaltlich der durch Reichsgesetz begriindeten Beschrankungen 
der freien Vereinbarung. Diese Beschrankungen sind aber recht er- 
heblich. Sie beziehen sich hauptsichlich auf die sogenannte Lohn- 
sicherung. Diese Sicherung betrifft sowohl die Vereinbarung, wie 
die Auszahlung des Lohnes. 

Die Vereinbarung anlangend, so kann der Bundesrat Lohn- 
biicher und Lohnzettel vorschreiben. In diese sind vom Arbeit- 
geber oder dem dazu Bevollmiachtigten einzutragen: 

1. Art und Umfang der iibertragenen Arbeit, bei Akkord- 

arbeit die Stiickzahl. 

2. Die Lohnsatze. 

3. Die Bedingungen fiir die Lieferung von Werkzeugen und 

Stoffen fiir die iibertragene Arbeit. 

Die Hintragungen sollen nicht Rechte begriinden, sondern nur 
bereits durch Vertrag erworbene Rechte nachtraglich beurkunden. 
Nach § 115 G.O. sind die Gewerbetreibenden verpflichtet, die Lohne 
ihrer Arbeiter in Reichswahrung zu berechnen. Das gilt sowohl fiir 
die Vereinbarung, wie fiir die Auszahlung. Die Arbeitsordnung, 
welche durch ihren blossen Erlass zum Inhalt der Arbeitsvertrage 
wird, muss Bestimmungen enthalten iiber die Zeit und Art der Ab- 
rechnung und Lohnzahlung. 

Was die Lohnzahlung anbetrifft, so muss sie nach § 115 G.O. 
in bar erfolgen. Die Arbeitgeber diirfen den Arbeitern abgesehen 
von gewissen Ausnahmen keine Waren kreditieren. Zu diesen Aus- 
nahmen gehért die Verabfolgung von Werkzeugen und Stoffen 
fiir die iibertragenen Arbeiten, die bei Akkordarbeiten zu einem 
hdheren als dem Betrage der durchschnittlichen Selbstkosten er- 
folgen kann, wenn derselbe den ortsiiblichen nicht iibersteigt und im 
voraus vereinbart ist. Arbeiter, deren Forderungen in einer dem 
§115 G.O. zuwiderlaufenden Weise berichtigt worden sind, konnen 
za jeder Zeit Zahlung nach Massgabe von § 115 G.O. verlangen, 
ohne dass ihnen aus dem an Zahlungsstatt Gegebenen eine Hinrede 
entgegengesetzt werden kann. Vertrage, welche dem § 115 zuwider- 
laufen, sind nichtig. Nach § 119a diirfen Lohneimbehaltungen, 
welche von Gewerbeunternehmern zur Sicherung des Ersatzes eines 
ihnen aus der widerrechtlichen Auflésung des Arbeitsverhaltnisses 
erwachsenen Schadens oder einer fiir diesen Fall verabredeten Strafe 
ausbedungen werden diirfen, bei den einzelnen Lohnzahlungen ein 
Viertel des falligen Lohnes, im Gesamtbetrage den Betrag des durch- 
schnittlichen Wochenlohnes nicht iibersteigen. Den Unternehmern 
von Betrieben, in denen in der Regel mindestens 20 Arbeiter be- 
schaftigt werden, ist ferner nach § 134 G.O. untersagt, fiir den Fall 
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der rechtswidrigen Auflésung des Arbeitsverhaltnisses durch den 
Arbeiter die Verwirkung iiber den Betrag des durchschnittlichen 
Wochenlohnes hinaus auszubedingen. Das Reichsgesetz tiber die Be- 
schlagnahme des Arbeits- und Dienstlohnes vom 21. Juni 1896 / 29. Marz 
1887 bestimmt, dass die Vergiitung fiir Arbeiten und Dienste auf Grund 
eines Arbeits- oder Dienstverhaltnisses, sofern dieses Verhaltnis 
die Erwerbstitigkeit des Vergiitungsberechtigten vollstandig oder 
hauptsachlich in Anspruch nimmt, zum Zwecke der Sicherstellung 
oder Befriedigung eines Glaubigers erst mit Beschlag belegt 
werden darf, nachdem die Leistung der Arbeiten oder Dienste er- 
folgt und nachdem der Tag, an welchem die Vergiitung gesetzlich, 
vertrags- oder gewohnheitsmissig zu entrichten war, abgelaufen 
ist, ohne dass der Vergiitungsberechtigte dieselbe eingefordert hat. 
Diese Bestimmungen kénnen nach § 9 nicht mit rechtlicher Wirkung 
‘ausgeschlossen oder beschrankt werden. Soweit nach diesen Bestim- 
mungen die Beschlagnahme unzulassig ist, ist auch jede Verfiigung 
durch Zession, Anweisung, Verpfandung oder durch ein anderes 
Rechtsgeschaft ohne rechtliche Wirkung. Nach § 850c Z.P.O. unter- 
legen diese Forderungen nicht der Pfandung, demzufolge nach 
§ 394 B.G.B. nicht der Aufrechnung und nach richtiger Ansicht 
auch nicht dem Zuriickbehaltungsrecht. 

Es kommt mir fiir meinen Vortrag, der nicht nur die bestehende 
Rechtslage, sondern auch die kiinftige imsbesondere gesetzliche 
Gestaltung zu beriicksichtigen hat, nicht darauf an, die vielen mit 
derLohnsicherung verbundenen streitigenRechtsfragen anzuschneiden. 
Ich will vielmehr nur ein Bild geben, in welchem Geist der Gesetz- 
geber die Lohnforderung des Arbeitsgebers behandelt wissen will. 
Gegen diese Bestimmungen und noch mehr gegen ihre gesamte 
Tendenz verstossen aber viele Arbeitsvertrige und besonders die 
Arbeitsordnungen, welche Akkordvertrage regeln. Bei der oft nicht 
juristischen Fassung und haufig iiberhaupt nur recht dirftigen Um- 
schreibung der Parteirechte und Pflichten beim Akkordvertrag sind die 
Verstésse nicht immer so leicht erkennbar. Es wird aber z. B. 
bestimmt, dass Akkordlohnriickforderungen aus bereits bezahlten 
Akkorden verrechnet werden sollen auf Akkordforderungen der 
Arbeiter fiir vertragsmassig geleistete und somit gemiss § 115 G.O. 
u. § 394 BGB. zu vergiitende Akkordarbeiten. Fir den Fall 
vertragswidriger Lésung des Arbeitsverhiltnisses vor Beendigung einer 
Akkordarbeit soll tiberhaupt kein Lohn oder nur ein erheblich herab- 
gesetzter Lohn gezahlt werden. Es tritt dann die Wirkung einer 
Vertragsstrafe ein, die durch Aufrechnung oder Verwirkung im 
Sinne der G.O. eingezogen wird, ohne die gesetzlichen Bestimmungen 
dieses Verfahrens zu beachten. Akut werden diese Verstésse meist 
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nur bei der Lésung des Arbeitsverhaltnisses. Aber hierbei ist es 
nichts seltenes, dass die ganze Lohnforderung des Arbeiters fiir eine 
Lohnperiode infolge der angefiihrten und ahnlicher Bestimmungen 
der Aufrechnung oder Verwirkung anheimfallt. Das ist eine erheb- 
liche Erschwerung der Losung des Arbeitsverhiltnisses, der gleich- 
schwere Bestimmungen zuungunsten des Arbeitgebers fiir den Fall, 
dass dieser den Arbeiter entlasst, nicht gegeniiberstehen. 

Beim Zeitlohn sind verschleierte Verstésse gegen die Lohn- 
sicherungsbestimmungen nicht so leicht méglich, vielleicht auch ein 
Grund der Bevorzugung des Zeitlohnes durch die Arbeiter. 

Nachdem wir nun die Fundamente des Akkordvertrages in 
Augenschein genommen haben, miissen wir an dieser Stelle einen 
Einwand erwahnen, der, wenn er berechtigt ware, jede juristische 
Erorterung der Akkordarbeit iiberfliissig machen wiirde. Es ist 
namlich von nationalokonomischer Seite gesagt worden, dass der 
gewerbliche Akkordvertrag nicht die Bedeutung einer rechtlichen 
Bindung habe. Diese Ansicht stiitzt sich einmal darauf, dass die 
Vereinbarungen gewoéhnlich in sehr formloser und unvollstandiger 
Weise getroffen werden. Dem Arbeiter wird ein Arbeitsstiick 
hingelegt. Er fangt stillschweigend an daran zu arbeiten. Wenn es 
fertig ist, wird es ihm stillschweigend abgenommen; am Sonnabend 
erhalt er seinen Lohn dafiir. Wenn ein Akkordzettel dazu gegeben 
wird, so wird dieser dem Arbeiter eben so stillschweigend auf den 
Platz gelegt und recht oft gar nicht gelesen. 

Die Elemente einer Willenseinigung hier festzustellen, wird oft 
nicht leicht sein. Die Willenseinigung besteht aber dennoch und wollte 
man sie beim Akkord leugnen, so miisste man sie bei vielen Arbeits- 
vertragen iiberhaupt in Abrede stellen, besonders in der Industrie. 
Es ist nun einmal ein Uebelstand, dass das fiir die iiberwiegende 
Mehrheit der kultivierten Menschen wichtigste Rechtsverhiltnis 
iiberaus wenig sorgfaltig behandelt wird. Stillschweigend oder nur 
mit den diirftigsten Worten werden die Arbeitsverhaltnisse einge- 
gangen und ebenso gelést. Das beginnt sich allerdings schon zu 
bessern. In grossen industriellen Betrieben wird oft eine erhebliche 
Sorgfalt — mitunter gar ein iibertriebener biirokratischer Forma- 
lismus angewandt. Aber gerade bei der Akkordarbeit besteht der Uebel- 
stand noch in weiter Verbreitung. Vermehrt wird er ferner durch die 
Abneigung eines grossen Teils der Arbeiterschaft gegen die Akkord- 
arbeit, besonders der éffentlichen Vertretung der Arbeiter in der 
sozialdemokratischen Partei und in den Gewerkschaften und die 
dadurch begriindete Interesselosigkeit gegeniiber den Bestrebungen 
fiir bessere Gestaltung des Akkordvertrages. Zwar ist es nie- 
mals zu einer allgemeinen Verwerfung der Akkordarbeit durch die 
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Arbeiter gekommen. Im Gegenteil, der einzelne Arbeiter sieht 
die Uebertragung von Akkordarbeit oft als ein sehr erstrebenswertes 
Ziel an, in Zeiten heftiger Kampfe um die Abschaffung der Akkord- 
arbeit, haben sich geradezu ganze Gruppen von Arbeitern zur Akkord- 
arbeit gedrangt und das Resultat war schliesslich statt einer Kin- 
schrankung die Ausdehnung der Akkordarbeit. Hine Reihe von 
Gewerkschaften haben eingehende Akkordtarife abgeschlossen und 
denken nicht an eine Abschaffung derselben. Aber der Kampf um 
die Akkordarbeit ruht nimmer, er zeigt sich heute besonders in der 
auf Minimallohn gerichteten Bewegung, und so sind denn auch die 
Unternehmer trotz ihrer grundsatzlichen Befiirwortung der Akkord- 
arbeit vielfach zu dem Standpunkt gelangt, eine rechtliche Bindung 
durch die Akkordabrede zu verneinen. Sie glauben nur verpflichtet 
zu sein, dem Arbeiter einen gewissen durchschnittlichen Zeitlohn- 
verdienst zu gewihren. Was ware dann der Mehrverdienst? Man 
miisste konsequent sagen: weiter nichts als eine Schenkung. Dafiir 
wiirden sich aber die Arbeiter schonstens bedanken. Man kann auch 
nicht annehmen, dass der Lohn des Akkordarbeiters lediglich von 
der Festsetzung des Arbeitsgebers abhangen sollte. Das hiesse die 
Gegenleistung ganz in das Belieben des einen Vertragsteiles 
stellen. Hin rechtlich unmdglicher Zustand. 

So wenig leicht die Vertragselemente beim Akkord auch oft 
aufzufinden sein mégen, so muss man doch in allen Fallen den Ver- 
such machen, sie festzustelllen und mir ist dies noch niemals da miss- 
lungen, wo iiberhaupt ein geregeltes Arbeitsverhiltnis bestand. 
Fehlt aber jede Abmachung iiber den Gegenstand der Arbeit und den 
dafiir zu zahlenden Preis, so kann auch von Akkordlohn keine Rede 
sein und der Arbeiter muss eben die auf die Arbeit verwendete Zeit 
bezahlt erhalten. 

Der von nationalokonomischer Seite erhobene und mitunter 
von den Interessenten besonders dann, wenn der Akkord fiir sie un- 
giinstig ist, nachgesprochene Einwand ist also zu verwerfen. Ich 
méchte aber nicht unterlassen, bei dieser Gelegenheit an die Herren 
National6konomen die Bitte auszusprechen, beim Betreten von 
Grenzgebieten der Jurisprudenz den juristischen Ausfiihrungen 
etwas mehr Gehor zu schenken, als es oft geschieht. Beim Akkord- 
vertrag hat freilich bis vor kurzem die Jurisprudenz noch ganz 
versagt und daher sind solche Ausfiihrungen der Nationalékonomen 
erklarlich. Hier ware es aber beim Beginn nationalékonomischer 
Untersuchungen angebracht gewesen, auf eine Klarstellung der 
Rechtsfragen durch die dazu berufenen Personen zu dringen. Denn 
nur durch ein Hand-in-Hand-Arbeiten beider Disziplinen ist eine 
richtige Erfassung der wirtschaftlichen Rechtsverhaltnisse und ihre 
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Regelung méglich, nicht durch ein Nebeneinanderhergehen ohne 
Riicksicht auf die benachbarte Wissenschaft. 

Nicht unerwahnt will ich aber lassen, dass der Fehler mangel- 
hafter Vereinbarung des Akkords zwar haufig, keineswegs aber die 
Regel ist. Sehr oft finden eingehendere Verhandlungen iiber den 
Abschluss eines Akkordes statt und schliesslich werden genau for- 
mulierte Vertrage abgeschlossen und und von beiden Teilen unter- 
schrieben. Hierin liegen Keime einer Besserung im 
Sinne der Ausgestaltung der Akkorde zueinem 
nicht nur theoretisch, sondern auch praktisch 
betatigten und als solchen geachteten Rechts- 
verhaltnis. 

Bevor wir nun zu den Einzelheiten des Akkordvertrages iiber- 
gehen, die uns erst die Mingel des bestehenden Systems erkennen 
lassen, wollen wir einen kurzen Blick auf das Recht des Auslandes 
werfen. 

Auch im Auslande hat die Rechtsprechung lange zwischen 
der Behandlung des Akkordvertrages als Dienstvertrag und Werk- 
vertrag (in Frankreich louage des service und louage d’oeuvre) ge- 
schwankt, schliesslich haben auch hier besonders in Frankreich die 
Gewerbegerichte den Ausschlag dabei gegeben, dass der Akkord- 
vertrag als Dienstvertrag zu behandeln sei. Wir sehen also, dass die 
gleiche Entwicklung vom Handwerk zum industriellen Grossbetrieb 
in verschiedenen Landern auch dieselben rechtlichen Schwierigkeiten 
hervorgerufen hat. Der Arbeiter will nicht mehr, wie der selbst- 
stindige Handwerker in friiherer Zeit die volle Haftung ftir den 
Erfolg tibernehmen. — Vielleicht kann man hier auch eine Paralelle 
zur Vergiitung der 6ffentlichen Dienste ziehen, die auch von inter- 
nationaler Bedeutung ist, von der Vergiitung durch Gebihren, die 
dem Akkordlohn entsprechen, ist man zur Gewahrung fester ledig- 
lich nach der Zeit bemessenen Gehialter iibergegangen. Mit dieser 
Entwicklung ging eine schroffere Gestaltung der Disziplin Hand 
in Hand. Dies wurde bei den Beamten ermoglicht durch die Ver- 
besserung der Verkehrsverhaltnisse. Wo der Beamte eine grdossere 
Selbstandigkeit hat, z. B. der Notar, da hat man die Vergiitung in 
der Akkordform durch Gebiihren beibehalten. 

In England hat die Gesetzgebung vom Jahre 1875 fir alle 
Handarbeiter gleiche Rechtsverhaltnisse geschaffen, und damit den 
Streitpunkt: Werkvertrag oder Dienstvertrag fiir diese Arbeiten 
ausgeschlossen. Die jederzeit zulassige Kiindigung des Arbeits- 
vertrages hat aber fiir den Akkordarbeiter insofern keme Bedeutung, 
als sie Schadenersatzanspriiche begriindet, wenn die Arbeit vor 
Beendigung einer iibernommenen Arbeit niedergelegt wird. Da die 
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Leistung von Diensten im Deutschen Reich nicht erzwungen werden: 
kann, so bleibt auch hier nur ein Schadenersatzanspruch iibrig.. 
Bemerkenswert ist aber, dass ein Aufrechnungsverbot in England_| 
nicht besteht, so dass also jeder Schadenersatzanspruch meist durch | 
Verrechnung praktisch geltend gemacht werden kann, wovon die: 
Gerichte allerdings aus Billigkeit abweichen — ein etwas willkir- 
liches Verfahren 

Erwahnt seien schliesslich noch die selbsttatigen Zeiger fiir’ 
die Bemessung der Akkordarbeit, die in einigen Branchen in England | 
und Belgien gesetzlich vorgeschrieben sind. Auch diese Einrichtung | 
weist auf Verhiltnisse hin, die iiberall in der Industrie zu Schwierig-. 
keiten fiihren, die Schwierigkeit einer einwandfreien Berechnung 
des Akkordlohnes. 

Wenn wir nun dazu iibergehen, die einzelnen Fragen 
des Akkordvertrages durchzugehen, so kommen wir da- 
mit zugleich zu einer Betrachtung der Mangel, die sich bei 
diesem System herausgestellt haben. Wir halten uns dabei haupt- 
sichlich an den Akkordvertrag der gewerblichen Arbeiter, denn 
dieser ist am weitesten durchgebildet und kann auch als vorbild- 
lich fiir alle tibrigen Arbeiter gelten. Hierbei rechnen wir die Berg- 
arbeiter mit zu den gewerblichen Arbeitern. Wir heben gerade diese 
Kategorie hervor, weil fiir die Bergarbeiter einige Punkte des Akkord- 
vertrags schon gesetzlich geregelt sind, wihrend wir bei den anderen 
Arbeitern eine solche Regelung nur in Tarifvertragen oder Arbeits- 
ordnungen finden. 

Zu unterscheiden haben wir iiberall drei Erscheinungsformen 
des Akkordvertrages: den Akkordvertrag der Arbeiter in einem ge- 
schlossenen Betriebe, den der Heimarbeiter und schliesslich den 
Akkordvertrag einer Gruppe von Arbeitern, den sogenannten Ko- 
lonnenvertrag. Die Ubelstiinde, welche sich beim Akkordarbeiter in 
einem geschlossenen Betriebe zeigen, finden sich auch bei den anderen 
beiden Erscheinungsformen, nur dass hier noch besondere Eigen- 
tiimlichkeiten hervortreten, die sich aus der besonderen Natur dieser 
Rechtsverhialtnisse ergeben. 

Beginnen wir unsere Betrachtung mit dem Abschluss des 
Akkordvertrages, so haben wir zu unterscheiden zwischen dem all- 
gemeinen Vertrage und der speziellen Ubertragung einer Akkord- 
arbeit. Fiir den allgemeinen Vertrag bestehen Formvorschriften nur 
in soweit, als fiir Betriebe mit 20 Arbeitern, auch fiir Bergwerke 
Arbeitsordnungen zu erlassen sind, die Bestimmungen iiber die 
Art der Lohnberechnung enthalten miissen. Es wird nun bei der 
Einstellung eines Arbeiters gewéhnlich vereinbart, dass der Arbeiter 
emen bestimmten Stundenlohn oder Akkordlohn erhalten soll. Der 
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Stundenlohn hat aber nicht die Bedeutung eines Minimallohnes, 
den der Arbeiter unter allen Umstanden bei Akkordarbeiten erhalten 
muss. Der Arbeitgeber geniigt auch nicht seiner Verpflichtung, wenn 
er dem Arbeiter den Stundenlohn bezahlt, vielmehr pflegt der 
Akkordlohn in der Regel etwas giinstiger zu sein. Die Arbeiter 
streben aber die Garantie eines Stundenlohnes an, der dem durch- 
schnittlichen Verdienst eines normalen Akkordarbeiters entspricht. 
Eine solche Garantie bedeutet die Aufhebung der Akkordarbeit, 
wahrend die Zubilligung eines geringeren Stundenlohnes als Minimal- 
lohn dem Arbeiter nichts niitzen wiirde. Die Minimallohngarantien, 
die in Tarifvertragen bedungen werden, leiden oft an erheblichen Un- 
klarheiten. Die Arbeitgeber legen sie so aus, dass nur der Arbeiter 
auf die Garantie Anspruch haben soll, der ordnungsmassig gearbeitet 
hat. Als Massstab fiir die ordnungsmissige Arbeit wird aber gewohn- 
lich nur der Erfolg angesehen und ein anderer Massstab ist auch 
meist nicht gegeben. Eine solche Garantie bessert die Stellung des 
Arbeiters nicht, wahrend die Auffassung der Arbeiter, dass ihnen der 
Minimalzeitlohn immer gezahlt werden miisse, zu Unbilligkeiten 
fiihrt und den Akkordvertrag vollig aufhebt. Eine dritte Moglichkeit 
ist die, dass die Akkordpreise, die der Arbeitgeber der Arbeiter an- 
bietet, so bemessen sein miissen, dass ein normaler Akkordarbeiter 
dabei auf einen als Minimum vereinbarten Zeitlohn kommt. Dann 
kann der Akkordarbeiter anders bewertete Akkordarbeit unter Vor- 
behalt seiner Schadenersatzforderung wegen nicht gentigender Be- 
schaftigung ablehnen. Hat er aber die Arbeit zu emem niedrigeren 
Preise iibernommen, so muss er sie auch dafiir ausfiihren. Die letzte 
Ansicht scheint mir die richtigste und zweckmassigste zu sein. Von 
Arbeiterseite wird dagegen der Kinwand erhoben, dass der Arbeiter 
zu abhangig sei, um einen angebotenen Preis abzulehnen, auch 
besitze er nicht die Fahigkeit, den Preis auf seine Angemessenheit 
nachzupriifen. Ware diese Ansicht richtig, so kame man folgerecht 
zur Verneinung jedes Vertrages mit gewerblichen und ahnlichen 
Arbeitern und diese Konsequenz wird auch von sozialdemokratischer 
Seite durch die Forderung obrigkeitlicher Festsetzung des Lohnes 
durch Lohnimter oder Arbeitskammern gezogen. Man sollte aber 
gerade den Abschluss freier Vertrige fordern. In dieser Richtung be- 
wegen sich neuere erfolgreiche Bestrebungen, insbesondere die Tarif- 
vertragsbewegung. Auch wiirde der Ausbau der See at 
jedes Bedenken gegen den Abschluss freier Vertrige vom Stand- 
punkt der Arbeiter aus beseitigen. Aufgabe der Gewerkschaft ware 
es, auf die Abschaffung der Akkordarbeit in weiteren Fallen hin- 
zuwirken, bei denen sonst die Beseitigung der Ubelstiinde nicht 
moglich ist. Beachten muss man, dass eine vollige Gleichheit der 
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gegeniiberstehenden Parteien bei keimem Vertrage gegeben ist. Ja 
es scheint mir gerade eine gewisse Ungleichheit der Vertragsteile eine 
Vorbedingung fiir jeden Vertragsschluss zu sein, wahrend eine 
villige Gleichheit den Vertragsschluss ebenso iiberfliissig macht, 
wie eine allzugrosse Uberlegenheit einer Partei. Die Forderung 
der Tarifvertrige besonders durch ihre gesetzliche Regelung und 
die Hebung unseres noch sehr in den Kinderschuhen steckenden 
gewerblichen Hinigungswesens, besonders durch die Einrichtung 
eines Reichseinigungsamtes, wiirde die mit dem Abschluss 
der Akkordvertrige verbundenen Mangel erheblich vermindern. 

Die Vergebung der einzelnen Akkordarbeiten erfolgt in der 
Industrie meist durch Zettel, die in den Arbeitsordnungen vorge- 
schrieben zu sein pflegen. Daneben sind auch Lohnbiicher iiblich. 
Sie kénnen vom Bundesrat fiir bestimmte Falle vorgeschrieben 
werden, haben sich aber angeblich nicht immer bewahrt. In der 
Grossindustrie ist mit der Vergebung und Abnahme der Akkord- 
arbeit ein umfangreicher papierner Apparat verbunden, mit dem 
aber in der Praxis sehr viel Missbrauch getrieben wird. Er wird 
nicht nur von den Arbeitern, sondern auch von den Betriebs- 
beamten vielfach zu Betriigereien benutzt, die oft nicht unter das 
Strafgesetz fallen und in noch 6fteren Fallen schwer zu erweisen sind. 
Bei einer Revision des Strafgesetzbuches darf dieser Fall nicht ausser 
acht gelassen werden. Imailgemeinen muss man von der Industrie 
eine viel grossere Sorgfalt bei der Handhabung dieses papiernen 
Apparates fordern, sonst werden nicht nur die Arbeiter benachteiligt, 
sondern die Hinrichtung wird zu einem Selbstbetrug der Unternehmer. 
Bei der heutigen ungliickseligen Stellung der Arbeiter und Unter- 
nehmer gegeneinander ist nun einmal mit kleinen Mitteln garnichts 
mehr zu erreichen. Die mit der Vergebung und Beurkundung der 
Akkordarbeit verbundenen Missstande lassen sich nur mit durch- 
greifenden Reformen beseitigen und diese sind ohne Opfer an Zeit 
und Geld nicht zu erreichen. Ohne solche Reformen wird m. E. mit 
der Zeit die Akkordarbeit doch aufhéren miissen, die herrschende 
Lohnform zu sein. Das mdége die Industrie bedenken. Der Arbeiter 
muss das Gefiihl wieder bekommen, dass sein Recht bei der Akkord- 
arbeit peinlich gewahrt ist, sonst wird er sich stets betrogen fiihlen 
und dann wird man auch den betriigerischen Manipulationen der 
Arbeiter nie beikommen. 

Bei der Vereinbarung der Preise legt der Arbeiter Gewicht 
darauf, dass die friiheren Preise nicht herabgesetzt werden, wihrend 
die Industrie gezwungen zu sein glaubt, die Akkordpreise syste- 
matisch herabzusetzen, um standig dem Preisdruck der Konkurrenz 
gewachsen sein zu konnen. Aus diesem Grunde weigert man sich, 
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Tarifvertrige zu schliessen, obwohl der Tarifvertrag an sich gar 
keine starre Festlegung erfordert. Das ist ein weitverbreiteter Irrtum. 
Soweit méglich, sollte aber eine Festlegung der Akkord- 
preise, sei es in einseitig von den Fabriken festgesetzten und den 
Arbeitern bekannt zu gebenden Tarifen, sei es noch besser in Tarif- 
vertragen, erfolgen. Zum mindesten sollten bei Kinstellung der Akkord- 
arbeiter gleich gewisse Grundsitze iiber die zu iibernehmende Akkord- 
arbeit vereinbart werden. Das wiirde dem Arbeiter ein Gefiihl 
der Sicherheit geben. 

Eine schriftliche Beurkundung der Akkorde sollte allgemein 
vorgeschrieben werden. Dabei schwebt mir die Schriftform keines- 
wegs als dauerndes Ideal vor, sondern mehr als ein Uebergangsstadium, 
welches nicht vermieden werden kann. 

Schon nach bestehendem Rechte ist die vertraglich verein- 
barte Form im Zweifel als notwendiges Erfordernis fiir das Geschaft 
anzusehen. Im Falle der durch Formmangel begriindeten Nichtig- 
keit erkennen die Gewerbegerichte meist auf Zahlung des iiblichen 
Zeitlohnes. Ebenso wird meist verfahren, wenn eine Vereinbarung 
iiber die Hohe des Akkordlohnes nicht zustande gekommen ist, 
indem man diese Vereinbarung als notwendigen Bestandteil des 
Vertrages ansieht. Dies gesetzlich festzulegen, wire sehr empfehlens- 
wert im Interesse der Erzielung einer sorgfaltigeren Akkordpraxis. 
Nachahmung verdient auch eine Anordnung des preussischen Berg- 
gesetzes § 80b, dass die Arbeitsordnung Bestimmungen iiber die 
zum Abschlusse und zur Abnahme des Gedinges ermichtigten Per- 
sonen enthalten muss. 

Eine weitere Bestimmung des genannten Berggesetzes, welche 
die Festlegung des Zeitpunktes verlangt, bis zu welchem nach Ueber- 
nahme der Arbeit gegen Gedingelohn das Gedinge abgeschlossen 
sein muss, beriihrt zwar auch einen wunden Punkt der industriellen 
Praxis. Dieser Mangel erledigt sich aber durch meinen bereits im 
Aprilheft des Archivs fiir Rechtswirtschaftsphilosophie abgedruckten 
Vorschlag, dass die Uebergabe einer Akkordzettels vor Beginn der 
Akkordarbeit erfolgen muss. Andernfalls ist der iibliche Zeitlohn zu 
zahlen, wodurch bald der Arbeitgeber, bald der Arbeiter geschadigt 
wird, sodass beide an der Erfillung der Formvorschrift Interesse 
haben. Diese Formvorschrift braucht man iibrigens nicht allzu 
angstlich zu nehmen, denn die meisten Verstdsse regeln sich gliick- 
licherweise nach dem Grundsatz: ,,wo kein Klager ist, ist auch 
kein Richter.“ 

Nach Abschluss des Gedinges soll der Arbeiter sofort an die 
Arbeit gehen, denn nur durch emsige ununterbrochene Arbeit kann 
er beim Akkord auf den Verdienst kommen, den er sich beim Ab- 
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schluss des Gedinges vorgestellt hat. Nun hingt aber die Arbeit | 
nicht, wie es bei dem fiir selbstandige Unternehmer berechneten — 
Werkvertrag der Fall ist, lediglich von dem Arbeiter ab, sondern 
meist in noch héherem Masse von der Mitwirkung des Arbeit- 
gebers: dieser liefert Material, Maschinen, Arbeitsraume, Modelle, | 
Zeichnungen, Hilfsarbeiter und regelt die Ordnung des Betriebes. © 
Alle diese — von dem Arbeiter nicht einklagbaren Voraussetzungen — 
hat der Arbeitgeber rechtzeitig herbeizufiihren. Lasst er es hieran 
fehlen, so kann der Arbeiter schon nach bestehendem Rechte die 
Arbeit sofort (gemiss § 1244 G.O.) niederlegen, d. h. kiindigen. | 
Sowohl im Falle der Kiindigung, wie ohne Kiindigung steht dem — 
Arbeiter ein Schadenersatzanspruch zu. Es empfiehlt sich sehr, 
diese Verhiltnisse durch Arbeitsvertrag, Arbeitsordnung oder Tarif- 
’ vertrag zu regeln, da sie fiir eine gesetzliche Regelung zu _ver- 
schieden liegen. Hin Reglementieren durch Bundesratsverordnung 
wiirde die Harten noch vermehren, die mit den bestehen dem Zu- 
stande verbunden sind. Die Regelung wie in § 642 B.G.B. im Falle 
des Werkvertrages wiirde fiir den Akkordvertrag nicht ausreichen. 
Die Arbeitsordnungen liefern z. Z. meist keine befriedigende Lésung. 
§ 121 G.O. spricht die wohl fiir die meisten Dienstvertrage 
giiltige Regel aus, dass Gesellen und Gehilfen den Anordnungen der 
Arbeitgeber in Beziehung auf die ihnen tibertragenen Arbeiten Folge 
leisten miissen. Diese Regel, das sogenannte Direktionsrecht muss 
auch fiir den Akkordvertrag gelten. Das erfordert die allgemeine 
Ordnung des Betriebes, die oft ungeniigend genaue Spezialisierung 
der Akkordauftrige und die vielfach mangelnde Fahigkeit der 
Akkordarbeiter zu selbstandiger Arbeit. Mit Riicksicht darauf aber, 
dass der Akkordarbeiter das Recht hat, durch erhdhten Fleiss und 
erhohte Anspannung seiner Intelligenz, durch Ersinnen besserer 
Arbeitsmethoden und Vorrichtungen seinen Verdienst zu erhdhen, 
erfahrt das Direktionsrecht des Arbeitgebers eine Hinschrankung. 
Da aber dieses Direktionsrecht immerhin besteht und da der 
Arbeitgeber einen grossen Teil der Voraussetzungen fiir das Ge- 
lingen der Arbeit liefert: Zeichnungen, Modelle, Maschinen, Hilfs- 
arbeiter und so weiter, so ist der Erfolg nur zum mehr oder minder 
kleinen Teil der Person des Arbeiters zuzuschreiben und sehr 
oft kann man nicht feststellen, ob ein Fehler auf den Arbeiter 
oder die Unternehmung zuriickzufiihren ist. Deshalb kann der 
Arbeiter nicht im eigentlichen Sinne fiir den Erfolg haften. Der Frfolg 
gibt nur die Richtung an, in welcher der Arbeiter selbstindig seine 
Tatigkeit zu entfalten hat. Weist er nach, dass er diese Verpflichtung 
unter der Beachtung der iiblichen Sorgfalt erfiillt hat, so hat er den 
Akkordlohn verdient, auch wenn er ohne sein Verschulden den Er- 
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folg nicht erreicht. Darin liegt der wesentlichste Unterschied vom 
Werkvertrag. Hine Harte liegt fiir den Arbeiter schon darin, wenn 
wie im Giessereibetriebe nach ortlichen Tarifvertragen von ihm der 
Nachweis erfordert wird, dass ein Mangel nicht auf sein Verschulden 
zuriickzufiihren ist. DerartigeAbkommen sind eine Quelle vieler 
Prozesse. Sie enthalten in sich den Keim schwerer Lohnkimpfe und 
verstarken das Verlangen der Arbeiter nach Minimallohn. Es emp- 
fiehlt sich durch Arbeitsordnung oder Tarifvertrige die Haftung auf 
Arbeitgeber und Arbeiter zu verteilen, den Arbeiter hauptsachlich 
nur fiir sein eigenes Verschulden haften zu lassen und ihm die Méglich- 
keit der Exkulpation zu geben, wenn der Erfolg fehlgeschlagen ist. 
Hs sollten méglichst auch nur solche Arbeiten in Akkord iibertragen 
werden, bei denen der Arbeiter in der Lage ist im voraus zu be- 
rechnen, wie lange er zu arbeiten hat. Anderenfalls steht die Haftung 
der Arbeiter und der Akkordpreis gewohnlich nur auf dem Papier 
und es kommt zu Entlassungen von Arbeitern, die sehr wohl noch 
in der Lage sind, der Fabrik niitzliche Arbeit zu leisten. 

Die fertig gestellte Arbeit muss dem Arbeiter mdéglichst bald 
abgenommen und gepriift werden. Tage, Wochen und Monate langes 
Hinausschieben der Abnahme und Billigung bedeutet fiir den Ar- 
beiter einen unertraglichen Zustand der Ungewissheit, der zur Un- 
zufriedenheit fiihrt und daher vermieden werden muss, wenngleich 
die Méglichkeit besteht, dass Fehler oft erst vom Kaufer der Ware 
entdeckt werden. Auch hier empfiehlt sich eine Regelung durch 
Arbeitsordnung oder Tarifvertrag, dusserstenfalls die Verembarung 
einer miassigen Haftsumme bei Arbeiten, bei denen die sofortige 
Priifung der Giite nicht méglich ist, z. B. beim Fliesenlegen. Die 
Falle, in denen eine sofortige Abnahme und Priifung nicht moglich 
ist, sind genau zu bestimmen. In allen anderen Fallen erfolgt so- 
fortige Priifung. 

Die wirtschaftlichen Verhiltnisse der Arbeiter erfordern die 
Leistung regelmissiger, méglichst in der Arbeitsordnung oder in 
einem Tarifvertrage festzulegender Abschlagszahlungen, die den 
Wert der geleisteten Arbeit nicht zu tibersteigen brauchen. 

Der Zahlung des Lohnes sollte immer eine fiir den Arbeiter 
verstandliche Abrechnung der Akkordpreise zugrunde liegen, 
die zweckmissig schon am Tage vor der Lohnzahlung auszuhandigen 
ist. Die Lohnsicherungsbetimmungen sollten nicht nur wort- 
lich befolgt, sondern vom Arbeitgeber wohlwollend interpretiert 
werden. Wir haben diesen Punkt schon vorher beriihrt. Fiir jede 
tatsichlich geleistete Arbeit und wenn sie auch nur einen Teil einer 
iibernommenen Akkordarbeit darstellt, sollte Bezahlung nach dem 
Werte der Arbeit gewahrt werden. Bestimmungen, die die Bezahlung 
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teilweise geleisteter Akkordarbeit iiberhaupt ausschliessen, sollten | 


nicht in Arbeitsordnungen zu finden sein. Das preussische Berggesetz 
bestimmt in § 80c in zwingender Weise, dass unvorschriftsmissig 
und ungeniigend beladene Fordergefiisse soweit berechnet werden 
miissen, als der Inhalt vorschriftsmissig ist. Es wird nicht leicht 
sein, eine analoge, fiir alle Falle passende Formel fiir die gewerb- 


lichen Arbeiter zu finden. Deswegen muss diese Frage durch Arbeits- 


ordnungen und Tarifvertrige geregelt werden. | 
Ein arger Missbrauch ist es, wenn kiinstlich durch Vertrag die 
verschiedensten Akkordarbeiten, die in gar keinem natiirlichen Zu- 


sammenhange mit einander stehen, zu einer Akkordarbeit zusammen 


gezogen werden. Dies geschieht, um das Aufrechnungsverbot zu 
umgehen. 

Schliesslich sei noch die Lésung des Dienstvertrages im Falle 
von Akkordarbeit erwahnt. Bei dieser Frage ist leider die An- 
schauung der Gerichte eine schwankende. Das natiirliche ist, dass 
das Arbeitsverhaltnis nicht einseitig gelést werden darf, bevor die 
iibernommenen Akkordarbeiten fertiggestellt sind. Mitunter wird 
aber ausdriicklich die jederzeitige Kiindbarkeit wahrend der Dauer 
einer iibernommenen Akkordarbeit ausbedungen, wobei dann die 
Lohnberechnung nach der bestehenden Arbeitsordnung niemals 
eine fiir den Arbeitgeber ungiinstige zu sein pflegt, wenn er kiin- 
digt, wahrend sie fiir den Arbeiter ungiinstig ist, wenn dieser kiindigt. 
Darin liegt indirekt die Kennzeichnung der Kiindigung des Arbeiters 
als Vertragsbruch verbunden mit einem fixierten Schadenersatz- 
anspruch des Arbeitsgebers. Nach belgischem Recht muss die Schaden- 
ersatzfrage fiir beide Teile in einem solchen Falle gleichmissig ge- 
regelt sein. Ich kann mir zwar nicht recht vorstellen, wie dies durch- 
zufiihren ist. Aber die Tendenz dieser Bestimmung ist zu billigen. 

Um den Zweifeln hinsichtlich der Kiindigung ein Ende zu 
machen, wire zum mindesten eine dispositive Gesetzesbestimmung 
erforderlich. 

Indem wir es bei dieser Auslese aus dem Akkordvertrag der 
Einzelarbeiter in der Fabrik bewenden lassen, wollen wir 
nur auf die schlimmsten Uebelstiinde der Heimarbeit hinweisen. 
In verstarktem Masse wird hier iiber ungeniigende Vereinbarungen 
geklagt, dazu kommen noch in vielen Fallen wirklich ganz unzu- 
reichende Lohne, gegen die die zum gewerkschaftlichen Zusammen- 
schluss nicht zu bringenden Heimarbeiter machtlos sind. Man for- 
dert deshalb gerade auf diesem Gebiete staatliche Lohnaimter, sodann 
aber eine Kontrolle der meist mit ungeniigenden Wohnungen ver- 
bundenen Arbeitsstitten und die Entziehung der Erlaubnis zur Heim- 
arbeit im Falle von Missbrauch. Alle diese Massregeln geben iiber 
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den Rahmen einer Regelung des Akkordvertrages hinaus, sie 
hingen aber damit zusammen. Fiir die Aermsten der Armen 
die allerschlechtest bezahlten besonders weiblichen Heimarbeiter, 
diirfte vielleicht eine strenge Kontrolle durch die 6ffentliche Mei- 
nung und durch soziale Vereine angebracht sein. Strenge polizei- 
liche, vormundschaftliche und kommunale Uberwachung der Be- 
stimmungen tiber die Kinderarbeit miisste hinzukommen. 

In juristischer Beziehung méchte ich eine gesetzliche Regelung 
der Abnahme der Arbeit empfehlen, derzufolge die Bezahlung Zug 
um Zug gegen die Abnahme erfolgen muss, um Pressionen aut 
den Arbeiter zwecks Minderung seiner Lohnanspriiche zu verhindern. 

_ Zum Schluss will ich nur noch auf die meist ganz ungeregelten 
Verhaltnisse der gemeinschaftlichen Akkorde, der Kolonnen- 
arbeiten hinweisen. Unsere Gewerbeordnung, wie das Biirger- 
liche Gesetzbuch regeln lediglich den Fall der Dienstleistung durch 
einen einzelnen Arbeiter, wahrend in Industrie, Landwirtschaft und 
besonders im Baugewerbe der Fall der gemeinsamen Uebernahme 
einer Akkordarbeit sehr haufig ist und fortgesetzt zunimmt. 

Die Verhiltnisse liegen oft so arg — und zwar nicht nur im 
Baugewerbe, dass die Arbeiter nicht wissen, ob sie in einer Ko- 
lonne arbeiten, weil ihnen dies gar nicht gesagt wird, dass die Ver- 
teilung des Lohnes durch einen Vorarbeiter nach dessen freiem Hr- 
messen ohne Abrechnung erfolgt, dass man nicht erfahrt, wer der 
Arbeitgeber ist, dass der gezahlte Lohn vom Kolonnenfihrer unter- 
schlagen wird usw. Dass unter solchen Umstinden dass Rechts- 
gefiihl der Arbeiter stark erschiittert wird und dass die Arbeiter 
sich dann auch da Verstésse gegen ihre Vertragspflichten zu schulden 
kommen lassen, wo geordnete Verhiiltnisse herrschen, darf nicht 
wundernehmen. Was soll man dazu sagen, wenn in einem Betriebe 
alle Arbeiten, auch die ungleichartigsten an die samtlichen stets 
wechselnden Arbeiter dieses Betriebes als gemeinsame Akkordar- 
beiten vergeben werden und zwar durch Vereinbarung mit emem 
Vorarbeiter, der in der Arbeitsordnung als Vertreter samtlicher 
Arbeiter bezeichnet wird? Das bedeutet die véllige Ausschaltung 
der Rechtsordnung aus dem Betriebe! Es muss der schwierige 
Versuch gemacht werden, durch die Gesetzgebung in allen Fallen 
den wirklichen Unternehmer unter Ausschaltung dazwischen ge- 
schobener Strohmanner haftbar zu machen und solche Umgebungen 
der Gesetze zu unterbinden. : 

Hier ist energische Abhilfe dringend geboten. Es muss der 
Neigung entgegengetreten werden, durch komplizierte pcrein oe 
Tungen das Rechtsverhiltnis zu verschleiern. Deshalb ist zunachst 
die Schriftform fiir Kolonnenakkorde unbedingt vorzuschreiben. 
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Dann sind einige Regeln fiir die Auslegung des Kolonnenvertrages 

aufzustellen. Die weitere Regelung muss in die Arbeitsordnung ver- 
wiesen werden, weil die Verhaltnisse zu mannigfaltig liegen und 
der Versuch einer allgemeinen eingehenden gesetzlichen Regelung 
bei der Lage unserer Gesetzgebungsmaschine leicht zu unerwiinschten 
Resultaten fiihren kénnte. Man kann hier nur schrittweise vorgehen. 

Um sich die Bedeutung der Akkordfrage zu vergegenwartigen, 
muss man sich klar machen, dass sie eigentlich in die ganze Lohn- 
frage eingreift. Denn wenn man die Akkordfrage léset, so hat man 
zugleich die viel einfacher liegende Zeitlohnfrage erledigt. Die Lohn- 
frage hat man aber oft als die Arbeiterfrage bezeichnet. Das ist frei- 
lich zu eng gegriffen. Die Arbeiterfrage ist umfassender, aber jeden- 
falls macht die Lohnfrage einen bedeutenden Teil der Arbeiter- 
frage aus. 

Aus diesem Umfang der Aufgabe folgt, dass sie nicht mit 
einem Schlage gelést werden kann und dass man sich nicht auf die 
Gesetzgebung allein beschriinken darf, vielmehr auch alle anderen 
Mittel zu ihrer Regelung heranziehen muss. 

Die Betriebe und Unternehmervereinigungen sollten die zahl- 
reichen Formulare zum Abschluss von Akkordvertragen, die oft 
viele Paragraphen umfassen, einer Priifung in bezug auf die Gesetz- 
missigkeit unterziehen. Dies miisste an der Hand der Wiinsche 
der Arbeiter geschehen. Alles Unklare muss aus diesen Formularen 
heraus, ebenso alle Bestimmungen, die die gesetzlichen Wohltaten 
fiir die Arbeiter zu verkiimmern oder zu umgehen versuchen. Hier 
miissen auch die Arbeitervereinigungen und -Zeitungen durch 
kritische Beleuchtung solcher Vertragsklauseln energisch helfen. 
Dasselbe gilt von den Arbeitsordnungen. Die verbesserten Be- 
stimmungen diirfen aber nicht auf dem Papier stehen, sondern 
ihre Durchfiihrung muss iiberwacht werden. 

Die Lehrlinge sollten tiber das Akkordrecht und die Akkord- 
berechnung aufgeklart werden, ein Teil des Unterrichts in der Biirger- 
kunde und Fach- und Fortbildungsschulen. Die Werkmeister in den 
Betrieben, die mit der Handhabung der Akkordarbeiten betraut 
sind, miissen zuverlassige Personen und ebenfalls in dem Akkord- 
recht und der Akkordberechnung firm sein, mag auch die Berechnung 
in den Lohnbiiros erfolgen. 

Die Gewerkschaften sollten statt theoretischer Bekimpfung 
der Akkordarbeit mehr Nachdruck auf ihre gerechte Handhabung 
legen. Dahin gehért vor allen Dingen die Belehrung der Arbeiter 
iiber den Akkordvertrag und die dariiber bestehende Rechtsprechung. 
Diese Belehrung darf nicht allein in dem Sinne erfolgen, dass die 
Arbeiter veranlasst werden zweifelhafte Rechtsfragen, im Interesse 
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der Arbeiterschaft durchzufechten, sondern es muss vor allen Dingen 
Sinn und Bedeutung der Gesetze und Urteile, der Arbeitsordnungen 
und Tarife und sonstigen Vertrige erlautert werden. Dann stehen die 
Arbeiter auf einer unanfechtbaren Rechtsbasis und werden mehr 
erreichen als durch Versuche einer grundsatzlichen Aenderung der 
Arbeitsverhiltnisse. 

Die allerwichtigste Aufgabe fallt den Tarifvertragen zwischen 
Arbeitgebern und Arbeitern zu und erfreulicherweise beginnen diese 
jetzt gréssere Wichtigkeit auf allgemeine Bestimmungen zu legen, 
die mehr Aussicht auf dauernde Anerkennung haben, als die reine 
Lohnfrage, auf die die Tarifvertrage sich urspriinglich beschrankten. 
Ein sehr gutes Beispiel fiir ein erfolgreiches Bestreben, die Akkord- 
arbeit durch allgemeine Bestimmungen vertraglich zu regeln, ist 
ein mir vorliegender Tarifvertag fiir die Berliner Holzindustrie aus 
dem Jahre 1910. Gerade die Aufstellung derartiger allgemeiner 
Regeln, wie dieser Vertrag sie bietet, muss Gegenstand der Tarif- 
vertrage sein. Hier kénnen sich die beiden sonst schroff gegen- 
iiberstehenden Parteien finden und der kiinftigen gesetzlichen 
Regelung wirksam vorarbeiten. Die Lohnhéhe wird’ auf lange Zeit 
noch ein Mittel beider Parteien sein, um einander niederzuringen. In 
vielen Beziehungen werden wir auch durch Tarifvertrage keine 
stabilen Verhaltnisse erreichen, die erst eintreten werden, wenn 
die moderne Entwicklungsperiode der Industrie iiberwunden und 
ein Ausgleich der Krafte zwischen Arbeitgebern und Arbeitern er- 
reicht ist, ein Zeitpunkt, der ja schliesslich mit Notwendigkeit ein- 
treten wird trotz aller gegenteiligen Prophezeiungen. Natiirlich 
muss auch den Preistarifen Sorgfalt zugewendet werden. Hherin 
scheint das Ausland Deutschland voran zu sein. Bei der Wichtig- 
keit der Tarifvertraige fiir die Regelung der Akkordfrage ist es auch 
vom Standpunkt meiner jetzigen Aufgabe aus dringend geboten, 
die Tarifvertrage gesetzlich zu regeln, um hier der manchmal 
schadlichen Verwirrung der Meinungen ein Ende zu machen. 

Wie bei den Tarifvertragen, so darf man auch beim Akkordver- 
trag mit der gesetzlichen Regelung nicht warten, bis eine Stagnation 
eingetreten ist, hat man doch beim Bergrecht nicht so lange gezogert. 
Es ist keineswegs immer Aufgabe des Gesetzgebers nachzuhinken. 
So wenig er stets sich dem Strome entgegenstellen darf, ist es ihm 
gestattet, das Steuer aus der Hand zu legen und das Schiff dem Spiel 
der Wellen preiszugeben. 

Manche erwarten eine Besserung von einer volligen Umgestaltung 
unserer Produktionsverhiltnisse. Richtig ist ja, dass diese einem 
steten Wechsel unterliegen. Aber wer will voraussagen, welchen 
Gang die Entwicklung schliesslich nehmen wird! Wir missen uns. 
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an die gegebenen Verhiltnisse halten, nur so konnen wir einen prak- 
tischen Fortschritt erreichen, nur dann kann den Arbeitgebern und 
dem Akkordarbeiter geholfen werden. 

Von einigen Seiten wird eine gesellschaftliche Umgestaltung des 
Arbeitsvertrages, insbesondere bei den Akkordarbeiten vorgeschlagen. 
Der erste Schritt auf diesem Wege ware die Gewinnbeteiligung, 
das partiarische Geschaft. Die hierauf gerichteten Versuche stecken 
aber noch in den Kinderschuhen bei uns sowohl, wie z. B. in 
Frankreich, sie widerstreben dem Verlangen der Arbeiter, jeden 
unsicheren Faktor bei der Lohnbesserung auszuschalten, noch mehr 
als dem Akkordvertrag. Im iibrigen bedeutet die gesellschaftliche 
Umgestaltung des Arbeitsvertrages nichts anderes als die genossen- 
schaftliche Produktion. Fiir diese besteht allerorts bereits eine 
Gesetzgebung. Bestehen hier Mangel, so muss man die Gesetze tiber 
die Genossenschaften andern. Die gesellschaftliche Umgestaltung 
des Arbeitsvertrages wiirde seine Aufhebung bedeuten und dafiir 
ist vor der Hand wohl sicher weder ein Bediirfnis noch eine Méglich- 
keit gegeben. 

Die Gesetzgebung muss daher mit den gegebenen Verhiltnissen 
des Arbeitsvertrages rechnen. Sie muss die schlimmsten Ubelstiinde 
des Akkordvertrages beseitigen und einige allgemein bewahrte 
Einzelfragen festlegen. In dieser Richtung bewegen sich meine Vor- 
schlage, welche im Archiv fiir Rechts- und Wirtschaftsphilosophie 
mitgeteilt sind. Sie beschrinken sich auf das Gebiet des Gewerbes. 
Sie kénnen aber fiir verwandte Gebiete vorbildlich werden. Die 
Regelung soll keine endgiiltige, sondern eine vorbereitende sein. 

Ein grosser Ubelstand ist die fehlende Einheitlichkeit der 
Rechtsprechung auf dem Gebiete des Arbeitsvertrages in Deutsch- 
land. Diese mangelt ganz besonders dem gewerblichen Akkord- 
vertrag, den wir als Vorbild fiir den Akkordvertrag tiberhaupt hin- 
gestellt haben. Die Hinrichtung der Gewerbegerichte in den einzelnen 
Gemeinden ist eine zu ungleichartige. Die Berufung ist nur bei 
Gegenstinden iiber 100 Mk. zulassig. Die Berufungsgerichte férdern 
aber aus Mangel an Stoff den Akkordvertrag zu wenig. Ihre Ent- 
scheidungen unterliegen noch mehr dem Wechsel, wie die der Ge- 
werbegerichte. Hier kann nur die Revision durch das Reichsgericht 
helfen, fiir welche andere Bedingungen als die Klagesumme aufge- 
stellt werden miissen, z. B. die Zahl der von einer Entlassung betroffe- 
nen Arbeiter. 

__ Bei der Wichtigkeit der Tarifvertrige fiir die Akkorde ist auch 
die jetzt zur Erérterung stehende Frage eines Reichseinigungsamtes, 
das m. E. nicht von der Rechtsprechung getrennt werden und 
von dilettantischer Behandlung freibleiben sollte, zu beachten. 
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Solchen Forderungen gegeniiber tont uns die Klage entgegen, 
dass unsere Industrie, der Staat, die Gesellschaft den Ubereifer der 
sozialen Gesetzgebung nicht ertragen kénnen. 

Hs ist richtig, dass heute unsere Gesetzgebung von der sozialen 
Frage erfiillt ist. Es heisst jetzt die Gedanken, welche zwei Menschen- 
alter hindurch zunachst die Wissenschaft und dann die Politik be- 
schaftigt haben, in die Tat umzusetzen. Das ist keine Schraube 
ohne Ende. Wenn es richtig ist, dass das Recht den Niederschlag 
menschlicher Kimpfe, die Kristallisation grosser Bewegungen be- 
deutet, so wird dieser kristallisierte Niederschlag schliesslich nur ein 
geringes Quantum ausmachen. Die vielen Details der Gesetzgebung 
sind zumeist nur Wiederholungen weniger Ideen. Wir ringen darum, 
den richtigen Ausdruck der Idee zu finden. Noch erzeugen wir nur 
Umschreibungen und Variationen eines grossen Gedankens. Hs sind 
nicht fortgesetzt neue Ideen, sondern es ist die Ausfiihrung einer 
einer Idee. Die Ausfiihrung bedeutet zugleich ihre Uberwindung. 
Dem kénnen wir uns nicht entziehen. Wir brauchen aber auch 
nicht zu verzagen, denn die Aufgaben, die der Menschheit gestellt 
werden, sind begrenzt und kénnen von ihr auch erfillt werden. 

In dieser Uberzeugung wollen wir auch an die Losung der 
schwierigen Akkordfrage herangehen, von der ich Ihnen heute aus 
der Fiille der Tatsachen heraus ein knappes Bild zu geben versucht 
habe. Niéheres siehe bei Wolbling, Der Akkordvertrag und der Tarif- 
vertrag, J. Guttentag 1908, Teil I. Mein Gesetzesvorschlag zur 
Abanderung der Gewerbeordnung ist Ihnen bereits im April Heft 
des Archivs fiir Rechts- und Wirtschaftsreform mitgeteilt worden. 
Ich wiirde mich freuen, wenn er als brauchbare Unterlage fiir die 
gesetzliche Regelung der Akkordfrage dienen kénnte. 
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V. Diskussionsbeitriige. 


Erwiderung 
auf 


die Begriissung durch Minister Ewald. 


Die Philosophie zeigt in ihren Entwicklungen zwei Hauptformen: Das 
tiefe Griibeln einerseits und die klare Ausgestaltung andererseits, so schon die 
indische Philosophie mit ihren sinnigen Ahnungen, so die griechische Philo- 
sophie in ihrer sonnigen Klarheit. Derselbe Zwiespalt laisst sich im Mittelalter 
verfolgen: Die tief grabenden Schotten, von Duns Scotus an bis Berckeley 
und bis Kant, der auch von schottischer Abkunft war, auf der einen Seite, auf 
der anderen Seite die Italiener Thomas von Aquin bis auf Vico und Rosmini. 
Eine Vermittlung zeigt uns die Philosophie der Siiddeutschen, vor allem die 
Philosophie H e gels; denn diéser hat die tiefsten Ideen in die Form fester 
Satze, in die Sprache klarer Dialektik gebracht. Darin liegt die Philosophie 
der Zukunft, die natiirlich in vielem iiber Hegels Philosophie hinausgehen muss. 

Deshalb freut es uns besonders, in Siiddeutschlands Gauenso freundlichen 
Empfang gefunden zu haben, und das in einem Lande, dessen Geister der 
deutschen Technik Leistungen héchster Grésse geboten haben. Unsere Philo- 
sophie betrachtet die Technik als eines der héhsten Ziele menschlicher Kultur, 
und darum ist es ein besonders erhebendes Gefiihl fiir uns, gerade hier an der 
Rechtsphilosophie weiter zu wirken und weiter zu bauen. 


Josef Kohler. 


Diskussionsbeitrag 
zu 


den Referaten: Kohler und Soml6-Ténnies. 


Diirr begriindet seine Stellungnahme gegen die Soziologie. Die ein- 
zelnen philosophischen Disziplinen schliessen sich in der Weise an die einzelnen 
Spezialwissenschaften an, dass die philosophische Behandlung des wissenschaft- 
lichen Betriebes selbst und die philosophische Behandlung des Gegenstandes 
der Wissenschaft als Erkenntnistheorie und Metaphysik des betreffenden 
Gebietes einander gegeniiber stehen. So gibt es innerhalb der Rechtsphilo- 
sophie eine Erkenntnistheorie der juristischen Forschung und eine Metaphysik 
des Rechts, innerhalb der Geschichtsphilosophie eine Erkenntnistheorie der 
Geschichtsforschung und eine Metaphysik der Geschichte. Da die Rechts- 
wissenschaft die Rechtsgeschichte in sich begreift, muss die Rechtsphilosophie 
zum Teil mit der Geschichtsphilosophie zusammenfallen. Soweit die Meta- 
physik des Rechts nicht als Philosophie der Rechtsgeschichte sondern als 
Philosophie des geltenden Rechts auftritt, hat sie, wie Kohler betont, das 
Ewige im Recht, die Gesetze der Rechtsbildung und Rechtsbeurteilung, das 
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Ziel der Rechtsgestaltung usw. zum Gegenstand. Die Geschichtsphilosophie 
hat, wenn von der Erkenntnistheorie der Geschichtswissenschaft abgesehen 
wird, folgende Aufgaben sich gestellt: 1. Verallgemeinerung historischer Einzel- 
tatsachen durch Zusammenfassung meherer unter ahnlichen Bedingungen 
hervorgetretener ihnlicher Erscheinungen (z. B. Aufklérung in der griechischen 
Sophistik und in der Philosophie des 18. Jahrhunderts); 2. Erklarung der Tat- 
sachen des geschichtlichen Lebens aus psychologischen, biologischen und allen 
in Betracht kommenden Bedingungen; 3. Verfolgung der geschichtlichen Ent- 
wicklung iiber die der Geschichtswissenschaft gesteckten Grenzen hinaus 
in der Richtung der Vergangenheit und der Zukunft im Sinne der Beantwor- 
tung der Fragen des Woher und Wohin nach Wahrscheinlichkeitserwigungen. 
4. Wertbeurteilung historischer Erscheinungen. Das Aufsuchen der Ideen und 
Ideale in der Geschichte. 

Angesichts dieser Aufgaben der Geschichtsphilosophie bleibt fiir eine 
neben der Rechts- und anderen Zweigen der Kulturphilosophie wie Ethik, 
Kunst-, Sprache-, Religions-, Wirtschaftsphilosophie bestehende und mit 
der Geschichtsphilosophie nicht zusammenfallende Soziologie nichts zu tun 
ubrig. Man sollte sie endlich begraben. 

_ Gegen hervortretende Missverstaindnisse betont Diirr im spiteren Ver- 
laufe der Diskussion, dass er die Soziologie, nicht diesozialen Be- 
strebungen in der Rechtsgestaltung und anderswo bekimpfe. Der In- 
dividualismus, den er im iibrigen gegen extrem sozialphilosophische Rich- 
tungen vertritt, darf nicht mit dem Hintreten fiir Privatinteressen verwechse!t 
werden. Der Gegensatz des Gruppenstandpunktes ist nicht nur der Stand- 
punkt des Privatinteresses sondern auch der Standpunkt jedes Individuums, 
der Standpunkt der Allgemeinheit. Was je dem Individuum zugute kommt, 
kommt eben deshalb auch der Gesellschaft als der Gesamtheit aller zugute. 

Bern. Prof. Dr. E. Dirr. 


Diskussionsbeitrag 
zu 


den Referaten: Kohler und Somld-Toénnies. 


Thesen: 


Die Rechtsphilosophie hat der Soziologie zu danken: a) die Erkenntnis 
der Bedeutung der Gruppe fiir die Gesamtheit. b) Die Beachtung der realen 
Verhaltnisse des Lebens, insbesondere der wirtschaftlichen Faktoren. 

Die Gefahr der Soziologie bildet: a) die Verkennung der Bedeutung 
des Individuums gegeniiber der Gruppe, also der Selbstandigkeit des Indi- 
viduums in der Gruppe. b) Die Einwirkung eines unklaren Begriffs der 
, Sozialethik’ auf die Rechtsbildung und die Rechtsprechung, eines Begriffes 
der ,,Sozialethik“‘, der dazu fiihrt, den wirtschaftlich Schwacheren schlechthin 
zu protegieren auf Kosten des Starkeren. 

Das Verdienst liegt in der Vergangenheit. Die Gefahr besteht noch 
fort. Daher ist eine méglichste Einschrankung der Soziologie heute geboten. 

Berlin. Dr. Fritz Berolzheimer. 
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Diskussionsbeitrag 
zum 
Referat: Somlo. 


Die Bedeutung der Soziologie fiir die Jurisprudenz zeigt sich auch 
darin, dass sie uns zur kollektiven Betrachtung des Rechts fuhrt. Weniger 
kommt es im Recht auf die Frage an, ob der Hinzelne im besonderen Fall sein 
Recht findet, sondern ob im allgemeinen die Rechtspostulate erfillt werden. 
So bei der Behandlung des Miet- oder Ehevertrags. 

Das gleiche gilt auch vom Prozesse; gerade hier fihrt nun kollektive 
Betrachtungsweise dazu, dass der Richter prozessleitend eingreift und sich 
nicht auf das von den Parteien Vorgebrachte beschrankt. 


Berlin. Josef Kohler. 


Diskussionsbeitrag 


zu 
den Referaten: Reform des Rechtsunterrichts. 


Ich empfinde dankbar die Anregungen, welche mir die heutigen Vor- 
trige geboten haben, namentlich die Ausfiihrungen von Herrn Geheimrat 
Kohler. Bedenken aber hat mir seine Aeusserung erweckt, dass die Hauptim- 
pulse des Rechtslebens (wenn ich recht verstanden habe) in der intellektuellen 
Entwickelung und der Entfaltung technischer Macht lagen. So gross die Be- 
deutung dieser Faktoren fiir die Kultur- und Rechtsentwicklung ist, jede Rechts- 
anderung wird begriindet durch den Gedanken der Gerechtigkeit. So weist die 
Bildung des Rechts auf den Zusammenhang mit den Sittlichkeit hin. Zweifellos 
gibt es, wie Kohler betont, massenhaft Liicken im Rechte — ein greifbares Bei- 
spiel, das von ihm genannte internationale Privatrecht ist ja im B.G.B. absicht- 
lich lickenhaft normiert worden — und ebenso gewiss bieten die Gesetze, 
wie er sagt, nur die Worte fiir die Auslegung dar. Woher soll man aber die 
Entscheidung nehmen, w nn das Gesetz eine Grundlage nicht enthalt. Die Ge- 
rechtigkeit verlangt, sosagte man friher, eine der Natur der Sache entsprechende 
Entscheidung. Das kann aber doch nur eine Entscheidung (Regelung) sein, 
welche in den Verhiltnissen begriindet, den sie bewegenden Interessen verhiltnis- 
massig Rechnung tragt. Heutzutage spricht man hier von einer Entscheidung 
nach freiem Recht; richtiger ist es m. E., wie das neuerdings Joseph Unger 
tut, von einer Entscheidung nach natiirlichen Rechtsgrundsitzen zu sprechen. 
Diese sachliche (objektiv gebundene) Gerechtigkeit ist es, welche die lange 
Lebensdauer so mancher Gesetze erklart, sie ist es, welche das Ansehen der 
richterlichen Urteile begriindet. Die Gerechtigkeit ist die Stiitze jeder Rechts- 
ordnung, die Gerechtigkeit die Grundlage der Throne: Justitia fundamentum 
regnorum! 

Miinchen. Hofrat Prof. Dr. E. Grue ber. 
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Diskussionshbeitrag 


zu 
den Referaten: Kohler und Soml0-Ténnies. 


. Es seiimir gestattet einen Gesichtspunkt hervorzuheben, welcher dem 
Gebiete des Verhaltnisses der Soziologie zur Philosophie des Prozessrechts an- 
gehort, welches letztere ja eben so gut wie das materielle Recht seine eigene 
Philosophie hat. Dieser Gesichtspunkt betrifft die Wahl zwischen Offizial- 
betrieb und Verhandlungsmaxime im Prozesse, die Frage, ob der Richter oder 
die Parteien den Prozess leiten sollen; ob der Richter ungefahr wie im Straf- 
verfahren selbstandig die Tatsachen ermitteln oder sich mit den tatsachlichen 
Mitteilungen zufrieden geben solle, welche die Parteien ihm machen; ob er 
auf die Beachtung von Formen sowie auf die Schnelligkeit des Prozesses seinen 
Einfluss austiben oder den Parteien in dieser Beziehung ihre Freiheit des Han- 
delns lassen solle. 

_ Auf die Lésung dieser Frage wird die Soziologie grossen Einfluss tiben 
konnen. 

Ist doch das Grundproblem der Soziologie die richtige Wiirdigung der 
Gemeinschaftsinteressen in ihrem Verhaltnisse zu den Individualinteressen. 
Uber dieses Verhaltnis besteht noch vieles Missversténdnis. Ist doch das 
wirkliche Wohl der Gesellschaft, richtig besehen, auch das Wohl ihrer Mit- 
glieder, als Gesamtheit betrachtet. Diesem Wohle hat der einzelne manches 
Opfer zu bringen: aber er tut solches nur unter der Voraussetzung der Rezi- 
prozitét, das heisst, dass andre ein gleiches Opfer bringen, von welchem er 
geinerseits wieder seinen Nutzen hat. Denn der Altruismus gleicht zwar der 
Selbstaufopferung, jedoch trifft dieses Gleichnis nur zu, wo der Altruismus nur 
von einer Seite geiibt wird. Denn wechselseitig betrachtet lauft er in einem 
Tausche, und somit auf die Férderung wohlverstandenen Eigennutzens hinaus. 


Uber diese und dergleichen Gesichtspunkte wird uns die Soziologie 
richtiger belehren, mit der Folge, dass wir manchen Gegensatz zwischen 
Kollektiv- und Individualinteresse in breiterer und somit richtigerer Weise 
zu beurteilen imstande sein werden. Dann werden wir die Beurteilung von 
sozialen Massnahmen und Institutionen mehr als bisher von dem Standpunkte 
der Gesellschaft und weniger von dem des Individuums heraus vornehmen. 
Und tun wir solches mit Hinsicht auf die Stellung des Richters im Zivilprozess, 
so wird sich die Verhandlungsmaxime meiner Erwartung noch als unhaltbar 
erweisen miussen. 

Diese Maxime ist ja durchaus individualistisch. Die Argumente, zu 
ihren Gunsten angefiihrt, sind ganz und gar dem Standpunkte der im kon- 
kreten Falle prozedierenden Parteien entnommen. Fiir diese Parteien wird 
Freiheit dem Richter gegeniiber vindiziert, da es ihre Privatsache gilt und dem 
Richter, diesem Vertreter des Staates, die erforderliche Unparteilichkeit, einen 
Prozess in objektiver Weise zu leiten, nicht zuzutrauen ware: die Lehre also 
des reinen Individualismus, des, der Obrigkeitseinmischung abgeneigten, Libe- 


ralismus. j 
Vom gesellschaftlichen Standpunkte aus betracht<t verhalt die Sache 


sich aber durchaus anders. 
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Die Gesellschaft hat ein natiirliches Interesse dabei, dass ihre Mitglieder 
ihre gegenseitigen Verpflichtungen erfiillen und, wenn nicht, dazu gehérigerweise 
genétigt werden kénnen. Die Aufgabe des Zivilrichters ist also, tiber gesell- 
schaftliche Verbindlichkeiten zu urteilen, mit der Folge — und darin liegt 
der Schwerpunkt —, dass sein Urteil mittels der Staatgewalt vollstreckbar ist. 

Vom sozialen Standpunkte aus beurteilt geht unsere Frage deshalb 
hierauf hinaus, welche Stellung des Richters diesen am besten, gesellschaftliche 
Verbindlichkeiten mit der gréssten Richtig- und Schnelligkeit zu unter- 
suchen und zu handhaben, in den Stand setzt. Und wenn man so die Frage 
stellt, wird es sich als dringend notwendig erweisen, dem Richter einen 
grossen Ein‘lu:s auf den Gang des Prozesses einzuraumen. Ganz gewiss was 
die Schnelligkeit anbetrifft. Denn prozedierende Parteien haben in dieser Be- 
ziehung oft ein zu gegensitzliches Interesse; der Schuldner hat in der Regel 
wenig Hile; und auch die Anwilte sind vielleicht zu geneigt, sich zu einer Ver- 
tagung der Verhandlung zu einigen, falls sie stark von anderen Sach-n einge- 
nommen sind. Ich wahle hier eine etwas vorsichtige Ausdrucksweise, indem 
ich ja selbst dem Anwaltsstande angehGre, beziehe mich aber ferner auf Herrn 
Reichsgerichtsrat Dr. Diiringer, der in seiner Abhandlung ,,Richter und Recht- 
sprechung“ darauf hinweist, dass die Parteileitung eine heillose Verschleppung 
der Prozesse zur Folge habe. 

Aber auch richtig kann das Urteil nich: sein, wenn der Richter die 
Sache, welche er beurteilen soll, nicht untersuchen darf. Zeigt es sich in der 
Praxis doch 6fters, dass, wo die eine Partei sich darum bemiiht, den Richter 
volistandig aufzukliren, die andere Partei dem entgegenarbeitet. Wenn der 
Richter hier nicht eingreifen kann, muss er in vielen Fallen einer Partei recht 
geben, nicht weil sie tatsichlich recht hat, sondern nur weil es ihr gelungen, 
die andere daran zu hindern, ihr Recht glaubhaft zu machen. 

Das soziale Interesse erheischt somit dringenderweise, dem Richter 
das Imperium zu verleihen und das Interesse der Gesellschaft bei einer 
tiichtigen Rechtspfleg> soll in den Vordergrund geriickt und das oft unrichtig 
gedeutete Interes‘e der prozedierenden Pr eien auf seinen richtigen Wert 
geschitzt werden. Dass die Soziologie uns dazu v-rhelfen wird, ist meine 
Hoffnung, aber auch meine Erwartung. Denn zu einer wirklich soziologischen 
Rechtspiechung gehérte in erster Reihe: der Offizialbetrieb. 

Amsterdam. Rechtsanwalt und stellv. Richter Dr. C. A. J. Hartzfeld. 


Diskussionsbeitrag 
Zu 


den Referaten: Reform des Rechtsunterrichts. 


Kiner Reform bedarf es nur insoweit, dass die unfleissigen Studenten 
schirfer herangezogen werden, und dazu bedarf es eines Zwangs, des Zwischen- 
examens. Es ist am besten nur schriftlich, als Klausurarbeit, zu gestalten, 
damit nicht nur ein neues Einpaukewesen geschaffen werde. Die praktische 
Nachbildung ist nur dann niitzlich, wenn die Besten dazu auserlesen werden. 
Kine einheitliche Gestaltung des Unterrichts- und Priifungswesens ware wiin- 
schenswert, aber recht schwierig: denn kein Staat wird Einrichtungen auf- 
geben wollen, die sich in ihm bewihrt haben. So hilt die grosse Mehrheit meiner 
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preussischen Kollegen die wissenschaftliche Arbeit fiir sehr wertvoll. Im ganzen 
sind die Missstinde der Ausbildung bei weitem nicht so schlimm, wie es ge- 
wohnlich dargestellt wird. 

Marburg. Professor Dr. Franz Leonhard. 


Diskussionsbeitrag 
zu 


den Referaten: Reform des Rechtsunterrichts. 


Gleich anderen Vorrednern bin ich der Ansicht, dass die Klagen iiber 
die heutige Vorbildung der Juristen iibertrieben sind. Ich halte deshalb grund- 
legende Aenderungen nicht fiir geboten und erblicke in einer griindlich theore- 
tischen Ausbildung die unerlassliche Grundlage gedeihlichen Wirkens. Eine 
gliickliche Anderung aber wiirde ich gleich den Referenten in der Einfiihrung 
einer juristischen Zwischenpriifung erblicken. Zunichst, weil sie den Studenten 
zu alsbaldiger Arbeit zwingt und so der Vergeudung der ersten Semester in 
vielen Fallen vorbeugt. Hauptsichlich aber weil sie die dringend gebotene 
Auslese erheblich erleichtert. Es ist eine von mehreren Vorrednern bestatigte 
‘Tatsache, dass viele die Rechtswissenschaft ohne inneren Beruf und Neigung 
dazu als blosses Brotstudium erwdhlen. Das ist ein schwerer Missstand und 
ruft zum grossen Teile die Klagen hervor, die iiber Richterstand und Recht- 
sprechung laut werden, Denn zur gedeihlichen Ausiibung des Richterberufes 
ist ausser griindlichem Wissen ein offener Blick fiir die Verhiltnisse des Lebens 
und derjenige Scharfsinn erforderlich, den die Anwendung der Rechtsregeln 
und besonders die Ausfiillung der Liicken im Rechte erheischen. Die Aus- 
scheidung der Unberufenen, die hiernach im 6ffentlichen Interesse wie in dem 
des Staates gleichermassen geboten sit, begegnet aber im Fakultits- oder gar 
im Staatsexamen erheblichen Schwierigkeiten. Denn da nach 4 oder gar 7 Jahren 
der Berufungswechsel vielfach hart ist, siegt zum Nachteile des Gemeinwohls 
gar oft das Mitleid iiber die entgegenstehenden Bedenken. Namentlich dann, 
wenn der Kandidat, dem es am besten fehlt, sich um die Erreichung des Zieles 
redlich bemiiht hat. Dies wird vermieden, wenn die Auswahl schon nach 
wenigen Semestern erfolgt.’ Selbstversténdlich muss dann aber der Priifungs- 
stoff so gewahlt werden, dass er iiber die Fassungskraft und die juristische 
Befaéhigung des Kandidaten ein sicheres Urteil zulasst. 

Darmstadt. 


Geheimrat Dr. Best, Ministerialrat im Justizministerium. 


Diskussionsbeitrag 
zu 


den Referaten: Reform des Rechtsunterrichts. 


Wir diirfen uns keinem Pessimismus hingeben. Die Frage, ob die Rechts- 
wissenschaft neben der Rechtspflege eine praktische Bedeutung hat, ist zu 
bejahen. Das englische System der precedents ist ungentigend. Die Rechts- 
wissenschaft ist auch eine Schule des Charakters. 
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Die alte Art des Universititsvortrags hatte den Fehler eines platten 
Historismus (ohne philosophische Vertiefung) und den Fehler eines welt- 
fremden Scholastizismus. Beide Fehler sucht man heute mehr oder minder 
zu vermeiden. 

Die Darstellung des Prozesses leidet an dem Mangel der Gesetzesnorm: 
das Gesetz und die Wissenschaft sollten nur die grundsatzlichen Bestimmungen 
behandeln, wahrend das untergeordnete Handwerksgerite einfach einer In- 
struktion iiberlassen werden sollte, welche alle paar Jahre geindert werden 
k6nnte. 

Das Publikum befasst sich zu wenig mit den Fragen des Rechts; es ist 
Aufgabe der Manner der Wissenschaft, das Publikum aufzukliren, wodurch 
viele Schwierigkeiten im Rechtsstudium beseitigt werden kénnen. 

Die Studierenden selbst aber sollen sich von Nichtigkeiten zuriickhalten 
und vom ersten Semester an den Aufgaben der Wissenschaft leben. 

Berlin. Josef Kohler. 


Diskussionsbeitrag 
zum 


Referat: Reform der Richtervorbildung. 


Der deutsche Anwaltverein wird im September d. J. in Wiirzburg eben- 
falls tiber die Vorbildung der Juristen beraten. Es sind mehrere Vertreter des 
Anwaltvereins hier, die den Wunsch haben, Ihre Auffassungen hier kennen zu 
lernen und neues Material fiir die kiinftigen Verhandlungen des Vereins zu 
gewinnen. 

Ich méchte aber nach dem Gange der Verhandlungen mir einige Be- 
merkungen gestatten. Die Leistungen der Richter sind m. EH. nicht geringer ge- 
worden. Aber ihre Aufgaben sind schwerer geworden durch die Fiille der neuen 
Gesetze und durch die Entwickelung unseres wirtschaftlichen Lebens. In 
dieser Zeit starker sozialer Gegensitze ist es auch schwer, dass die Stimme des 
Rechts gehért und der Richterspruch gehérig gewiirdigt wird. 

Die Bevélkerung, welche heute mehr als friiher an der Gesetzgebung 
und Verwaltung beteiligt ist, driangt auch na der Beteiligung anch der Recht- 
sprechung, und wenn heute im wirtschaftlichen Leben iiberall Gewicht gelegt 
wird auf schnelle, dem praktischen Bediirfnis entsprechende Erledigung der 
Dinge, so ertragt man heute schwerer als friiher die lange Dauer der Prozesse 
und unpraktische Entscheidungen. 

Ich stehe auf dem Standpunkt, dass wir einer griindlichen wissenschaft- 
lichen Durchbildung der jungen Juristen nicht entbehren kénnen. 

In Alt-Preussen wurde s. Z. das Allg. Landrecht auf der Universitat 
fast gar nicht gelehrt. Das Schwergewicht lag in der Ausbildung wahrend der 
praktischen Vorbereitungszeit. Dies war méglich bei der kasuistischen Gestal- 
tung des damaligen Preussischen Rechts. Heute gegeniiber dem B.G.B. und der 
Art der anderen grossen Gesetzeswerke kommen wir mit der rein praktischen 
Ausbildung nicht durch. Wir brauchen Juristen, die sich Rat wissen, wenn 
Félle vor sie treten, die nicht ausdriicklich im Gesetz entschieden sind, die 
wissenschaftliche Uletengancen haben und bereit sind, sie nach oben und 
unten zu vertreten. 
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Gewiss kann vieles gebessert werden, und wir sind alle bereit hierbei 
mitzuwirken. 

Vor allem ist es nétig mit der Tradition zu brechen, nach welcher der 
Jurist nicht notig habe, von Anfang an sich dem Studium des Rechts zu wid- 
men. Es ist aber auch geboten, das Studium gerade dem Anfinger anschau- 
licher und interessanter zu gestalten als dies heute geschieht. 

Kine Zwischenpriifung wahrend des Universitatsstudiums halte ich fiir 
nicht empfehlenswert, denn die Haufung der Priifungen fordert nur ein Me- 
morieren fiirs Examen, nicht ein wissenschaftliches Studium. Man kann 
wahrend der Universitatszeit zu praktischen Ubungen auch hier und da Prak- 
tiker heranziehen, aber in der Hauptsache miissen selbstredend die Rechts- 
lehre auch ferner den Unterricht erteilen. Umgekehrt werden auch wihrend 
der praktischen Vorbereitungszeit Vorlesungen von Universitatslehrern fiir 
Praktiker von Nutzen sein. Ganz einverstanden bin ich mit der heutigen Aus- 
fiihrung, dass Praxis und Theorie einander erginzen miissen. Es gibt keine 
richtige Theorie, die unpraktisch wire und ebenso kann eine gute Praxis ohne 
wissenschaftliche Grundlage nicht bestehen. 

Leipzig. Geh. Justizrat Haber. 


Diskussionsbeitrag 
zu 
den Referaten: Reform des Rechtsunterrichts. 


Wenn der Rechtsunterricht praktischer gestaltet werden soll, so wird 
derselbe mehr an die Lebensverhiltnisse ankniipfen miissen. Die Rechts- 
institute diirfen nicht nur in ihrer abstrakten Erscheinung dargestellt werden. 
Es muss gezeigt werden, welche Aufgaben der rechtlichen Regelung aus den 
Lebensverhiltnissen erwachsen, und so die Rechtssitze aus ihren praktischen 
Zwecken erklart, dieselben nur in Zusammenhalt mit ihrem praktischen Gehalt 
gelehrt werden. So wird von Anfang an bei dem jungen Juristen die Fahigkeit 
zur eigenen Wertung der rechtlichen Verhaltnisse geweckt und juristisches 
Gefiih] und Takt, die Haupteigenschaften eines guten Juristen, ausgebildet 
werden, die denselben nicht nur befaihigen werden, Liicken des Rechts zu er- 
giinzen, sondern vor allem auch an der Entwicklung und Fortbildung des Rechts 


erfolgreich mitzuarbeiten. 
Wiesbaden. Landgerichtsdirektor Grimm. 


Diskussionsbeitrag 
Zu 


den Referaten: Reform des Rechtsunterrichts. 


Der aus dem Erfolge der staatswissenschaftlichen Kurse abgeleitete 
Gedanke, dass die Theorie gerade den dlteren Praktiker in hohem Masse zu 
fordern geeignet ist, sollte m. E. auch bei der Ausbildung der Jugend weit 
mehr und zwarin ganz bestimmter Richtung beachtet werden. Wie Herr van Calker 
so richtig ausfiihrt, hat der Referendar recht viel Zeit, zumal, wenn die Arbeit 
fiir das Assessorexamen ihn noch nicht oder nur in geringem Masse beschiftigt. 
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Etwa wihrend der Landgerichtszeit verlange man vonden Referendaren Besuch 
soziologischer, staatswissenschaftlicher und nationalékonomischer Kurse. Wie 
Prof. Mittermaier betont hat, spielt unsere Entwicklung zum fortschreitenden 
Kapitalismus, zur Vergesellschaftung, aber auch zum fortschreitenden Klassen- 
gegensatz eine so bedeutende Rolle, dass sich im Gerichtssaal wie in der ganzen 
juristischen Praxis iiberall ihre Reflexe finden. Dem steht der Normal- 
jurist nach Abschluss des Staatsexamens vielfach geradezu hilflos gegeniiber. 
Gewiss haben viele Referendare den genannten Bildungshunger — aber der Nor- 
malreferendar muss gezwungen werden im eigensten Interesse und im Interesse 
der Rechtspflege nicht wie ein Fremder diesen Fragen gegeniiberzustehen. 
Und wo keine Hochschule die Aufgabe der Fortbildung iibernehmen kann, 
da finden sich Richter, Gewerbeinspektoren, Gewerberichter, sonstige Beamte 
der sozialen Fiirsorge, Geistliche, die alle imstande sind, dem Referendar auch 
theoretisch das nahe zu bringen, was er in der Praxis ahnt und sucht, oft ohne 
- sich das Wesen der Erscheinungen erkliren zu konnen. 


Dasselbe mag in bezug auf andere Wissenschaften, zumal gerade Ge- 
schichte, vor allem auch die Geschichte des Tages, fiir Kunstgeschichte, Tech- 
nologie und vieles andere gelten. 


Denn je gebildeter der Richter, desto freier, desto unbefangener, desto 
selbstandiger in seinem Urteil — desto besser ist er als Richter. 


Darmstadt. Regierungs-Assessor Dr. Me yer-Edward. 


Diskussionsbeitrag (Schlusswort) 
ZU! 
den Referaten: Reform des Rechtsunterrichts. 


Es ist unmdglich gewesen, zu den Leitsitzen iiber die Vorbildung der 
Juristen, welche uns Prof. von Kirchenheim vorgelegt hat, eingehender Stellung 
zu nehmen. Es ist aber das Verdienst unseres Herrn Vorsitzenden fiir Ersatz 
gesorgt zu haben. Seiner Anregung, in einem Uberblicke die Ergebnisse unserer 

ylagung abschlie send zusammenzufassen, entsprechen zu diirfen, gereicht 

mir zu grosser Ehre und Befriedigung. Erfreulicherweise hat sich in der bisher 
so lebhaft umstrittenen Frage des Rechtsunterrichts eine grosse Ubereinstim- 
mung auf diesem Kongresse kundgegeben, 


1. Ubereinstimmung in bezug auf die Aufgaben des akademischen 
Unterrichts tiberhaupt: die Notwendigkeit fortgesetzter Pflege und Férderung 
der didaktisch-methodischen Seite des Rechtsunterrichts, sowie der praktischen 
Bedeutung desselben, welche Ankniipfung an die Lebensverhiltnisse fordert, 
wurde in Einklang mit den Anregungen und Bestrebungen des zweiten Preussi- 
schen Richtertages Referent (Landgerichtsdirektor Grimm in Wiesbaden) all- 
seitig anerkannt (Referent Mittermaier). 


2. besteht volle Ubereinstimmung in der wichtigsten Frage des Ele- 
mentarunterrichts, welcher — unwidersprochen — im Anfange des Studiums 


eine theoretische und praktische Hinfiihrung in die Rechtswissenschaft darbieten 
soll, 
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3. hat sich Ubereinstimmung herausgestellt in bezug auf wesentliche 
Beibehaltung des rémischen und deutschen Rechts in ihrer bisherigen pro- 
padeutischen Stellung, wihrend Prof. Jitta (Amsterdam) eindrucksvoll die 
, Bedeutung des rémisch-rechtlichen Unterrichts veranschau- 
icht hat. 


Diese Ubereinstimmung hatte sich unmittelbar vor dem Kongresse in der 
Literatur bekundet. Reichsgerichtsrat Dr. Diiringer in Seufferts Bl. fiir Rechts- 
anwendung vom 1. Juni d. Js. sowie Referent Sch. in der ,,Hessischen Rechts- 
sprechung“ vom gleichen Tage sprachen ihre volle Zustimmung in Besprechung 
meiner Schrift ,,iiber die Vorbildung der Juristen und ihre Reform“ zu den nun- 
mehr vom Kongresse gebilligten drei Satzen aus, indem sie (wieinhaltlich 
das Referat von Professor Mittermaier) meinen Ausfiihrungen zustimmen. Eine 
Ausnahm > machen aber alle meine Referenten (mit Einschluss von Prof. Ger- 
land in der Zeitschrift fiir Rechtspflege in Bayern vom 15. Mai d. Js.). Sie 
glauben auf das Zwischenexamen nicht verzichten zu kénnen und kénnen 
sich mit den von mir vorgeschlagenen Ersatzmitteln nicht recht befreunden. 
Mir bietet dieser Widerspruch die erwiinschte Gelegenheit, meine Stellungnahme 
naher zu begriinden. Das ist sogar geboten insofern als Geheimrat Best (Darm- 
stadt) an dieser Stelle das Zwischenexamen als erstrebenswert bezeichnet hat 
aus Griinden, die ausgenscheinlich dafiir sprechen: einmal weil es den Stu- 
dierenden von Anfang an an das Arbeiten gewohnt und zweitens die Méglichkeit 
bietet, ungeeignete Elemente vom Studium der Rechtswissenschaft friihzeitig 
abzuhalten. 

Aber brauchen wir hierzu wirklich das Zwischenexamen und ist es dazu 
auch geeignet trotz all der Ubel, welche ihm anhaften: dem tiefen Eingriff in 
der Lernfreiheit, der Unterbrechung des normalen Studienganges, der Steigerung 
der Nervositit bei vielen, der unter allen Umstinden eintretenden Beschrankung 
der Freiziigigkeit, der unter den gegebenen Verhaltnissen unausbleiblichen Zu- 
nahme des Hinpaukertums ? 


Mir scheint, die preussischen Vorschriften vom 18. Januar 1897 zeigen 
klar, wo der Hebel anzusetzen ist. Dieselben verlangen zur Zulassung zur 
Referendarpriifung den Nachweis einer erfolgreichen Beteiligung an Ubungen 
im biirgerlichen Recht (einschliesslich des Zivilprozessrechts), haben also in 
diesem Sinne diese Ubungen zu Zwangsiibungen gemacht. Dagegen haben sie 
die elementaren Ubungen im rémischen und deutschen Privatrecht dem Stu- 
dierenden nur anempfohlen. Nichts liegt niher, als dass Preussen (und andere 
Bundesstaaten) — einer reichsrechtlichen Regelung stehen, wie mehrfach be- 
tont, zurzeit allzuschwere Bedenken entgegen — den gleichen Zwang auf die 
einfiihrenden, die rémischrechtlichen und deutschrechtlichen Ubungen aus- 
dehnt. Dadurch wiirden die Studierenden von Anfang an — nicht erst wenn 
das Examen niher kommt — zu eigener geistiger und zwar spezifisch 
juristischer Arbeit (Rechtsanwendung und Rechtsfindung) gendtigt und sich 
zugleich dariiber kla: werden, ob sie fiir den juristischen Beruf Fahigkeit und 
Neigung besitzen. Es wiirden also schon durch die Ubungen die Hauptzwecke 
des Zwischenexamens erreicht, dessen Nachteile aber vermieden, abgesehen 
davon, dass die Ubungen, natiirlich in Verbindung mit den propddeutischen 
Vorlesungen, das volle Verstandnis und die erfolgreiche Durcharbeitung aller 
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praktischen Disziplinen, insbesondere des schwierigen und komplizierten 
birgerlichen Rechts erméglichen wiirden. 

Freilich will eine starke Strémung die Zwangsiibungen (mit Ausweis uber 
die Beteiligung) ganz beseitigen. Wahr aber bleibt, dass seit Einfiihrung dieser 
Zwangsiibungen der akademische Unterricht sich methodisch sehr verbessert 
und der Fleiss der Studierenden sich ungemein gehoben hat. Diese Tatsachen 
kénnen zureichend nicht anderweitig erklart werden. Dagegen sprechen die 
Erfahrungen mit jenen Studierenden, welche gleichzeitig obligatorische und 
nicht obligatorische Ubungen besuchen. So besuchen alljahrlich eine nicht 
unerhebliche Anzah] von Studierenden im zweiten Semester, welche an den 
Anfangeriibungen im biirgerlichen Recht teilnehmen, auch meine Ubungen im 
rémischen Recht fiir Vorgeriicktere. Im Wintersemester 1910/11 hat jeder 
dieser Teilnehmer (im Durchschnitt) von nur sieben schriftlichen Arbeiten im 
biirgerl. Recht (genau) fiinf, von acht schriftlichen Arbeiten im rémischen 
_Privatrecht hingegen nicht einmal vier (genau 3°/;7) Arbeiten angefertigt *) 
und das, obwohl sie an den rdmischrechtlichen Ubungen mit nahezu aus- 
nahmsloser Regelmiassigkeit und andauerndem regem Fleisse teilgenommen 
haben. Das kann nur aus dem gewiss lobenswerten Bestreben erklart werden, 
den Zwangsvorschriften méglichst vollkommen zu entsprechen. 

Sobald der Zwang auf die (praktischen) elementaren Ubungen aus- 
gedehnt sein wird, wird die grosse, durch die preussischen Vorschriften von 1897 
eingeleitetete Reform wesentlich vollendet sein. Die elementaren Ubungen 
werden alsbald an allen deutschen Universititen eingefiihrt, der Unterricht in 
seiner Grundlage und folglich auch in seinem Aufbau methodisch vervollkomm- 
net und der Fleiss der Studierenden michtig angeregt und gesteigert werden, 
letzteres namentlich, wenn, wie allgemein gefordert, ein strenges Referendars- 
examen (zweckmassig in zwei Stationen) den Abschluss bilden wiirde. 

Will man gleichwohl noch stirkere Garantien oder erstrebt man — im 
Gegensatze zu den uns vorgelegten Leitsitzen — eine m. E. wiinschenswerte 
Entlastung des Kandidaten im Referendarexamen, so bieten auch dafiir, wie 
schon bemerkt, bestehende Einrichtungen die Grundlage. Unsere Dozenten 
halten nicht selten Ubungen unter Klausur als Vorbereitung auf die Klausur- 
prifungen in den praktischen Disziplinen (des Zivil-, Straf- und Prozess- 
rechts etc.), Ebenso kénnte jeder Dozent, welcher eine der propadeutischen 
Vorlesungen oder Ubungen abhalt, am Schlusse des Semesters auf Grund 
vervielfaltigter Fragebogen eine Klausurpriifung zur Feststellung des Wissens 
und Kénnens der Teilnehmer veranstalten. Mit der befriedigenden Be- 
arbeitung wire zweckmissig Befreiung von einer Sonderpriifung in den pro- 
padeutischen (historischen) Fachern in dem Referendarsexamen zu verbinden 
und dazu miissten die mit der Zensur des Dozenten versehenen Klausur- 
arbeiten nebst den Fragebogen der Priifungskommission vorgelegt werden. 
Die in Aussicht gestellte Befreiung wiirde die Studierenden bestimmen, sich 
bereitwillig dem Semesterschlussexamen zu unterziehen, die Dozenten aber 
wurden, vom Verantwortlichkeitsgefiih! erfiillt (wie Zitelmann in anderem Zu- 
sammenhang sagt), Fragebogen anfertigen, welche, den Anforderungen einer 


*) Die Zahlenangaben sind nachtraglich eingefiigt. Sie entsprechen 
langjahriger Beobachtung. E. G. 
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praktischen Theorie entsprechend, das ganze Wissen und Kénnen der Kan- 
didaten festzustellen geeignet waren, wahrend geichzeitig der Zusammenhang 
zwischen historischem und geltendem Recht in der Referendarspriifung ge- 
wahrt bliebe. 

Wie man aber auch iiber hier besprochenen Garantien denken mag, 
jedenfalls ist eine gedeihliche Lésung dieser Frage eine notwendige Erginzung 
zu der in so gliicklicher Weise erfolgten Stellungnahme zu den Grundfragen 
unseres akademischen Unterrichts. Wollen Sie, meine hochverehrten Anwesen- 
den, in den bescheidenen Bemerkungen, auf welche ich mich hier beschranken 
muss, zugleich den Ausdruck meines tiefempfundenen Dankes erkennen 
fiir die liebenswiirdige und giitige Aufnahme, deren sich meine Bestrebungen 
hier erfreuen durften! 

Miinchen. Hofrat Professor Dr. E. Grue ber. 


Diskussionsbeitrag 


zum 


Referat: Friedrich. 

Referent hat die Begriffe Denkakt, Denkinhalt, Denkgegenstand 
gebracht, die letzteren beiden unterschieden, die ersteren beiden nicht. Eine 
parallele Begriffsreihe bietet die juristische Willenserklarung: Erklarungsakt, 
Erklaérungsinhalt, Erklarungsgegenstand. Erklarungsakt ist das kérperliche 
Verhalten (Sprechen usw.). Er muss vom Erklarungsinhalt gesondert werden: 
ist der Erklérungsakt nicht gewollt, so entfallt Anfechtungszwang wie Schaden- 
ersatz. Der Begriff des Erklarungsgegenstandes ist einfach: spreche ich von 
einem Hund, so ist Erklarungsgegenstand der Hund. Erklirungsinhalt ist der 
Gedanke, den die Erklarung im Empfainger unter normalen Umstanden er- 
wecken muss. Beide Begriffe sind zu unterscheiden. Nach § 119 B.G.B. be- 
steht bei Irrtum iiber den Erklarungsinhalt das Anfechtungsrecht. Jemand 
verkauft krankes Vieh aus Irrtum iiber die Gewahrleistungspflicht; kann er 
anfechten ? Man hat das bejaht, weil der Inhalt der Erklarung in ihren Rechts- 
folgen bestehe. Aber das beruht auf einer Verwechslung von Erklarungsinhalt 
und Erklarungsgegenstand. Die Rechtsfolgen der Erklérung sind ihr Gegenstand, 
nicht ihr Inhalt. Inhalt der Erklarung ist der Gedanke, den sie in sich tragt, 
und dieser Jautet nur auf gewisse wesentliche Rechtsfolgen, nicht auf alle, ins- 
besondere nicht auf die Gewahrleistungspflicht. So wird durch die Unter- 
scheidung von Erklérungsgegenstand und Erklarungsinhalt das Problem des 
Rechtsfolgenirrtums auf eine andere Grundlage gestellt, und der Irrtum tiber 
die Gewahrleistungspflicht so unbeachtlich, wie es er verdient. 

Bonn. Privatdozent Dr. Rudolf Henle. 


Diskussionsbeitrag 
zum 
Referat: Berolzheimer. 
Die Liicken des Rechts sind zahlreich; so war das ganze internationale 
Privatrecht eine Liicke; so ist es eine Liicke, wenn eine Patentgesetzgebung 


lediglich Erfindungspatente festsetzt, ohne iiber die Gestaltung des Patent- 
rechts und die vielen Kollisionen Normen zu geben. Aber auch die Gesetze 
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iiber die Haftung fiir Verschuldung sind nicht so aufzufassen, als ob sie zugleich 
negativ die Bestimmung enthielten, dass in allen Fallen schuldloser Verletzung 
die Haftung ausgeschlossen sei. 

Hier handelt es sich um ein Judizieren praeter legem, nicht contra 
legem. 

5 Aber auch sonst ist das Gesetz nicht beiseite zu schieben: Das Gesetzes- 
wort ist regelmassig so vielseitig, dass es den verschiedensten Auffassungen 
Raum gibt. Mit Hilfe weitgehender Interpretation ist den Forderungen des 
Rechtslebens zu entsprechen; so war der Code civil faihig, die Rechtsverhalt- 
nisse eines hochentwickelten Kulturlandes wahrend mehr als 100 Jahren zu 
ordnen. 

Berlin. Josef Kohler. 


Diskussionsbeitrag 
zum 


Referat: Berolzheimer. 


Die freie Rechtsschule lehrt insofern richtiges, als die Auslegung die 
Interessen der Parteien abwagen muss; aber das ist auch nichts neues, sondern 
seit Labeo Gemeingut unserer Wissenschaft. Sie irrt, wenn sie tiber das posi- 
tive Recht eine héhere Rechtsordnung, die ihr an Kraft vorgeht, stellen will. 
Nicht nur das abstrakte Naturrecht, das fiir alle Zeiten gleiches Recht be- 
hauptet, ist unrichtig — sondern auch ein konkretes Naturrecht, insoweit es 
Geltung vor dem Gesetz beansprucht. Der Richter muss den, der aus Politik 
oder Liebe einen Brief stiehlt, auch dann zu Gefaingnis verurteilen, wenn er 
uberzeugt ist, dass dies der Gerechtigkeit und auch dem allgemeinen Empfinden 
des Volkes widerspricht. Wer ein Naturrecht anerkennt, das dem Gesetz und 
Gewohnheitsrecht vorgeht, kann ,,die Gefahren einer Gefiihlsjurisprudenz“‘ 
nicht vermeiden. Damit soll durchaus nicht einer freien Auslegung entgegen- 
getreten werden: gerade umgekehrt, erst die Auslegung macht die Anwendung 
der Gesetze ertriglich. Der Richter muss die Gesetze frei auslegen, aber er 
muss sie befolgen. 


Marburg. Professor Dr. Franz Leonhard. 


Diskussionsbeitrag 
zum 


Referat: Zeiler. 


Gegen den Vorschlag des Herrn Staatsanwalts Zeiler besteht das grund- 
sitzliche Bedenken, dass die Kompetenz des Auslegungsamts nicht abgegrenzt 
ist. Sie ist nur angedeutet durch das Wort ,,Auslegung“, es ist andererseits 
selbstverstandlich, dass das Amt nicht beliebige gesetzliche Bestimmungen 
erlassen kann. Wo aber die Auslegung, die Aufklarung von Unklarheiten, die 
Ausfiillung von Liicken aufhért und die Einfiihrung ganz neuen Rechts an- 
fangt, dafiir mangelt es an jeder Méglichkeit einer klaren Abgrenzung. Diese 
ware aber um so notwendiger, als sich nicht wohl eine Instanz denken lasst, 
die tiber die Kompetenz zu bestimmen hatte. Wollte man dem Gerichte, das 
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einen Auslegungssatz anzuwenden hat, die Entscheidung dariiber lassen, ob 
das Auslegungsamt nicht seine Kompetenz iiberschritten habe, so wiirde man 
damit die praktische Bedeutung der ganzen Hinrichtung in Frage stellen; wollte 
man dem Amt selbst die Kompetenz zur Abgrenzung seiner Kompetenz geben, 
so wire praktisch die Kompetenz des Amts unbeschrankt. 


Darmstadt. Rechtsanwalt Staedel. 


Diskussionsbeitrag 
zum 


Referat: Wolbling. 


Der Vertrag mit Akkordzahlung ist Dienstvertrag, nicht Werkvertrag. 
Daher hat der Arbeitgeber fiir Werkzeug, fiir Arbeitsraun, fiir Gesundung der 
Arbeitsweise zu sorgen, daher sein Direktionsrecht, daher aber auch das Ver- 
bot des Trucksystems und die Pflicht der Zahlung des Lohnes Zug um Zug; 
der Lohn ist zu zahlen, auch wenn durch Zufalle vor der Ablieferung das Pro- 
dukt untergegangen ist. Manches aus dem Gesellschaftsvertrag ist hinein- 
zutragen, so die Pflicht zu Treu und Glauben, wozu auch gehért, dass dem 
Arbeiter rechtzeitig eine Aenderung der Tarifverhaltnisse mitzuteilen ist. 

Berlin. Josef Kohler. 


VI. Biicherschau. 


(Besprechung der nachverzeichneten Biicher bleibt vorbehalten.) 


I. Rechtsphilosophie einschliesslich der Allgemeinen Rechts- 
und Staatslehre. 


Bekker, E. I., Wirkl. Geh. Rat, Prof., Heidelberg. Hine Frankfurter 
Universitat? In derD.J.Z., XVI. Jhrg., Nr.11 vom !}. Juni 1911, 8. 725—729. 

Bierling, Ernst Rudolf, Juristische Prinzipienlehre, IV. Band. 
XII + 457 S. Tibingen 1911. J. C. B. Mohr (Paul Siebeck). 

Del Vecchio, Giorgio, Sulla positivita come carattere del diritto. 
Prolusione al corso di Filosofia del diritto, letta l’'11 febbraio 1911 nella 
R. Universita di Bologna. 24p. (Opuscoli di filosofia e di pedagogia N. 8). 
Modena 1911. A. F. Formiggini. 

Falchi, Antonio, Prof. della R. Universita di Sassari, La filosofia sociale 
giuridica di 8. Fragapane. 34 p. Palermo 1910. Stab. Tip. Ditta L. Gaipa. — 

Falchi, Antonio, Le esigenze metafisiche della filosofia del diritto e il 
valore dell’ a-priori. VIII + 186 p. Sassari 1910. Stat. Tip. Ditta G. Dessi. 
Lire 4. 

Hartzfeld, Dr. C. A. J., Rechtsanwalt und _ stellvertretender Richter 
beim Landgericht in Amsterdam, Der Streit der Parteien. Versuch einer 
soziologischen Betrachtung der Zivilrechtspflege. XII + 1448. Berlin 1911. 
Puttkammer & Miihlbrecht. 

Kelsen, Dr. Hans, Hauptprobleme der Staatsrechtslehre. XXVJI + 709 8. 
Tiibingen 1911. J. C. B. Mohr (Paul Siebeck). 16,— M., geb. 18,50 M. 
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Kornfeld, Dr. Ignatz, Wien, Soziale Machtverhaltnisse. Grundziige 
einer allgemeinen Lehre vom positiven Rechte auf soziologischer Grundlage. 
VIL + 350 8. Wien 1911. Manz. 6 Kr. ‘ 

Lasson, Georg: Hegel, Grundlinien der Philosophie des Rechts. Mit 
den von Gans redigierten Zusitzen aus Hegels Vorlesungen neu hrsg. von 
Lasson, Georg, Pastor an St. Bartholomaus, Berlin (Philosophische 
Bibliothek, Bd. 124). KCV + 3808. Leipzig 1911. Felix Meiner. 5,40 M., 

eb, 6,— M. 

; Levi, Alessandro, Professore nella Universita di Ferrara, Il diritto 
naturale nella filosofia di Giambattista Vico. Memoria, 17 p. Palermo 1910. 
Stab. Tip. Ditta L. Gaipa. 

Levi, Alessandro, La partizione della filosofia pratica in un trattato 
medioevale. Nota. (Atti del Reale Istituto Veneto di scienze, lettere ed arti, 
1908, p. 1225—1250). Venezia 1908. Prem. officine grafiche di C. Ferrari. 

Levi, Alessandro, Ordine giuridico ed ordine pubblico. (Estratto dalla 
Rivista di Filosofia, Anno III, Fasc. II. — IV. Congresso internazionale di 
Filosofia. Bologna, 6—11. Aprile 1911). 30p. Modenal1911. A. F, Formiggini. 

Messer, Dr. August, Professor der Philosophiv in Giessen, Psychologische 
und ethische Bemerkungen zur ,,unbewussten Fahrilassigkeit.* Sonder-Abdr. aus 
der Monatsschrift fiir Kriminalpsychologie und Strafrechtsreform, VIII. Jhrg., 
1911. S. 65—81. 

Messer, Professor Dr. August, Giessen, Rechtswissenschaft und Psychologie. 
In den ,,Propylaen‘* vom 10. Mai 1911. 

Raya, Adolfo, Il diritto come norma tecnica. IX + 125 p. Cagliari 1911. 
Tipografia Dessi. 

Sternberg, Theodor, Zentralisation der Referendariatsprifung. In der 
Zeitschrift fiir Hochschulpadagogik, Jhrg. Il, Heft 2, April 1911, S. 57—62. 

Strafgesetzreform, Prinzipien einer I. Die soziale Aufgabe der Strafe. 
Das Strafensystem von Dr. Joh, ©. W. Thyrén, Prof. des Strafrechts an 
der Universitat Lund, 200 8. Berlin. J. Guttentag. 

Waentig, Heinrich, Dr. Ing. und Dr. phil. h. c., Dr. iur., Wirklicher 
Geheimer Rat und Ministerialdirektor a. D., Zur Reform der deutschen Uni- 
versititen. 49 S. Berlin 1911. Verlag der Grenzboten. 1,80 M. 


If. Wirtschaftsphilosophie, Sozialphilosophie und Sozialethik. 


American Economic Review, The —, Vol. I No. I. March 1911. 219 p. 
Editorial Office: 491 Boylston Street, Boston, Mass. Publication Office: 30 
Nassau .St., Princeton, N. J. Dollar 1,—. 

Rohrbeck, Dr. W., Koln, Exakt-vergleichende Wirtschaftsforschung. 
Aus: Zeitschrift fiir Agrarpolitik 1911, Nr. 4. 29 8. Berlin 1911. Paul 
Parey Verlag. 

Rohrbeck, Dr. W., Kritik der Thiinen-Ehrenbergschen Forschungs- 
methode. Sep.-Abdr, aus A. Ehrenzweigs Assekuranz-Jahrbuch, XXXII. Jhrg. 
24 8. Wien 1911. Verlag der Oesterr. Versicherungs-Zeitung und Ver- 
sicherungsrecht. 

__ Schanz, Georg von, o. 6, Prof. der Nat.-Ok., Finanzwiss. und Stat., 

Reichsrat der Krone Bayern, Rektor der Universitat Wiirzburg, Die Staats- 
wissenschaftliche Fakultat der Universitit Wiirzburg. Rektoratsrede yom 
11. Mai 1911. 74 8. Wirzburg 1911. H. Stiirtz A.-G. 
; von Struve, Peter (St. Petersburg), Ueber einige grundlegende Motive 
im national-dkonomischen Denken. Zur Wiirdigung der heutigen Krise in der 
Nationalékonomie. In: ,,Logos‘, Internationale Zeitschrift fiir Philosophie der 
Kultur. Bd. I, Heft 3, 8. 342—360. Tubingen 1911. J. ©. B. Mohr. 
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Ill. Gesetzgebungspolitik samt der Wirtschaftspolitik. 


1. Zivilrecht und -Prozess. 


Cosentini, Prof. Francesco, dell’ ,,Université Nouvelle di Bruxellesi 
La riforma della legislazione civile. Introduzione del Prof. Giuseppe Salviol, 
dell’ Universita di Napoli, XV + 653 p. Modena 1911. Societa tipografica 
Modenese. 15 Lire. 

Croner, Rechtsanwalt, Siegfried, Reform der deutschen Rechtsanwalt- 
schaft. (Archiv fiir aktuelle Reform-Bewegung Heft III). 258. Leipzig 1911, 
Edmund Demme, 0,50 M. 

Gauss, Dr. iur., Georg, Die Klage auf Herstellung des ehelichen Lebens. 
Vil + 68 8. Stuttgart 1910. W. Kohlhammer. 1,50 M. 

Haffner, Dr. iur. et rer. pol., A., Das standige kaufmannische Schieds- 
gericht. 64S. Berlin 1911. W. Kohlhammer. 1,50 M. 

Klein, Dr. Franz, Minister a. D., Die Lebenskraft des allgemeinen 
biirgerlichen Gesetzbuchs. 32 8. Sonder-Abdruck aus der Festschrift zur 
Jahrhundertfeier des allgemeinen biirgerlichen Gesetzbuches. 1911. 

Kretzschmar, Dr. F., Die Zwangsversteigerung und die Zwangs- 
ee 1108. (Sammlung Goschen Nr, 523). Leipzig 1911. G.J. Gdschen. 

7 
_ Stammler, R., Schuldverhiltnisse. Separat-Abdruck aus dem Hand- 
worterbuch der Staatswissenschaften. 3. Aufl. 7. Bd, 8S. 327—349. 
Jena 1910. Gustav Fischer. 

Tilsch, Dr. Emanuel, o. 6. Prof. an der bohm. Universitat Prag, Das 
allgemeine birgerliche Gesetzbuch und die Gewohnheiten im Wandel des Jahr- 
hunderts. (Aus dem Béhmischen tibersetzt), Aus der Festschrift zur Jahr- 
hundertfeier des allgem. birgerl. Gesetzbuchs. 13 8. 1911. 

Tilsch, Emmanuel, Prof. al!Université Imp. Roy. Bohéme de Prague, Le 
code civil général autrichien, son origine et son developpement. A l’occasion de 
son centenaire en 1911. 20 p. Bruxelles 1911. Bureau de la Revue de 
Droit internat. et de Législation comparée. 


2. Handelsrecht. — Urheber- und Patentrecht. 


Dunkhase, W., Geheimer Regierungsrat und Abteilungsvorsitzender im 
Kaiserlichen Patentamte zu Berlin, Die patentfahige Erfindung und das Erfinder- 
recht, unter besonderer Beriicksichtigung des Unionsprioritatsrechts. 141 S. 
Leipzig 1911. G. J. Géschen. 2,80 M. 

Wassermann, Dr. Martin, Der unlautere Wettbewerb nach deutschem 
Recht. I. 1608. Generalklausel, Reklameauswiichse, Ausverkaufswesen, 
Angestelltenbestechung. IJ. 151 8. Kreditschédigung, Firmen- und Namen- 
missbrauch, Verrat von Geheimnissen, Auslinderschutz. 2, Aufl. (Sammlung 
Géschen Nr, 339, 535). Leipzig 1911. G. J. Géschen. Je 0,80 M. 


8. Staats- und Verwaltungsrecht, Vo6lkerrecht. 
Kongostaat und Kongoreform. Zwei Studien tiber die Ent- 
wicklung des Kongostaates von Professor G. K. Anton in Jena und Die 
Reformen im Belgischen Kongo von Christian von Bornbaupt in 
Berlin. Mit zwei Karten im Text. VI -+ 79 8. Leipzig 1911. Duncker & 


Humblot. 2,— M. 
Mayer, Prof. Dr., Max Ernst, Das Disziplinar- und Beschwerderecht fir 


Heer und Marine. 1158. Leipzig 1911. Sammlung Géschen Nr. 517, 
geb. 0.80 M. 
Archiy fiir Rechtsphilosophie Bd. IV. 44 
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von Montgelas, Dr. iur., Albrecht Graf, Die religiése Erziehung der 
Kinder aus gemischten Ehen. VIII + 70 8. Leipzig 1911. Roder & Schunke 
(Rossbergsche Buchhandlung) 1,50 M. : , 

Stier-Somlo, Dr. Fritz, Univ.-Prof. in Bonn, Sammlung in der Praxis 
oft angewandter Verwaltungs-Gesetze und Verwaltungs-Verordnungen fir 
Preussen. In einem Bande. 5. Lief. §. 801—1600. Berlin und Minchen 
1911, J. Schweitzer Verlag (Arthur Sellier), 4,— M. ; 

Strupp, Dr. Karl, Vélkerrechtliche Faille zum akademischen Gebrauch 
und Selbststudium. 42 8. Gotha 1911. Friedrich Andreas Perthes A.-@G. 


4, Strafrecht und -Prozess. 


Freudenthal, Prof. Dr. B., Der Strafvollzug als Rechtsverhiltnis des 
éffentlichen Rechtes. Zugleich ein staatsrechtlicher Beitrag zur Kritik des 
Vorentwurfes zu einem deutschen Strafgesetzbuche. (Sonder-Abdr. aus Zeit- 
schrift f. d. ges. Strafrechtswiss., Bd. 32). 27 8. Berlin 1911. 

Medico-Legal Journal, The. Published quarterly under the Auspices 
of the Medico-Legal Society of New-York. Vol. XXVIII No. 3. Dezember 
1910. p. 129—179. Mit Beitrigen tiber: Criminology und Criminal Law 
Reform. Published by Clark Bell, Esq. 39 Bradway, New-York. 

Schiitze, Dr. iur. W., Die Strafbarkeit des bucket-shop-Systems. 
VI + 888. Berlin 1911. Carl Heymanns Verlag. 3,— M. 

Sommer, Prof. Dr., Giessen, Vergleich der deutschen und Oster- 
teichischen Strafgesetzbiicher, sowie der Vorentwiirfe fiir die neuen Straf- 
gesetzbicher in Deutschland und Oesterreich vom psychiatrischen Standpunkt. 
31 8. Halle a.8. 1911. Carl Marhold. 


5. Wirtschaft. 


Harms, o. Prof. und Direktor des Staatswissenschaftl. Instituts an der 
Universitat Kiel, Dr. Bernhard, Das Staatswissenschaftliche Institut an der 
Universitat Kiel. Unter bés, Bericksichtigung seiner ,,Abteilung fiir See- 
verkehr und Weltwirtschaft'. Hroffnungsrede vom 24, Februar 1911. 
31 8. Jena 1911. Gustav Fischer. 

Kech, Dr. Edwin, Geschichte der deutschen Hisenbahnpolitik. (Sammlung 
Goschen Nr. 533). 145 8. Leipzig 1911. G. J. Géschen. 0,80 M. 

Lewinski, J., L’Kvolution Industrielle de la Belgique. (Instituts Solvay. 
Travaux de Il’Institut de Sociologie. Etudes Sociales.) XIII + 444 p. 
Bruxelles und Leipzig 1911. Misch et Thron. 

Menge, Heinrich C. L., Deutsches Ausverkaufswesen. Die Entwickelung 
seiner gesetzlichen Regelung und die Bestimmungen des neuen Wettbewerbs- 
gesetzes. 91 8. Berlin und Leipzig 1911. Dr. Walther Rothschild. 2,— M. 

Riess, Dr. Alfons, Kommunale Wirtschaftspflege. (Sammlung Géschen 
Nr. 534). 112 8. Leipzig 1911. G. J. Goschen. 0,80 M. 

Tschierschky, Dr. S., Kartell und Trust. 195 S. (Sammlung Géschen 
Nr. 522). Leipzig 1911. G. J. Géschen. 0,80 M. 

Wehberg, Dr. Hans, A. Theodor Stamm und die Anfange der deutschen 
Bodenreformbewegung. 668. Bonn 1911. Carl Georgi. 2,— M. 


6. Sozialrecht, 


v. Beust, Dr. iur. Fritz A., Der Bithnenengagementsyertrag, Nach 
deutschem und schweizerischem Recht unter Beriicksichtigung des dsterr. 
Theatergesetzentwurfs und der franzésischen Judikatur. XVI + 2958. Ziirich 
und Leipzig 1911. Brascher und Cie. 5,— M. 

Dehn, Paul, Verrufe. IV + 798. Leipzig 1911. Duncker & Humblot. 
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Biicherschau. 691 
@Q6q{NNC656eNNeEe0x=€QR—NeuNIpayTa0—=g0—00—@a0aOOoOoOoOoaou0m0=s=mm es 


Loewenfeld, Philipp, Pensionskassen und Arbeitsvertrag (I. Teil). 
VIL + 104.8. Mimchen und Berlin 1911. J. Schweitzer Verlag (Arthur 
Sellier). 2,80 M. 
%. Steuerfragen. 


Jiinger, Dr. H., Justizrat in Wiesbaden, Das Reichszuwachssteuergesetz 
vom 14, Februar 1911. Text mit Erliuterungen, 113 8S. Berlin 1911. 
Puttkammer & Miihlbrecht. 2,40 M. 

Meisel, Dr. Franz, Oberfinanzrat der k. k, Finanz-Prokuratur in Prag, 
Moral und Technik bei der Veranlagung der preussischen Einkommensteuer. 
II + 88 8. Leipzig 1911. Duncker & Humblot, 2,— M. 

Moll, Regierungsassessor Dr. Walter, Berlin, Entstehung und Ziele der 
Einkommensbesteuerung. ine rechtsgeschichtliche und rechtsvergleichende 
Untersuchung. VIII + 185 8. Berlin 1911. Carl Heymann. 3,— M. 


IV. Verschiedenes. 


Logos. Internationale Zeitschrift fiir Philosophie der Kultur. Herausg. 
von Georg Mehlis. Bd. I 1910/11. Heft 3 (Schluss von Band J). 
8. oa Tibingen 1911. J.C. B. Mohr (Paul Siebeck). Einzelpreis 
4,— M. 
Le Monde, Encyclopédie mensuelle illustrée. 1. Juin 1911. Anthologic 
des Revues de tous les pays. Ire année, Nr. 1. 160 p. Bruxelles, Rue du 
Fossé-aux-loups 47. 

L’Office central des institutions internationales, Son organisation, ses 
services, ses travaux. 72 p. Bruxelles 1911. 

Queralté, Presidente Dr., Aspecto social de la lucha contra la Tuber- 
culosis, 7a. edicién: 21000, 32 p. Barcelona 1910. Typografia La Aca- 
démica, de Serra Hnosy Russel. 

Rechtslage, Die, des Studierenden. Reform der akademischen Disziplinar- 
vorschriften. Mit Schlusswort von Assessor Dr. Walter Guttmann Berlin. 
14 8. 1911. 

Richter, Professor Dr. Raoul, Ziele des Wissens und Wollens in der 
akademischen Jugend. (Sonderdruck der ,,Akademischen Rundschau.) 16 S. 
1911. Ferdinand Heyl, Kgeln. 


Im nichsten Archivheft gelangen weiterhin zum Ab- 
druck das bei der Redaktion verspitet eingetroffene Manu- 
skript von Professor Mittermaier-Giessen, ferner die nur 
schriftlich erstatteten Referate der Herren: Professor Ehren- 
berg-Rostock und Professor Pustoroslew-Dorpat, sowie 
die umfangreichen Referate Privatdozent Dr. Dorn-Minchen 
und Walter Pollack-Berlin, samt den dazugehdrigen 


Diskussionsbeitrigen. 
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Gegenseitige Einwilligung 
als Scheidungsgrund 


Ein Beitrag 
zur Kritik des Verschuldungsprinzips 


im Biirgerlichen Recht 


Von 


Paul Feick 


Berlin und Leipzig 
Dr. Walther Rothschild 
1911 


Das erste Dezennium der Geltung des deutschen biirger- 
lichen Gesetzbuchs geht zu Ende, mehr und mehr verlieren 
die Ubergangsbestimmungen an Bedeutung. Theorie und Praxis 
haben die Zeit genutzt, sich mit den Normen des neuen Rechts 
vertraut zu machen und ihre Bewahrung zu erproben. Wohl 
einstimmig wird der Vorzug anerkannt, dass ein einheitliches 
Privatrecht an Stelle der zahllosen Partikularrechte getreten 
ist entsprechend der Zusammenfassung all der Territorien in 
einem einigen Deutschland. Ein im ganzen Reich in gleicher 
Weise geltendes Recht musste vor allem auf solchen Gebieten 
des Privatrechts besonders segensreich erscheinen, deren 
partikularrechtliche Gestaltung aus konfessionellen oder poli- 
tischen Griinden besonders mannigfach geordnet gewesen war. 
Und dies war der Fall bei dem fiir das Wohl der einzelnen 
Individuen wie des gesamten Staats gleich wichtigen Institut 
der Ehe. Einem Rechtszustand, der es erméglichte, bei ent- 
sprechend giinstigen Lebens- und Vermégensverhiltnissen durch 
Verlegung des Wohnsitzes in ein anderes, meist ja so nahe 
liegendes, Territorium die Ehescheidungsbedingungen nach 
seinem Geschmack auszuwahlen, musste je eher je besser ein 
Ende bereitet werden. 

Hierin Wandel geschaffen zu haben, ist das hohe Verdienst 
unseres biirgerlichen Rechtes. Ob nun freilich im Einzelnen 
die Regelung der Ehescheidungsmaterie eine vollkommenere, 
als in allen bisherigen Partikularrechten!) genannt zu werden 
verdient, diirfte z. Z. noch schwer zu beantworten sein. Einen 
Beweis aus der Vergleichung der Zahl der Ehescheidungen zu 


1) Kléppel S. 90. — Vel. dazu Jakobi Ga. II, 1911. 
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fihren, geht aus weiter unten zu erérternden Griinden nicht 
an, und wie ein ideales Scheidungsrecht auszusehen habe, wird 
je nach den vorherrschenden religidsen, konfessionellen, philo- 
sophischen, juristischen oder politischen Anschauungen eine 
héchst verschiedene Beantwortung finden. 

Die Regelung des Ehescheidungsrechts hangt ja davon 
ab, welche Bedeutung der Gesetzgeber der Ehe beimisst, welche 
Definition der Ehe er zugrunde legt. Und dariiber haben 
Theologen und Philosophen, Juristen und Politiker von jeher 
mit- und untereinander erbitterte Kampfe ausgefochten. Zwischen 
den beiden Extremen der Unléslichkeit der Ehe vermége ihrer 
Sakramentsnatur und der mosaischen einseitigen Kindigung 
der Ehe durch den Mann unzahlige Schattierungen — das war 
unser deutsches Scheidungsrecht noch am Ende des vorigen 
Jahrhunderts. War es zu verwundern, dass von einem ge- 
meinen deutschen Ehescheidungsrecht nicht die Rede sein 
konnte? 2) 

Die theoretische Fehde wurde immer erbitterter, sobald 
ein Staat den Versuch einer Neuregelung unternahm. Ein 
typisches Beispiel dafiir bieten uns die Kampfe.um die Ent- 
wirfe eines preussischen Scheidungsrechts um die Mitte des 
vorigen Jahrhunderts. Sie wiederholten sich mit dem Bekannt- 
werden des ersten Entwurfs zum biirgerlichen Gesetzbuch und 
fanden ihren speziell juristischen Ausdruck in den Verhand- 
lungen des XX. Juristentags, sowie in zahlreichen Verdéffent- 
lichungen aus den Kreisen der Wissenschaft und Praxis. Mit 
der endgiiltigen Fixierung des Ehescheidungsrechts flaute natur- 
gemass die Kritik wesentlich ab. Die Theorie der einen hatte 
gesiegt, und ein fortgesetzter Widerstand der anderen hatte 
keine berechtigte Aussicht auf Beriicksichtigung gehabt, da 
man dem Gesetzgeber nicht zumuten konnte, an dem gliicklich 
zustandegekommenen Werke sogleich wieder herumzuandern. 

Schwer genug war es zur Einigung, zum Ausgleich aller 
widerstreitenden Interessen gekommen. ,,Und wenn der Ent- 
wurf in die Briiche ginge, so wiirde ich lieber den Entwurf 

2) Vel. Jakobi Ga. II, 130. 
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preisgeben als das Verlangen nach einer guten Eheordnung“?). 

In diesen Worten fand die bedrohliche Stimmung, die am 
Ehescheidungsrecht das ganze mihselige Werk woméglich 
‘hatte scheitern lassen, einen charakteristischen Ausdruck. Der 
Kompromiss, der einzig modgliche Weg zu einem einheitlichen 
Scheidungsrecht*), hat schliesslich zum Ziele gefihrt. 

Dennoch kann und wird die Kritik nicht ruhen, das 
nach ihrer Meinung Verbesserungsbediirftige hervorzuheben, 
und wird ihm in der fortschreitenden Rechtsentwickelung 
Geltung zu verschaffen suchen. 

Die Ehescheidungsgriinde sind nicht auf den Fall der 
Verschuldung zu beschranken“‘. Dieser Satz aus dem zum 
Abteilungsbeschluss erhobenen Antrag Gierke-Merkels auf 
dem XX. Deutschen Juristentage*) soll den folgenden Aus- 
fihrongen als Leitmotiv vorangestellt werden. 

Zu einer Erérterung und Beschlussfassung dariiber, 
welche Griinde man ausserhalb des Verschuldensprinzips an- 
erkennen wolle, ist es wegen der Fiille des sonstigen Beratungs- 
stoffes auf dem XX. Juristentage nicht gekommen ®). Leider! Denn 
andernfalls hatte m. E. der Gesetzgeber auch anderen iiber 
das Verschuldungsprinzip hinausgehenden Scheidungsursachen 
als der unheilbaren Wahnsinns auf Grund so gewichtiger 
Stimmen grossere Beachtung geschenkt. 

Im Folgenden soll nun der Versuch unternommen werden, 
die Zweckmassigkeit und Berechtigung dieses Scheidungsgrunds 
nachzuweisen: Uebereinstimmend erklarter und in hoffnungs- 
loser Zerriittung der Ehe begriindeter Scheidungswillen. 

Die Erérterung zergliedert sich nach einigen grundsatz- 
lichen Bemerkungen in einen rechtsgeschichtlichen, einen 
rechtsvergleichenden und einen rechtskritischen Teil, denen 
sich als positives Ergebnis einige Bemerkungen tiber Form 


4) O. Mayer XX. Jt. IV, 374. 
4) Fortech XX. Jt. IV, 364. 
») XX. dt. IV, 387. 
% xx. Jt. IV, 400. 
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und Inhalt der vom Verfasser befiirworteten Gesetzesnorm 
anzuschliessen haben werden. 

Die Schwierigkeit der Beurteilung des Instituts der Ehe 
beruht fiir Gesetzgeber und Richter auf dem Umstande, dass 
die Ehe einerseits in einem rechtlichen, andererseits in einem 
sittlichen Verhaltnis besteht. Keines dieser beiden in ein- 
seitiger Betonung des anderen ausser acht zu lassen, ist das 
Problem, bei dessen Lisung drei Gesichtspunkte zu beachten 
sind: Individuelle Freiheit, Rechtsschutz und Wirde der Ehe 
als Institution. 

Eine ausschliessliche Beriicksichtigung der Wiirde der Eheals 
Institution wiirde Unaufléslichkeit fordern, ein Ehescheidungs- 
recht unter dem einseitigen Gesichtspunkt der individuellen 
Freiheit wiirde jedem Ehegatten gestatten, die Ehe durch ein- 
seitige Willkiir aufzulésen. Betrachtet man schliesslich die 
Scheidung vom Standpunkt des blossen Rechtsschutzes, so 
wirde zwar Scheidung auf einseitigen Antrag als unzulassig 
erscheinen; gegen eine Scheidung auf Grund gegenseitiger 
Einwilligung ware jedoch nichts einzuwenden, da dann von 
der Verletzung des Rechts einer Partei keine Rede sein kénnte’). 

Die Regelung des Ehescheidungsrechts eines Volkes 
bestimmt sich nach Definition und Wiirdigung der Ehe. Nicht 
nach der Definition allein, denn gabe es wohl eine bessere 
und erschépfendere als die der Rémer: nuptiae sunt coniunctio 
maris et feminae et consortium omnis vitae, divini et humani 
iuris communicatio?’) Und doch finden wir in Rom das 
Prinzip der Selbstscheidung®). Nicht einmal Uebereinkunft 
der Khegatten (divortium communi consensu) war dazu un- 
bedingt erforderlich, sondern auch einseitige Aufkindigung 
(repudium) eines Ehegatten léste die Ehe, ohne dass es, ab- 
gesehen von der durch confarreatio geschlossenen manus-Ehe, 
obrigkeitlicher Mitwirkung bedurft hatte. Bei dieser grund- 


") Vgl. Savigny. Vermischte Schriften Bd. V, 233, 237f, 850. 
*)1 1 D283; 2 Modestinus-Zorn XX:odtl1V, 905e—21A 14 
brecht S, 7. 


*)12C 8, 39; 114 C 5, 4. — Leske 8. 792. 
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satzlichen Privatscheidung blieb es auch im justinianischen 
Recht, wenn auch die Scheidungsfreiheit in der Kaiserzeit 
beschrankt wurde. Einmal in formeller Hinsicht durch das 
Erfordernis besonderer Form, miindlicher, seit Diokletian 
schriftlicher (libellus repudii), Abgabe der Scheidungserklarung 
vor sieben Solemnitatszeugen!°). Sodann durch Androhung 
vermogensrechtlicher oder 6ffentlicher Strafen fiir ein aus ge- 
setzlich nicht anerkanntem Grunde vorgenommenes repudium!!). 
Jedenfalls war das Ehéband gelést, nur’ dass der Schuldige 
in Strafe verfiel. Unter Justinian galt voriibergehend ein 
divortium communi consensu fiir nichtig!?), wurde jedoch 
durch seinen Nachfolger Justinus II. wieder erlaubt 3). 

Ahnliche Bestimmungen finden sich im alteren deutschen 
Recht. Die Scheidung kann auf Grund gegenseitigen Ein- 
verstandnisses erfolgen, aber auch durch einseitige A ufkiindigung. 
Urspriinglich stand dies Recht zwar nur dem Manne zu und 
zog mangels gesetzlichen Grundes vermogensrechtliche Nach- 
teile nach sich, spater jedoch erhielt auch die Frau das Recht, 
aus bestimmten gesetzlichen Griinden einseitig die Scheidung 
zu verlangen 4). 

Eine wesentliche Veranderung im Sinne eines strengeren 
Scheidungsrechts brachte das Eindringen und die wachsende 
Bedeutung des Christentums. Den Hohepunkt der Entwickelung 
bildete das katholische Dogma vom Sakrament der Ehe.15) Die 
Kirche tat damit einen Schritt von weittragender Bedeutung, 
denn sah maninderEhe eine vonGott selbst im Paradiese ein- 
gesetzte heilige, unldsliche Institution, so fiel damit das den 


10) 11D 38, 11; 19 D 24, 2. — Leske &. 792. 

i) ¢ 8, 17, 8. Jn Nov. 117, 8 u. 9 normierte Justinian die gesetz- 
lichen Griinde. — Vgl. Jakobi Ga. II, 137. 

12) Nov. 117, 10 und 134. — Jakobi Ga. II, 138. 

13) Nov. 140. 

14) Leske S. 792. — Vgl. auch Albrecht 8. 9f. — Jakobi 
Ga. II, 140. 

15) Das genaue Datum der Entstehung ist unbekannt. Seinen charak- 
teristischen, dem Protestantismus scharf entgegengesetzten Ausdruck fand es 
in Cone. Trid. sess. 24 can. 1 de sacr. matr. — Vgl. Albrecht S. 10. 
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bisherigen Anschauungen entsprechende Recht der Selbst- 
scheidung, ja tiberhaupt jede Scheidungsméglichkeit. Die un- 
erbittlichen Konsequenzen dieses Prinzips hat die katholische 
Kirche theoretisch stets festgehalten,'*) praktisch aber durch- 
brochen und gemildert. Denn abgesehen davon, dass bei 
einem matrimonium ratum non consummatum im Falle eines 
votum solemne castitatis oder bei Dispensation durch den 
Papst auch eine separatio quoad vinculum anerkannt wurde, 
hat die Kirche in der Trennung von Tisch und Bett der Er- 
kenntnis Rechnung getragen, dass unter bestimmten Voraus- 
setzungen ein weiteres eheliches Zusammenleben schlechter- 
- dings unméglich und unerzwingbar ist.'7) So liess sie denn 
sep. quoad thorum et mensam perpetua bei Ehebruch und 
gleichgestellten Fleischesvergehen zu, sep. temporaria aus 
einer Reihe anderer, dem Ermessen der geistlichen Richter 
unterliegender Griinde (z. B. Insidien, Savitien, Desertion).1) 
Immerhin war die Eingehung einer neuen Ehe den so ge- 
trennten Gatten versagt und hiermit einem Prinzip zuliebe ein 
Zwang ausgetibt, der dem Katholizismus oft den Vorwurf ein- 
getragen hat, dass er sich damit zu den Forderungen der 
Vernunft und Sittlichkeit in Widerspruch gestellt habe.!9) 


Die evangelische Kirche erkannte, dass in diesen Forde- 
rungen eine Uberspannung lag, und lehnte das Dogma von 
der Sakramentsnatur der Ehe ab. Auch dem Bande nach fiir 
auflésbar erklart sie die Ehe und gestattet dem un- 
schuldigen Teil Wiederverheiratung. Dem Ausspruch des 
Ev. Matthai XIX, 5 u. 6: ,Was Gott zusammengefiigt hat, das 
soll der Mensch nicht scheiden“ gibt Luther ) die Deutung, 
dass hierin nur das Verbot der damals iiblichen Selbstscheidung 
habe ausgesprochen sein sollen; wenn aber die Obrigkeit, die 

16) S. z. B. Pius IX, am 27. Sept. 1852, zitiert beiC ohenS. 8. 

”) Albrecht 8.4. 

18) Leske S. 792. — Albrecht S. ll. 

1%) Walter S. 6; Albrecht 8, 3,12. 


*) Tischreden Werke Bd. 61 S. 24. Erlangen 1854. — So auch Jako bi 
S. 81 Anm. 85. — Ga. II, 1181*; S. 123% — Walter S. 1 
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an Stelle Gottes stehe, scheide, so scheide nicht ein Mensch 
sondern Gott. 

Auf der heiligen Schrift fussend anerkannte die evan- 
gelische Kirche zunachst nur die Falle des Ehebruchs und der 
béslichen Verlassung als Scheidungsgriinde, liess aber allmah- 
lich auch in sonstigen analogen Fallen schwerer Verschuldung 
(Savitien, Insidien, Quasidesertion) Scheidung, bei leichteren 
Verfehlungen zeitweise Trennung von Tisch und Bett zu. Im 
einzelnen sind auch hier die Ansichten der Verfechter einer 
strengeren und einer milderen Scheidungspraxis scharf zu 
unterscheiden, jedoch wiirde eine eingehendere Behandlung hier 
nicht am Platze sein.?!) 

Gegentiber dem willkiirlichen Privatscheidungsrecht, dem 
die rémischen Kaiser nur indirekt durch Strafdrohungen hatten 
sntgegenwirken kénnen, hatte die Kirche mit staunenswerter 
Energie der Wiirde der Ehe als Institution Geltung verschafft. 
Die extreme Einseitigkeit des katholischen Dogmas war im 
svangelischen Kirchenrecht bedeutend gemildert, den Erforder- 
nissen des realen Lebens in mancher Hinsicht Rechnung ge- 
ragen. 

Die Scheidung erfolgte jetzt grundsatzlich durch richter- 
iches Scheidungsurteil. Davon galt hier und da nur eine 
Ausnahme: die Scheidung durch den Landesherrn aus eigener 
Machtvollkommenheit auch mangels gesetzlichen Scheidungs- 
yrundes. Dies war um so wichtiger, als dadurch im konkreten 
‘alle eine Scheidungsméglichkeit bestand, ohne dass ein zum 
Scheidungsantrag berechtigendes Verschulden eines Ehegatten 
yorlag, d. h. z. B. auch im Falle gegenseitiger Einwilligung 
ind uniiberwindlicher Abneigung. 

Eine vollige Neugestaltung des Scheidungsrechts erfolgte 
inter dem Einfluss der naturrechtlichen Schule des 18. Jahr- 
underts. Religidse und ethische Gesichtspunkte traten mehr 
ind mehr zuriick, die Ehe wurde als ein blosses Vertrags- 
rerhaltnis angesehen. Scheidung erfolgte daher unter den 


21) Vgl. Cohen S. 9f. — Albrecht S. 14. 
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allgemeinen Voraussetzungen sonstiger Vertragslosungen. 
Zumal die Beurteilung der Scheidungsfrage unter dem Gesichts- 
punkt der Erfiillung der Ehezwecke liess eine Scheidung 
iiberall da zulissig erscheinen, wo diese Zwecke*?) sich als 
vereitelt erwiesen. Eine grosse Zahl bis dahin, wenigstens 
gesetzlich, nicht anerkannter Grinde fand nun Eingang in das 
Scheidungsrecht. Genannt seien unheilbare Krankheit, Wahn- 
sinn, gegenseitige uniiberwindliche Abneigung, beiderseitige 
Einwilligung, ja schliesslich einseitige Abneigung. 

Besonders in den gesetzgeberischen Arbeiten Preussens 
trat diese Tendenz zutage. Das Konigswort: ,Wird ein 
solches Paar geschieden und das Weib heirathet dann einen 
anderen Kerl, so kommen doch noch eher Kinder davon“, 
charakterisiert in der Tat die damalige Auffassung der Ehe.?*) 
Gewiss hat der Staat ein grosses und berechtigtes Interesse 
an der Population‘, sie aber unter so ausserlichen Voraus- 
setzungen zum einzigen oder wichtigsten Zweck zu erklaren, 
war ein kurzsichtiger Irrtum, dessen bald erkennbare schwere 
Folgen zu zahlreichen Einschrankungen und Reformen Anlass 
gaben. 

Wahrend nach dem corpus jur. Frid. ganzliche Scheidung 
auf Grund gegenseitiger Kinwilligung (nach fruchtloser Er- 
mahnung zur Kinigkeit und ergebnisloser einjahriger Trennung 
von Tisch und Bett), ja unter Umstanden auch auf 
Verlangen eines KEheteils gewahrt wurde, beseitigte das 
wesentlich ernstere Edikt vom 17. November 1782 die Scheidung 
wegen blosser einseitiger Abneigung ginzlich und beschrankte 
die Scheidung auf Grund gegenseitiger Einwilligung auf die 
Falle mehrjahriger, kinderloser Ehe. 

Die Bestimmungen dieses Edikts gegen die Missbrauche 
der itiberhand nehmenden Ehescheidungen wurden im wesent- 
lichen von Svarez in das preussische A.L.R. iibernommen, 
das damit eine gewisse Mitte zwischen Strenge und iiber- 


23) 


procreati» sobolis, extinctio libidinis, mutuum adiutorium. — ALR 
II Tit. 1 § 1f. 


%) Mayer Ga. II, 93. 


riebener Leichtigkeit der Ehescheidung einhielt, zumal es dem 
schuldigen Teil schwere private Ehescheidungsstrafen an- 
lrohte.?4) 

Nach § 669, II,1 A.L.R. sollten Scheidungen nur aus 
sehr erheblichen Ursachen stattfinden, wie sie in den §§ 670 
is 718bII,1 aufgefiihrt waren. Die in unserer Frage inter- 
sssierenden Bestimmungen fanden sich unter der Uberschrift 
»Uniiberwindliche Abneigung“ in den §§ 716—718b. 

716. Ganz kinderlose Ehen®) kénnen auf den Grund 
yegenseitiger Einwilligung getrennt werden, sobald weder 
Leichtsinn oder Ubereilung noch heimlicher Zwang von einer 
»der der anderen Seite zu besorgen ist. 


717. Ausser diesem Falle aber findet, bloss wegen be- 
haupteter Abneigung, sobald dieselbe mit keinen gesetz- 
massigen Griinden unterstiitzt ist, die Trennung der Ehe in 
ler Regel keineswegs statt. 

718a. Doch soll dem Richter erlaubt sein, in besonderen 
Fallen, wo nach dem Inhalt der Akten der Widerwille so 
1eftig und tief eingewurzelt ist, dass zu einer AussOhnung und 
frreichung der Zwecke des Ehestandes keine Hoffnung mehr 
ibrig bleibt, eine solche ungliickliche Hhe?®) zu trennen. 

718b. Es muss aber in diesem Falle derjenige Ehegatte, 
welcher solchergestalt ohne eigentlichen gesetzmassigen Grund 
wider den Willen des anderen auf der Scheidung beharret, fir 
len schuldigen Teil erklart und in die Scheidungsstrafen nach 
>} 786 verurteilt werden.?’) 

a) Zu § 716: Die gegenseitige Hinwilligung muss frei, 
ernst und gewiss sein, und dem Richter erwachst 


4) Dernburg 3. A. Familienrecht S. 82f.— Walter 8. 14. 

25) Unter solchen sind nach Erk. d. Obtr. auch solche zu verstehen, in 
velchen die darin erzeugten Kinder wieder gestorben sind. 

26) Zwischen kinderlosen und nicht kinderlosen Ehen wird hier kein 
Jnterschied gemacht. 

27) Hine den sechsten Teil seines Vermégens betragende, dem andern 
Shegatten auszuzahlende Abfindung. — S. Cohen 8S. 25, 


daher die Pflicht, Beweggriinde und Beschaffenheit 
der Einwilligung besonders vorsichtig und gewissen- 
haft zu prifen.?8) 

b) Zu 718a: Der Richter darf sich nicht mit der subjek- 
tiven Behauptung der Heftigkeit und Tiefe des 
Widerwillens begniigen, sondern es miissen aus den 
Akten oder der miindlichen Verhandlung Tatsachen 
hervorgehen, die, ohne gesetzmassige Griinde dar- 
zustellen, einmal das Vorhandensein der uniiber- 
windlichen Abneigung erkennen lassen, diese dann 
aber auch objektiv rechtfertigen.?9) 

Mag vielleicht die Praxis der zweiten Halfte des 19. Jahr- 
hunderts in der kurz skizzierten Weise in die landrechtlichen 
Normen eine strengere Tendenz hineininterpretiert haben, als 
sie der Gesetzgeber beabsichtigte, jedenfalls wird man dem 
Scheidungsrecht in dieser Form die Anerkennung nicht ver- 
sagen kénnen, dass die rein vertragsmassige Auffassung der 
Ehe hier bereits gemildert ist,®°) und einer allzulaxen Ehe- 
scheidung vorgebeugt war, zumal seit die Verordnung Friedrich 
Wilhelms IV. vom 28. Juni 1844 ein geeigneteres Verfahren 
und damit die Garantie sorgfaltigerer Priifung gegeben hatte.?) 


Die gemeinrechtliche Praxis, soweit von einer solchen 
iiberhaupt die Rede sein kann, war in der Aufnahme natur- 
rechtlicher Ideen nicht so weit gegangen wie die preussischen 
Kodifikationen, immerhin erkannte auch sie schliesslich unheil- 
baren Unfrieden als Scheidungsgrund an.32) 


In der rein naturrechtlichen Auffassung des Ehescheidungs- 
rechts waren lediglich die Gesichtspunkte des Rechtsschutzes 
und der individuellen Freiheit zur Geltung gelangt, die Wirde 


2) Hrler I. A. S. 110: 

*9) ERG. 20; 251. — ErlerI. A. S. lll. —HubrichS. 2003. 

3°) So auch Zorn XX. Jt. IV, 393. — Gliicksmann §S, 3. — 
Rocholl §S. 304. 

31) Vgl. Jakobi S. 87. — Ga. II, 170. 

2) Walter S. 15. — XX. Jt. IV, 340. — JakobiS. 87. — Ga. II, 
143, 146. 
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der Ehe als Institution jedoch zweifellos zu kurz gekommen. 
Es kann deshalb nicht wundernehmen, dass in Preussen, als 
dem Lande, das dem Naturrecht in der Ehescheidungsfrage am 
weitesten gefolgt war, eine so heftige Bekimpfung des geltenden 
Scheidungsrevhts einsetzte. 


Den Vorwurf freilich kann man den Vorkampfern der 
Bewegung nicht ersparen, dass sie das Scheidungsrecht des 
ALR gar zu schwarz malten und in einseitiger Betonung ihres 
Standpunkts weit iiber das wiinschenswerte Ziel hinausschossen. 
»Reaktion des neuerwacheuden christlichen Bewusstseins gegen 
die Herrschaft des Rationalismus auf dem Gebiete des Ehe- 
rechts“,*3) das war ein Kampfruf schén genug, um zu ver- 
decken, was in ihm, entsprechend der allgemeinen politischen 
Bewegung, Riickschrittliches steckte. Gesetzgebung, Recht- 
sprechung und Theorie stellten den bestehenden Grundsatzen 
ein starres Verschuldungsprinzip gegeniiber.24) So waren denn 
in v. Gerlachs Entwurf vom Jahre 1842 die landrecht- 
lichen Scheidungsgriinde bedeutend verringert und Griinde 
wie gegenseitige Einwilligung und uniiberwindliche Abneigung 
als der ,Willkiir“ entspringend naturgemass gestrichen. Sie 
blieben es auch in dem sonst weniger extremen Entwurf 
von 1844. 


Die Offentlichkeit erkannte die Bedeutung der geplanten 
Reform, und es entbrannte, vor allem in der Presse, heftige 
Fehde. v. Gerlach stirzte sich selbst durch den allzu im- 
pulsiven Versuch, mit Hilfe der pommerschen Geistlichkeit 
seinen Ideen zu rascherem Siege zu verhelfen.*5) Eine Reihe 
von Jahren ruhte darauf zwar die Revision des materiellen 
Scheidungsrechts, aber die Entwiirfe von 1854 und 1856 ver- 
folgten wieder die gleiche Tendenz mit womdglich noch 
grésserer Scharfe. 


33) y. Gerlach in einer 1833 anonym erschienenen Broschiire. 
Jakobi Ga. II, 151°. 

34) Walter S. 16. 

3) Vel. Jakobi Ga. II, 168. 
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Den starksten Rickhalt fanden diese Ideen bei der 
Geistlichkeit, deren Forderung lautete: Aufhebung aller 
Scheidungsgriinde, die nicht mit Gottes Wort und den Grund- 
satzen der Reformation iibereinstimmen. Eine Waffe stand 
ihr bei diesem Kampfe zur Verfiigung, und sie nutzte sie 
wohl. War die erste Ehe nicht wegen Ehebruchs oder 
Desertion geschieden, so verweigerte sie dem Wiederheiratenden 
die Trauung und machte damit die geplante Ehe unméglich. 
Dagegen halfen weder Giite noch Strenge der Regierung, 
deren Entwiirfe ja auch den Forderungen der Geistlichkeit 
geneigt waren. Immerhin war es eine unhaltbare Situation, 
dass der Richter Ehescheidungsgriinde als berechtigt aner- 
kannte, die Ehegatten dem Bande nach schied, ihnen damit 
das Recht der Wiederverheiratung gab und dann wegen der 
allein giiltigen kirchlichen Trauung dem Widerstand der 
Geistlichen ohnmachtig zusehen sollte. 

Dieser Erkenntnis entsprach der Vorschlag der Ein- 
fiihrung der ,fakultativen* Zivilehe. Jedoch beging man den 
Fehler, mit diesem Antrag die Revision des Scheidungsrechts 


zu verbinden, und in heftigen parlamentarischen Kampfen fiel 
das ganze Reformwerk.?®) 


War man nun des langen, ergebnislosen Kampfes miide 
geworden, oder hatten die wichtigen politischen Ereignisse 
die Aufmerksamkeit von diesen gesetzgeberischen Aufgaben 
abgelenkt, jedenfalls liess man die Ehescheidungsfrage jetzt 
ruhen, bis man das gewaltige Werk eines deutschen Birger- 
lichen Gesetzbuchs in Angriff nahm. 


Ks ist in der Einleitung auf die Bedeutung der Revision 
gerade des Scheidungsrechts fiir das Schicksal des BGB hin- 
gewiesen worden, auf die lebhaften Kampfe fiir und wider 
die Entwiirfe. Die Khe ein Sakrament — die Ehe ein Ver- 
trag; zwischen diesen Extremen suchte das BGB den 
Mittelweg. Es stellte sich dabei auf den Standpunkt des 


*) Hubrich S. 223, 225, 227 ff., 230. 
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reinen Verschuldungsprinzips%’), durchbrochen lediglich durch 
die Scheidung auf Grund unheilbarer Geisteskrankheit, und 
hob das in einzelnen Territorien**) noch geltende landesherr- 
liche Scheidungsrecht auf.®9) 

Bevor wir jedoch in eine nahere Erérterung und Kritik 
des in Deutschland gewordenen Rechtszustands eintreten, sei 
ein Blick geworfen auf die Regelung unserer Frage, der 
Scheidung auf Grund gegenseitiger Einwilligung bezw. un- 
uberwindlicher Abneigung, bei den iibrigen Vélkern Europas. 
Die tatsachlichen Angaben sind im wesentlichen dem umfang- 
reichen Werke: Eherecht der europaischen Staaten und ihrer 
Kolonien von Hahn, IV. Band in Leske-Loewenfelds ,Die 
Rechtsverfolgung im internationalen Verkehr“ entnommen. 

Belgiens*) Ehescheidungsrecht beruht auf den Normen 
des Code civil vor der Reform vom 8. Mai 1816. Belgien 
kennt also auch heute noch eine Scheidung auf Grund wechsel- 
seitiger Ubereinstimmung. So lautet denn Art 233: 

Le consentement mutuel et persévérant des époux, 
exprimé de la maniére prescrite par la loi, sous les conditions 
et aprés les épreuves qu’elle détermine prouvera suffisamment 
que la vie commune leur est insupportable et qu'il existe, 
par rapport & eux, une cause péremptoire de divorce. 

Nicht der iiberstimmende Wille der Ehegatten also ist 
das eigentlich Scheidende, sondern die Prasumtion eines 
Scheidungsgrundes, indem der Gesetzgeber annimmt, wenn 
sich die Beteiligten den schweren Bedingungen des Gesetzes 
unterwirfen, so sei ein wirklicher Scheidungsgrund vorhanden, 


37) Fiir den Schuldigen ist danach die Scheidung Strafe fiir seine Schuld, 
gemiiss den Prinzipien des Strafrechts. Diese Strafe trifft ihn jedoch nur dann, 
wenn er dem anderen Ehegatten durch seine Schuld die Fortsetzung der Ehe 
unméglich macht. In einzelnen besonders schweren Fallen (BGB §§ 1565 bis 
1567) wird dies prasumiert, im allgemeinen aber entscheidet hiertiber richter- 
liches Ermessen (BGB § 1568). — Glicksmann &. 1, 3. 

38) In Preussen waren dies: Hessen-Nassau, Hannover, Schleswig-Hol- 
stein, Neuvorpommern. 

3°) Gerhard S. 3, 5. 

40) H aha. oz. 
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den die Gatten nur zur Vermeidung von Skandal nicht preis- 
geben wollen.*!) 

Die Anwendung dieses Scheidungsgrundes ist durch die 
grosse Zahl zwingender Voraussetzungen und ein dusserst 
umstindliches Verfahren derart erschwert, dass sie auch in 
ernstlichen Fallen stark in Frage gestellt ist. 


Der Mann muss mindestens 25, die Frau mindestens 
21 Jahre alt sein (A. 275), die Ehe wenigstens seit 2 Jahren 
bestehen (A. 276). Nach 20jahriger Ehe oder wenn die Frau 
bereits 45 Jahre alt ist, ist die Scheidung unzulassig (A. 277). 
Ferner bedarf es dazu der Einwilligung der Eltern oder der- 
jenigen Aszendenten, deren Zustimmung zur Eheschliessung 
nach A. 150 erforderlich ist (A. 278). Das Scheidungsurteil darf 
nicht vor Ablauf eines Jahres erlassen werden und nur auf 
Grund der von den Gatten viermal, von Vierteljahr zu Viertel- 
jahr abzugebenden Erklarung, dass sie auf ihrem Entschlusse 
beharren, und auf Grund des jedesmal mittels dffentlicher 
Urkunde zu erbringenden Beweises, dass auch die Eltern oder 
sonstigen Aszendenten ihre Einwilligung in die Scheidung 
aufrecht erhalten (A. 282—285). Vor Ablauf von drei Jahren 
darf dann keiner der Ehegatten wieder heiraten (A. 297). 


Die Trennung von Tisch und Bett, die nach dreijahriger 
Dauer eventuell in vdéllige Scheidung umgewandelt werden 
kann (A. 310) und im iibrigen nach Wahl des Klagers neben 
dieser zulassig ist, kann auf Grund wechselseitiger Uber- 
einstimmung nicht verlangt werden#4?) (A. 306, 307). 

Bulgariens Eherecht, fussend auf dem _ griechisch- 
orientalischen Kirchenrecht, kennt im Gegensatz zum katho- 
lischen Kirchenrecht nur Scheidung der Ehe dem Bande nach. 
Allerdings kommt in der Praxis eine Trennung auf kurze Zeit 
zum Versuch der Verséhnung vor. Gegenseitige Einwilligung 


4)WalterS. 29.— Albrecht S. 20. — Zacharia Handbuch 
des franzésischen Zivilrechts Bd. III, S. 1038. — Cohen §S. 27. 
“) Hahn S. 313. — Unrichtig Davidson S. 192. 
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oder uniiberwindliche Abneigung befindet sich nicht unter den 
im itibrigen ziemlich weitgehenden Ehescheidungsgriinden.‘’) 

Danemark gewahrt im Falle gegenseitiger uniiberwind- 
licher Abneigung sowohl Trennung von Tisch und Bett wie 
vollige Scheidung. Erstere erfolgt stets durch administrative 
Bewilligung der héheren Behérde oder des Justizministeriums. 


Auf beiderseitigen Wunsch erhalten die Ehegatten immer, 
fruchtlosen Verséhnungsversuch durch Pfarrer und weltliche 
Behorde vorausgesetzt, eine ,Separationsbewilligung“‘.44) 

Die voéllige Scheidung der Ehe jedoch bedarf kéniglicher 
Bewilligung. Wir haben es hier also mit einem Fall der 
Austibung landesherrlichen Scheidungsrechts zu tun. Haben 
die Ehegatten zufolge einer Separationsbewilligung drei Jahre 
oder auch ohne eine solche langere Jahre hindurch tatsachlich 
geschieden gelebt und sich dann tiber die Trennung und ihre 
Bedingungen verstandigt, auch gegentiber den Verséhnungs- 
versuchen der kirchlichen und weltlichen Behérden an ihrem 
Vorsatz festgehalten, so wird die Ehe stets durch Kgl. Be- 
willigung aufgelést. In besonderen Fallen wird sogar ein- 
seitigem Antrag auch gegen den Widerspruch des anderen 
Teils stattgegeben. 

In Beriicksichtigung des Umstands, dass oftmals nicht 
so sehr Unvertraglichkeit als vielmehr der Wunsch nach einer 
neuen Verbindung Motiv des Scheidungsbegehrens ist, soll 
bei Scheidung durch kgl. Bewilligung Wiederverheiratung nur 
dann zulassig sein, wenn entweder die Bewilligung sie aus- 
driicklich gestattet, oder nachtraglich besondere Erlaubnis 
dazu erteilt wird.*®) 

Finland4s) kennt véllige Scheidung und zeitweilige, nicht 
dauernde, Trennung von Tisch und Bett. Im wtbrigen sei bezl. 
der Scheidungsgriinde auf Schweden verwiesen. 


4) Hahn 8. 9078. 

44) Hakn S. 447. 

45) Hahn 8. 448. 

4s) Hahn S§, 844, 1001. 
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Frankreichs Code civil‘?) gewahrt seit dem 27. Juli 1884 
wieder vollige Scheidung oder Trennung von Tisch und Bett 
(séparation de corps) nach Wahl des Klagers. Bei der Scheidung 
(divorce) wird in allen Fallen ein Verschulden des beklagten 
Ehegatten vorausgesetzt. Die Scheidung auf Grund wechsel- 
seitiger Ubereinstimmung (A. 233) ist seit 1816 beseitigt und 
auch 1884 bei Wiedereinfiihrung vélliger Scheidung nicht, 
wieder mit aufgenommen worden. — : 

Jedoch wird sie in Franz.-Annam unter abnlichen Vor- 
aussetzungen, wie sie in der urspriinglichen Fassung des C. 

enthalten sind, gewahrt.**) ; 


Das griechische Eherecht kennt nur eine Scheidung 
dem Bande nach, die Trennung von Tisch und Bett lediglich als 


vorlaufiga Massnahme. Eine Scheidung auf Grund wechsel- 
seitiger Zustimmung ist ausgeschlossen.*®) 


In Grossbritannien und Irland®) ist zunichst zu 
unterscheiden Scheidung dem Bande nach (diese in Irland nur 
durch Spezialgesetz méglich) und Trennung von Tisch und Bett 
durch das Gericht (judicial separation) oder den Polizeirichter. 
— Ferner aber ist fiir England zu nennen eine aussergerichtliche 
Trennung (deed of separation). Es kénnen nimlich die Gatten 
iibereinkommen, getrennt zu leben und auch dem Recht auf 
Wiederherstellung des ehelichen Lebens entsagen. Ein deed 
(schriftliche besiegelte Urkunde) dient dazu, die sofortige 
Trennung zu vereinbaren. Eine Massregel also, die im Erfolg 
der Trennung von Tisch und Bett ahnelt. — Als Scheidungs- 
oder Trennungsgrund fiir richterliches Urteil ist die wechsel- 
seitige Ubereinstimmung hingegen nicht anerkannt. 

Bezl. des Scheidungsrechts der auswirtigen Besitzungen 
Grossbritanniens sei verwiesen auf Hahn S.588 (Malta), 595 
(Ceylon), 611 (Natal). — 

7) Hahn S. 287. 

*) Hahn 8. 308. Vgl. u. Belgien. 


*) Hahn S. 855, 1002. Davidson S. 196. 
§%) Hahn S. 521, 526, 1002. 
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Italien anerkennt keine Scheidung dem Bande nach, 
sondern nur Trennung von Tisch und Bett (separazione per- 
sonale). 

Letztere ist zulassig auch auf Grund blossen Ein- 
verstandnisses der Ehegatten, welches jedoch gerichtlicher 
Genehmigung bedarf (A. 158). Es findet ein Sithneversuch 
durch den Vorsitzenden statt und wird die Ausséhnung oder 
beiderseitige Einwilligung in die Trennung protokolliert. Das 
Protokoll muss im Falle der Trennung auch deren nahere 
‘Bedingungen hinsichtlich der Ehegatten selbst und der etwa 
vorhandenen Kinder enthalten. (Spatere Anderungen der Fest- 
setzung sind zulassig.) Das Protokoll geht an die Ratskammer 
des Gerichts zur Genehmigung (A. 811).®!) 


In Kroatien-Slavonien *2) gilt verschiedenes Eherecht: 

a) Bei rém.-kath. Glaubensgenossen ist nur Scheidung 
von Tisch und Bett zulassig (Ausnahme papstlicher 
Dispens bei nicht vollzogener Ehe). 

b) Bei griech.-orient. Glaubensgenossen ist Scheidung 
dem Bande nach zulassig. 

c) Fir Protestanten und Juden gilt dsterreichisches 
Recht (s. daselbst). 

Zu a) Einverstandliche Scheidung von Tisch und Bett ist 
moglich wegen Ubertritts in einen Orden oder Empfang der 
Weihen. 

Zu b) wird berichtet (Hahn S. 1571), dass in vereinzelten 
Fallen unter Missbilligung seitens des Staates eine Ehescheidung 
auch wegen uniiberwindlicher Abneigung stattfindet. 


Fir Luxemburg’) gelten die gleichen Bestimmungen 
wie fiir Belgien. 


51) Hahn S. 366, 368. — Unrichtig Davidson S. 190. 
52) Hahn S. 155, 1003. 
83) Hahn §. 321, 1004. 
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Monaco) kennt nur Trennung von Tisch und Bett. 
Gegenseitige Einwilligung ist als Trennungsgrund nicht an- 
erkannt (vgl. A. 306 f., C. c.). 


Nach Montenegros Eherecht ist eine dauernde Scheidung 
von Tisch und Bett regelmassig nicht zulassig. Nur hat der 
Mann, und er allein, das Recht, wegen uniiberwindlicher Ab- 
neigung und Uneinigkeit eine solche Scheidung von Tisch und 
Bett zu verlangen. Kein Teil kann in diesem Falle eine neue 
Ehe eingehen. Der Mann ist verpflichtet, der Frau Unterhalt 
zu gewahren, darf ihr denselben aber entziehen, wenn sie 
einen unanstandigen Lebenswandel fihrt und ihm trotzt (G. B. 
v. 1875 A. 75 f.). 

Von dieser Ausnahme. abgesehen ist nur zeitweilige 
Scheidung von Tisch und Bett oder Trennung dem Bande 
nach zulassig. Diese wird gewahrt bei unverséhnlichem Hass, 
wenn alle Versdhnungsversuche der geistlichen und weltlichen 
Behoérde erfolglos geblieben sind. Im Trennungsurteil muss 
gleichzeitig tiber die gegenseitigen Anspriiche der Gatten ent- 
schieden und hinsichtlich der Kinder das Erforderliche verfigt 
werden.®) 


Im Eherecht der Niederlande ist Scheidung und dauernde 
Trennung von Tisch und Bett vorgesehen. Erstere wird auf 
Grund gegenseitiger Ubereinstimmung direkt nicht gewahrt 
(262f.). Jedoch zur Trennung von Tisch und Bett geniigt 
gemeinsamer Antrag der Ehegatten ohne Angabe eines be- 
stimmten Grundes. Nur miissen die Ehegatten mindestens 
seit zwei Jahren verheiratet sein und sich in einer 6ffentlichen 
(notariellen) Urkunde iiber die Bedingungen hinsichtlich ihrer 
selbst und ihrer Kinder geeinigt haben (291, 292). 

Nach fiinfjahriger Trennung von Tisch und Bett kénnen 


dann die Ehegatten véllige Scheidung verlangen (255), sodass 
schliesslich auch Trennung dem Bande nach auf Grund gegen- 


seitiger Kinwilligung erreicht werden kann.®5®) 
4) Hahn S. 325, 1004. 


55) Hahn §. 925f. 
*%) Hahn §S. 253f., 1005. Davidson 8. 192. 
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Fir Norwegen gilt das zu Danemark Erwihnte. 


Fir Osterreich sind zu unterscheiden Bestimmungen 
bezl. Ehen von Katholiken (a), Nichtkatholiken (b) und 
Juden (c). ; 

a5’) Zulassig ist nur Scheidung von Tisch und Bett. 
Diese ist den Ehegatten nach dreimaligem Verséhnungsversuch 
durch den Geistlichen ohne weiteres vom Gericht zu gewahren, 
wenn sie sich ausser tiber die Scheidung selbst auch iiber 
die vermégensrechtliche Auseinandersetzung, iiber die Unterhalts- 
pflicht untereinander und im Verhaltnis zu den Kindern 
geeinigt haben. LEiner Priifung des Ubereinkommens durch 
den Richter bedarf es nicht, da die Ehegatten ihre wechsel- 
seitige Einwilligung vor dem Richter lediglich zu ,bestatigen“ 
haben (103—105.) Es handelt sich also auch nicht um eine 
Scheidung durch richterliches Urteil, sondern um einen Akt 
freiwilliger Gerichtsbarkeit. 58) 

b) Zu den erheblichen Griinden, aus denen das Gesetz 
(115) den nicht kath.-christlichen Religionsverwandten Trennung 
der Ehe dem Bande nach gestattet, gehédrt auch die un- 
iiberwindliche Abneigung, auf Grund deren beide Ehegatten 
Autlésung der Ehe verlangen. Streitig ist allerdings, ob der 
volligen Scheidung in jedem Falle eine zeitliche Trennung von 
Tisch und Bett vorangehen miisse, oder nur dann, wenn das 
Gericht aus den nachgewiesenen Tatsachen nicht die volle 
Uberzeugung von der Uniiberwindlichkeit der Abneigung 
gewinnen kann. °%) 

c) Trennung der Ehe der Juden erfolgt durch einen vom 
Manne der Frau zu iibergebenden Scheidebrief nach richter- 
licher Entscheidung auch im Falle wechselseitiger freier Ein- 
willigung. Die Ehegatten haben ein schriftliches Zeugnis 
ihres Rabbiners oder Religionslehrers beizubringen, dass alle 
seine Versohnungsversuche erfolglos geblieben seien. (133f.)®) 
5) Hahn §. 72. Davidson S. 190. 


58) Hahn S. 73 Anm. 1. S. 78; 4. 
5) Hahn SS. 75f, S. 76 Anm. 1. — DavidsonS. 189.— Jakobi 


Ga. II, S. 2001*. 
%) Hahn S. 76. — Davidson S, 189. 


Se gee 


Portugals Eherecht gewahrt keine vollige Scheidung, 
sondern nur Trennung von Tisch und Bett. Auch fir diese 
ist wechselseitige Einwilligung oder untiberwindliche Ab- 
neigung nicht ausreichend.®!) 


Rumianiens Eherecht kennt keine dauernde Trennung 
von Tisch und Bett, sondern nur die ganzliche Scheidung. Auch 
die zeitliche Trennung von Tisch und Bett bildet den Ausnahme- 
fall und dient lediglich als vorlaufige Massnahme (wahrend 
des Scheidungsprozesses oder zum Versuch der Ausséhnung). 

Die Scheidung auf Grund gegenseitiger Ubereinstimmung 
ist in den Art. 214 und 254—257 geregelt, die den bis 1816 
giltigen A. 233, 275—294 Code Nap. entsprechen. Ks sei 
also hier auf die in Belgien fiir die Scheidung auf Grund 
consentement mutuel massgebenden Vorschriften verwiesen. 

Hinzugefiigt sei, dass dort wie hier die Gatten schon 
vor Anrufung des Gerichts ein genaues Inventar tber ihr 
beiderseitiges Vermégen aufnehmen und ihre beiderseitigen 
Rechte feststellen miissen (A. 258), ferner, wem von beiden die 
Kinder fiir die Zeit des Prozesses und spater anvertraut 
werden sollen, sowie welchen Unterhalt der Mann der Frau 
zu leisten hat (A. 259). — Diese Scheidung ist infolge der 
gehauften Férmlichkeiten naturgemiass selten in der Praxis.) 


In Russland ist zu unterscheiden: Eherecht der An- 
gehérigen der russischen Kirche (a), der rom.-kath. Kirche (b), 
der Protestanten (c) und Juden (4d). 

a) Nur Scheidung dem Bande nach zulassig. Gegenseitige 
Einwilligung oder untiberwindliche Abneigung bildet keinen 
Scheidungsgrund. ®) 

b) Zulassig nur Trennung von Tisch und Bett. Gegen- 
seitige Kinwilligung bildet jedoch nur in Polen und auch hier 

%1) Hahn S. 403. — Berl. Lokal-Anzeiger: Lissabon, 5. Nov., 
10 Uhr 25 Min. abends. (Telegr. unseres n.-Korrespondenten.) Nachdem 
gestern vormittag das Scheidungsgesetz verdéffentlicht wurde, ist, wie die 
Zeitung Emparcial versichert, bereits vormittags 10 Uhr der erste Ehe- 


scheidungsprozess eingeleitet worden. Ausserdem schweben bereits mehrere 
andere Verfahren. 


8) Hahn S. 875, 877, 879f. 


pees ee. 


nur bei Vorliegen hinreichender, nicht religionswidriger 
Ursachen einen Trennungsgrund (A. 66 E. G.) 6) 

c) Bei Angehérigen der evang.-lutherischen Kirche ist 
neben volliger Scheidung versuchsweise eine zeitweilige 
Trennung von Tisch und Bett zulassig. Im iibrigen gilt das 
gleiche wie zu a). 

d) Nur Trennung dem Bande nach ander Kinng Sie findet 
statt auch auf Grund beiderseitigen Verlangens, nur muss 
zwischen den Eheleuten auch tiber die naheren Bedingungen 
der Scheidung Einverstandnis herrschen. ®) 


Nach schwedischem Eherecht gibt es keine dauernde 
Trennung von Tisch und Bett, sondern nur Scheidung dem 
Bande nach und zeitweilige Trennung von Tisch und Bett als 
vorlaufige Massregel. 

_ Sind Hass und Erbitterung zwischen den Eheleuten 
entstanden und kommt dies durch Anmeldung eines Ehegatten 
oder sonstwie zur Kenntnis der Geistlichkeit, so sollen die 
Gatten vom Prediger ihrer Gemeinde, und bleibt dies erfolglos, 
vom Kirchenrat gewarnt werden. Hilft auch dies nicht, so 
soll das Gericht ein Urteil auf einjahrige Trennung von Tisch 
und Bett aussprechen. (G. B. 14 § 1.)®) 

Ist seit Erlass dieses, in hdherer Instanz nicht ab- 
geanderten, Urteils ein Jahr vergangen, ohne dass inzwischen 
eine Verséhnung erfolgt ist, so kann der Konig vollstandige 
Scheidung gewahren, wenn ein solcher Gegensatz in Gesinnung 
und Denkungsart der beiden Ehegatten entsteht, der unter 
bestandigen Ausbriichen in Abscheu und Hass_ iibergeht 
(Ehescheidungsverordnung v. 1810).®) 


Das freieste Scheidungsrecht der Vélker Europas besitzt 
die Schweiz. 


8) Hahn S. 746. Wohl aber nach den Steppengesetzen der sibi- 
rischen Vélkerschaften. Hahn S. 757. 

*) Hahn S. 829. 

6) Hahn S. 784. 

86) Hahn §8. 478. 

87) Hahn S. 476. — Davidson S. 194. 
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Unter Verwerfung der dauernden Trennung von Tisch 
und Bett gewahrt sie Scheidung dem Bande nach oder zeit- 
weilige, héchstens zweijahrige Trennung von Tisch und Bett, 
selbst auf einseitigen Antrag und ohne Vorliegen eines be- 
stimmten Scheidungsgrundes, wenn das eheliche Verhaltnis 
als tief zerriittet erscheint. (A. 47.) 

Ein Verschulden wird hier, im Gegensatz zu § 1568 
BGB, nicht vorausgesetzt. 

Ist auf zeitweilige Trennung erkannt, so kann nach 
Ablauf des bestimmten Zeitraumes, wenn eine Wiedervereinigung — 
nicht stattgefunden hat, die Klage auf ganzliche Scheidung er- 
neuert werden. Das Gericht erkennt dariiber nach freiem 
Ermessen. 

Neben diesem richterlichen Ermessen unterliegenden 
fakultativen Scheidungsgrund gewahrt A. 45 den Ehegatten 
das Recht, auf ihren tibereinstimmenden Antrag vollige Scheidung 
zu verlangen, sofern sich aus den Verhaltnissen ergibt, dass 
ein ferneres Zusammenleben der Ehegatten mit dem Wesen 
der Ehe unvertraglich ist. Auf zeitweilige Trennung darf 
das Gericht in diesem Falle nicht erkennen.®) 


Serbien®) kennt eine dauernde Trennung von Tisch und 
Bett nicht, eine zeitweilige nur als vorlaufige Massregel zum 
Versuch der Ausséhnung, im iibrigen lediglich Scheidung dem 
Bande nach. Gegenseitige Einwilligung oder uniiberwindliche 
Abneigung gilt nicht als Scheidungsgrund. 


Das spanische”) Ehescheidungsrecht gewahrt, von Aus- 
nahmefallen papstlichen Dispenses abgesehen, keine separatio 
quoad vinculum, sondern nur eine Trennung von Tisch und 
Bett. Ausserdem kennt das spanische kanonische Recht noch 
eine Trennung vom Bett (divorcio en cuanto al talamo), welche 
nur von der Leistung der ehelichen Pflicht, nicht aber von der 
Verpflichtung zum Zusammenwohnen befreit. 


8%) Hahn S. 213f. — Davidson §S. 57 Anm., 191. 
6) Hahn §S. 894, 
”) Hahn §, 429, 


Immerhin bedeutet sie z. B. im Falle uniiberwindlicher 
Abneigung eine wesentliche Erleichterung fiir den leidenden Teil. 

Sie kann sowohl auf Grund Ubereinkommens der Parteien 
erfolgen als auch auf einseitigen Antrag. 


In der Tirkei finden sich nebeneinander: Scheidung als 
Privatakt vor Zeugen (einseitige Verstossung der Frau durch 
den Mann, Scheidung auf Grund Ubereinkommens), richterliche 
Scheidung bei Verwiinschung und endlich Scheidung ipso facto 
mit Kintritt gewisser Tatsachen (Apostasie, Enthaltsamkeits- 
geliibde). — Das Einverstandnis des Mannes bei der Scheidung 
auf Grund Ubereinkunft kann von der Frau erkauft werden.’') 


Ungarns’?) Eherecht stellt dem Klager die Wahl zwischen 
Scheidung dem Bande nach und Trennung von Tisch und Bett 
(104f.). Eine ganzliche Scheidung findet nur im Falle eines 
Verschuldens statt. Doch kénnen Protestanten Scheidung 
wegen unversohnlichen Hasses nach vergeblichen Siihnever- 
suchen des Seelsorgers und Gerichts erlangen.’?) 


Die Ergebnisse der Rechtsvergleichung sollen noch 
einmal kurz in  tabellarischer Form zusammengestellt 
werden. Zur Erklarung sei bemerkt: Ein @  bedeutet, 
dass die betreffende Art der Ehetrennung dem Recht des 
Staats unbekannt ist. Ein — bedeutet, dass das Recht des 
Staats die gegenseitige Einwilligung bezw. untiberwindliche 
Abneigung als Grund fiir die betreffende Art der Ehetrennung 
nicht anerkennt. Im iibrigen geben die kurzen eingefiigten 
Notizen hinreichende Erklarung.’*) 


72) Hahn §. 1011, 957. 

7) Hahn S, 103, idll. 

73) Davidson S. 190. — Dies wird bei H a hn nicht erwahnt. 

74) Was das Ehescheidungsrecht aussereuropdischer Staaten anbetrifft, 
so habe ich eine Beriicksichtigung der gegenseitigen Einwilligung bezw. un- 
iiberwindlichen Abneigung erwahnt gefunden fir Bolivar, Brasilien, Costarica, 
Mexico und Uruguay, und zwar teils als Scheidungsgrund, teils als Grund zur 
Trennung von Tisch und Bett. — Vgl. dariiber Davidson 8S, 205f; Neu- 
bauer i, Ztschr. f. vgl. Rw. VIII, 275. 
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Wenden wir uns nunmehr der Erorterung und Kritik der 
Griinde zu, die den Gesetzgeber zu seiner Reform des Ehe- 
scheidungsrechts bewogen haben. 


Religidse, ethische, juristische und politische Gesichts- 
punkte wurden zur Motivierung herangezogen. Das Natur- 
recht war — und das mit Recht — als verfehlt erkannt, nun 
aber ging man entschieden zu weit, indem man prinzipiell 
alles, was vom Naturrecht stammte oder von ihm beeinflusst 
war, verdammte. So ging es auch mit dem Scheidungsrecht 
des ALR; aus der naturrechtlichen Auffassung geboren galt 
es e0 ipso als sittlich tiefstehend, unwiirdig, verwerflich. 


Es ist bereits kurz darauf hingewiesen, dass das ALR 
die reine Vertragstheorie, wie sie noch im corpus jur. Frid. 
zutage trat, wesentlich gewandelt und gemildert hatte. Aber 
man verschloss sich der Erkenntnis, dass das Landrecht, zumal 
in den hauptsachlich angefochtenen Scheidungsgriinden der 
gegenseitigen Einwilligung und der untiberwindlichen Ab- 
neigung, durch zahlreiche Klauseln, durch Androhuug von 
Scheidungsstrafen einer frivolen und laxen Anwendung vor- 
gebeugt hatte. 


Dabei soll nicht dem Scheidungsrecht des ALR un- 
bedingte Anerkennung gezollt werden. Es war zu sehr ein 
Kind seiner Zeit, als dass wir uns mit ihm einverstanden er- 
klaren kénnten, wie es z. B. Jakobi tut.75) Nur der Auf- 
fassung soll entgegengetreten werden, die a priori dem 
Scheidungsrecht des ALR jeden Ernst, jede sittliche Wiirde 
absprach. 


Diesem Urteil kam das Bestreben zu Hilfe, die Scheidungs- 
grinde zu systematisieren, und zwar ordnete man sie nach 


75) Vollig abgelehnt sei daher z. B. die Scheidung auf Grund einseitiger 
Abneigung. — Solange noch auf einer Seite Wille und Wunsch ehelicher Ge- 
meinschaft besteht und kein Verschulden vorliegt, ist noch nicht jede Hoffnung 
verloren. Hier Scheidung zu gewihren, hiesse der individuellen Freiheit, der 
Willkiir des Einzelnen freiesten Spielraum geben. — Vgl. auch Kléppel 
§. 909. — Cohen §, 45, 


On, 


Savignys’®) Vorgang in 3 Kategorien ein: Verschuldung, 
Zufall, Willkiir; die drei méglichen Grundlagen des Scheidungs- 
begehrens. 

Ware diese Theorie richtig, so kénnte man in der Tat 
einem ernsten Scheidungsrecht nur das Verschuldungsprinzip 
zugrunde legen. 

Aber beruht denn wirklich gegenseitige Einwilligung auf 
der Willkiir der Parteien? Bedeutete nicht vielmehr die 
gemeinsame Erklarung des Scheidungswillens nur ein Beweis- 
und Erkenntnis-Mittel fiir den Richter, der in der beider- 
seitigen Einwilligung eine Bekraftigung seiner Uberzeugung 
fand, dass die Ehe hoffnungslos zerriittet sei? 

Mag man in der Fassung des § 716 ALR den klaren 
Ausdruck dafiir vermissen, die Praxis jedenfalls hatte der 
landrechtlichen Bestimmung diese Deutung gegeben.77) 

Auch ging das ALR dabei von der richtigen Erkenntnis 
aus, dass die wahren Ursachen der Scheidung vielfach un- 
erweislich sind,78) oder dass die Beteiligten dadurch Nennung 
des wahren Grundes vor einer skandalliisternen Offentlichkeit 
vermeiden wollen. 79) 

So war es denn ein unzutreffender Ausdruck, von einer 
Scheidung auf Grund Willkiir zu sprechen, denn nicht auf ihr 
gegenseitiges Verlangen wurden die Ehegatten geschieden, 
sondern auf Grund der Zerriittung ihrer Ehe, tiber deren 
Ernstlichkeit der Richter,. unter Beriicksichtigung und Prifung 
des gemeinsam erklarten Scheidungswillens, nach freiem 
Ermessen zu entscheiden hatte. 

Aber Savignys Systematisierung der Scheidungsgriinde 
beherrschte die preussischen Kodifikationsprojekte in der Mitte 
des 19. Jahrhunderts, und ihre Spuren finden wir noch im 
BGB. Auch die drei Gesichtspunkte: Wirde der Khe als 


78) Savigny Vermischte Schriften Band V; 257. 

7) Glicksmann S. 3. — Rocholl S. 304. — Jakobi 
§. 9018, 91, 929%. — Jakobi Ga. II, 200f. 

7) Foérster-Eccius S. 106. 

7%) Endemann §, 228” 


Institution, Rechtsschutz und individuelle Freiheit tauchen hier 
wieder auf. Dass man der letztgenannten, da sie zu einem 
vollig freien und privaten Scheidungsrecht fihren wide, 
wesentlichen Einfluss nicht zugestehen diirfte, dariiber waren 
sich wohl alle einig, anders jedoch war es mit den beiden 
anderen Gesichtspunkten, denen die Vertreter der verschiedenen 
Richtungen naturgemass sehr verschiedene Wertung beimassen. 

Das BGB hat sich bemiiht, einen Ausgleich zu schaffen 
Die Motive8°) sprechen von der Beriicksichtigung der ver- 
schiedenen méglichen Standpunkte, sie geben eine so treftliche 
Begriindung der Tendenz des BGB, dass man mit Dernburg®!) 
einstimmen méchte in den Ausruf: Wahre und schéne Worte!; 
wenn nicht in Voraussetzung und Folgerung den Gegnern der 
im Birgerlichen Gesetzbuch erfolgten Regelung des Scheidungs- 
rechts so manches anfechtbar erscheinen miisste. 

Und man wird nicht leugnen kénnen, dass auch diese — 
von bedauerlichen Ausnahmen abgesehen — dem gleichen 
Ideal nachstreben, wie die Motive es vorzeichnen: Wirde und 
Reinheit der Ehe, Stiitzung und Erhaltung der das Wohl des 
Staats bedingenden Familie. 

Den rechten Weg zu diesem Ziele sehen die Motive in 
einer Erschwerung der Ehescheidung.®”) Sie gehen von dem 
Prinzip aus, dass die Ehe als eine vom Willen des Menschen 
unabhangige, hdhere sittliche Ordnung, daher grundsiatzlich 
als unléslich anzusehen sei. Die Scheidung ist also stets 
etwas Anormales, was der Staat bedauert, aber in Beriick- 
sichtigung dessen, dass gewisse Ausnahmen unumginglich 
sind und ferner in Beriicksichtigung der rechtsgeschaftlichen 
Seite der Ehe nicht véllig ausschliessen kann. Bezl. des 
letzterwahnten Punktes wird besonders darauf hingewiesen, 


8°) Motive IV, 562 ff. 

81) Dernburg S. 8313, 

*2) Dieses Bestreben steht einmal im Widerspruch zu der sonst imBGB 
stark hervortretenden Tendenz der Auflockerung des familienrechtlichen 


Bandes (Gierke S. 448), dann aber auch zu den Grunds&tzen des BGB iiber 
die Ehenichtigkeit (J akobi S. 83°). 


dass sich die Scheidung als der einzig mégliche Rechtsanspruch 
darstelle.8*) Wir sehen also: Wiirde der Ehe als Institution 
und Rechtsschutz. 

Im einzelnen wird dann bemerkt, dass durch Erschwerung 
der Scheidung der sittliche Wert der Ehe betont, die Stellung 
der Frau gehoben ®) und die gesellschaftliche Sittlichkeit ge- 
fordert werde. Ein strenges Scheidungsrecht veranlasse die 
Gatten vor der Verehelichung zu ernstlicherer gegenseitiger 
Prifung, vermindere leichtsinnige und frivole Eheschliessungen, 
diene also dem Wohle der Familie, das im eigensten Interesse 
des Staats liegen miisse. — 

Ware dem wirklich so, so miissten die Lander, deren 
Recht gar keine oder wenigstens eine dusserst erschwerte 
Scheidung kennt, ein besonders ideales Familienleben, ein 
besonders gliickliches Staatswesen ihr eigen nennen kénnen, 
wahrend die Staaten mit freierem Scheidungsrecht ein Bild 
betriibenden Verfalls des Familienlebens und Staatswesens 
zeigen miissten. Jakobi®) verweist mit Recht auf die Er- 
fahrungen Frankreichs in der Zeit von 1816—1884, wahrend 
der die Scheidung vdllig ausgeschlossen war, und stellt man 
vergleichsweise nebeneinander: Danemark, Norwegen, Schweden, 
Schweiz — Frankreich, Griechenland, Portugal, Spanien, so 
diirften vielleicht bei eingehender Nachpriifung die Lander 
strengeren Scheidungsrechts nicht allzugiinstig abschneiden. 
Das sittliche Niveau des Familienlebens allein nach der Zahl 
der vorkommenden, durch Gesetz in beliebiger Weise ein- 
schrankbaren Scheidungen zu beurteilen, ware grundfalsch.®) 


88) ,,Die Ehescheidungsklage ist nichts Anderes, als eine Kiindigung 
aus bestimmtem gesetzlichen Grunde.‘‘ (J. Kohler i. Holtzd-K. Encyklop. 
Iv. A. Bd. 2 S. 105). 

84) Diesen Punkt erwahnen die Motive gern, um den — in gewissem Um- 
fang ja auch berechtigten — Wiinschen der Frauenbewegung entgegenzu- 
kommen. Jedoch haben sie in diesem Falle wenig Gegenliebe gefunden, indem 
gerade die Frauenbewegung das Scheidungsrecht des BGB heftig angegriffen 


hat. S. u. S. 34, 46, 47. 
8) Jakobi S. 84%, — Ga. II, 382. — Vgl. auch XX. Jt. IV, 381. 


8) Vgl. Jakobi Ga. II, 197. Berolzheimer &. 3ll. 
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Dazu ware auch vor allem nachzupriifen, wieviel bestehende 
Ehen — Gewohnheit, Gleichgiiltigkeit, Standes- und Vermégens- 
riicksichten fesseln oft fester als eheliche Zuneigung — inner- 
lich zermorscht und ungliicklich sind, wieviel der Offentlich- 
keit vorgetiuschte Scheinehen das Wohl der Familie und des 
Staats untergraben. 

Es ist nicht mdglich, durch eine gewaltsame zahlen- 
massige Beschrankung der Ehescheidungen auf das sittliche 
Niveau des Familienlebens einzuwirken, sondern umgekehrt, 
je héher ein Volk die Ehe achtet, desto seltener wird es von 
der ihm zu Gebote stehenden Méglichkeit der Scheidung Ge- 
brauch machen. 

Der Gesetzgeber aber erscheint nicht als der wichtigste 
und geeignetste Faktor zur Hebung der allgemeinen gesellschaft- 
lichen Sittlichkeit. ,,Sittlichkeit zu erzwingen, ja selbst Un- 
sittlichkeit zu verhindern, liegt ausser der Macht des Gesetz- 
gebers.“ 87) Neben den mancherlei klimatischen und ethno- 
logischen Einfliissen spielen individuelle Veranlagung, das 
soziale Milieu, Erziehung und Beispiel eine iiber den Einfluss 
des Gesetzes weit hinausgehende Rolle. 

Das Gesetz kann im wesentlichen nur den Niederschlag 
aller zur Zeit seiner Entstehung — oder richtiger noch etwas 
vor dieser — geltend gewesenen rechtlichen und ethischen 
Anschauungen geben. Es darf nicht die Anschauungen einzelner 
Klassen, einzelner Stande widerspiegeln; es darf sich nicht 
auf den idealen Standpunkt eines Religionsstifters stellen, 
denn es ist von dieser Welt, ordnet die irdischen Angelegen- 
heiten des Einzelmenschen, des Volkes. Alles, was dariiber 
hinausgeht, ist viel zu persdnlich-differenziert, zu innerlich, 
als dass es sich generell in Paragraphen regeln liesse. Das 
Gesetz ist etwas zu Unpersénliches, Abstraktes, als dass es 
auf den inneren Menschen auch nur entfernt so einwirken 
kénnte, wie dies ihm naherstehende Personen, Eltern, Erzieher, 
Freunde usw. vermégen.88) 


87) Savigny Verm. Schr. V, 285. 
*%) Jakobi S. 84, S. 912%, — Ga. II, 123. 
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An diesem Punkte kénnte und sollte helfend und bessernd 
eingegriffen werden. Wer im Elternhause, durch einen Geist- 
lichen oder Erzieher, der ihm nahergestanden, wer im Freundes- 
kreise Wert und Bedeutung des Familienlebens, Ernst und 
Heiligkeit der Ehe erkannt hat, davon iiberzeugt worden ist, 
wird sich durch diese Erkenntnis vor frivoler und leichtsinniger 
Eheschliessung, vor dem Zerrbild der Ehe besser bewahren 
lassen, als durch das Schreckgespenst der erschwerten Ehe- 
scheidung. 

Zwingt man die Ehegatten, die véllig unhaltbare eheliche 
Gemeinschaft fortzusetzen, so zwingt man sie zur Heuchelei 
einer Scheinehe oder dazu, einen gesetzlich anerkannten 
Scheidungsgrund zu fingieren 8) oder wirklich zu schaffen.%) 
Dass darin ein sittlich hochstehendes und erstrebenswertes 
Ziel liege, wird im Ernst niemand behaupten wollen.®) 

Erzwingen lasst sich ein so vielseitiges und so inner- 
liches Verhaltnis wie die eheliche Lebensgemeinschaft nun 
einmal nicht. Dieser Erkenntnis hat ja auch die katholische 
Kirche in der separatio quoad mensam et thorum in gewissem 
Umfange Rechnung getragen.%?) 

Zwei Zitate mégen die Kritik der Motive in diesem 
Punkte beschliessen: 

,»2wangsweise Aufrechterhaltung unheilbar zerriitteter 
Ehen starkt die Ehe nicht, sondern ist héchst gefahrlich fir 
die Achtung des Volkes vor der Ehe, héchst bedenklich fir 


8°) Dazu eignet sich trotz aller Kautelen der Scheidungsgrund der bés- 
lichen Verlassung. — Vgl. JakobiS. 93; HubrichS. 272;CohenS, 39; 
KloéppelS. 83f.; — A. M. Albrecht S. 37. 

9%) Gierke S. 449; Glicksmann S8. 5; Jakobi S. 84; 
Mot. IV, 568. 

1) Albrecht (S. 46f.) zwar scheint ganz damit einverstanden, dass 
»»Ehegatten, denen es ernstlich um die Scheidung zu tun ist, dies auch trotz 
aller Kautelen fertig bringen, und dass eine tatsaichliche und uniiberwindliche 
Abneigung in kiirzester Zeit einen legitimen Scheidungsgrund zeitigen werde. 
Die Ehegatten sind eben auch Menschen von Fleisch und Blut und keine 
Engeln !* 

2%) Jakobi S. 80%, 82. — Mot. IV, 562. 
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die Sittlichkeit,9) dagegen forderlich denjenigen Bestrebungen, 
welche die Ehe untergraben und durch das System der freien 
Liebe ersetzen wollen“ (Reichst.-Abg. Eneccerus am 6. II. 
1896). *) 

,Niemand wird in Abrede stellen, dass in Landern, deren 
Ehegesetzgebung auf kanonischem Rechte fusst, zwar die Ehe 
als gesellschaftliche Institution und Form bestens geschiitzt ist, 
aber die allgemeine Sittlichkeit dadurch keineswegs gedeiht, 
ja gerade wegen der Unlésbarkeit des Ehebands Ehebruch und 
Konkubinat besonders haufig anzutreffen sind“.%) 


Die Begriindung einer méglichst weitgehenden Erschwerung 
der Scheidung aus solchen ethischen und sozialpolitischen 
Gesichtspunkten muss man also als gescheitert ansehen. Aber 
vielleicht war auch hier der Wunsch der Vater des Gedankens.*®) 
Man suchte eine Motivierung der prinzipiellen Unléslichkeit 
der Ehe und glaubte, sie in den genannten Erwagungen ge- 
funden zu haben. Die — vom Protestantismus verworfene — 
Sakramentsnatur der Ehe und das katholische Dogma von der 
Unaufléslichkeit zeigen hier ihren unverkennbaren Einfluss.%7) 

Die den modernen Anschauungen vom Wesen des Staats 
entsprechende Aufgabe der Staatsgewalt, kraft ihrer Unver- 
ausserlichkeit, unter Zuriickweisung aller fremden Beeinflussung, 
das Eherecht in formeller wie materieller Beziehung aus- 
schliesslich nach rechtlichen und politischen Gesichtspunkten 
zu ordnen,*%*) ist nur unvollkommen gelést, und konnte es auch 
nicht anders mit Riicksicht auf die Vielgestaltigkeit der gerade 
bei diesem Institut sich kreuzenden und hemmenden Tendenzen. 


°°) Vgl. die den Standpunkt der Frauenbewegung charakterisierenden 
Ausfiihrungen bei Sera Proelss, Marie Raschke§. 8. 

*%) Davidson S. 58 Anm. 

*) Krafft-Ebing i. d. Ztschr. f. Psychiatrie Bd. 45, 357. — Al - 
brecht S. 12. 

%) Vgl. auch Fuld S. 384. 

”) Cohen S. 35. — Fuld 8. 384. 


*) AlbrechtS. 1.— Jakobi XX. Jt. Il, 116. — Hinschius 
8. 85. 
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Die katholische Kirche war eine auch politische Macht 
und hatte als solche Anspruch, gehért und beriicksichtigt zu 
werden, wenn sich auch der Staat auf das Unlésbarkeitsdogma 
unmdéglich einlassen konnte. In dieser Richtung musste der 
Staat die Einwirkung auf die Glaubensgenossen, sich solchem 
Zwange unterznordnen, der Kirche tiberlassen. In der Zu- 
lassung der Aufhebung der ehelichen Gemeinschaft lag eine 
Konzession an die katholisch-dogmatische Auffassung der 
Ehe und eine weitere in der Ausgestaltung des Scheidungsrechts. 

Letztere entsprach allerdings auch véllig den Winschen 
der strengeren protestantischen Richtung, wie sie bald nach 
den Freiheitskriegen sich immer machtvoller ausserte. 

Zwar hatte Luther die Ehe fiir ,,ein weltlich, ausserlich 
Ding, wie Weib, Kind, Haus und Hof und anderes, so zur 
Oberkeit Regiment gehére“ erklart,9%) andererseits hatte er 
aber auch ausgesprochen, ,,dass der Ehestand sei der aller- 
geistlichste Stand“ und ,,dass die Ehe Gottesordnung und 
Stiftung, das musst du glauben‘.100) 

Diese Inkonsequenz des grossen Reformators lebte fort 
in den Kampfen seiner Nachfolger, musste es ja auch, denn 
im Grunde genommen handelte es sich ja hier um die alten 
im Wesen der Ehe liegenden, einander vielfach widerstreitenden 
Tendenzen: Wiirde der Ehe als Institution, Rechtsschutz und 
individuelle Freiheit. 

Selbstverstandlich musste bei einer Beurteilung vom 
religiésen, theologischen Standpunkt der ersten dieser Tendenzen 
das Hauptgewicht beigemessen werden. Wenn daher die protestan- 
tische Kirche das Dogma von der Unléslichkeit der Ehe ab- 
gelehnt hat, so sah sie dennoch, fussend auf den Worten der 
heiligen Sc:rift, in der Scheidung stets die ganz ungewohnliche 


°°) Eine konsequente Durchfiihrung dieses Prinzips hatte u. a. erfordert, 
dem Staat ausschliesslich formelle und materielle Jurisdiktion in allen Ehe- 
sachen zuzusprechen, Aber jahrhundertelanger Kampfe bedurfte es, ihm 
wenigstens das Recht der Eheschliessung, in Gestalt der Ziviltrauung, zu tiber- 
tragen (RG v. 6. II. 1875 § 41). — Cohen S. 16. 

100) Cohen S. Qf. 


Ausnahme von dem Prinzip. Sie stellte den Grundsatz auf, 
dass eine Ehescheidung nur stattfinde, wenn die Ehe durch 
das Verschulden eines Ehegatten derart zerrittet sei, dass dem 
schuldlosen Teil die Fortsetzung der Ehe nicht zugemutet 
werden kénne. 

In der Betonung des Verschuldens lag der Wert, aber 
auch die Schwache des Prinzips. Man erstrebte eine médglichst 
niedrige Zahl von Scheidungen und diesem Ziel kam man bei 
Anwendung des Verschuldungsprinzips naher als bei Anwendung 
weitherzigerer Normen.) Aber man tibersah, dass das Ver- 
schuldungsprinzip nicht das Essentiale eines Rechts der Ehe- 
scheidung bilden konnte. 

Der berechtigte Kern dieses Prinzips liegt in seiner ge- 
schichtlichen Grundlage. Es stammt aus der Zeit, wo es eine 
Klage auf Scheidung noch nicht gab, weil die Scheidung ipso 
iure et facto eintrat, durch das Urteil nur als geschehen 
deklariert wurde. Zu dieser Zeit war die Schuldfrage Haupt- 
gegenstand des gerichtlichen Verfahrens deshalb, um von Amts- 
wegen Gestattung bezw. gegen den Schuldigen Verbot der 
Wiederverheiratung aussprechen zu k6énnen.?”) 

Stellen wir scharf einander gegeniiber: Verbot der Wieder- 
verheiratung — um der Schuld willen, Ehescheidung — um 
der Zerriittung der Ehe willen. Auf Schuld folgt Strafe. Sollte 
die Scheidung eine Folge des Verschuldens sein, so miisste 
sie fiir den Schuldigen eine Strafe darstellen. Fir den Schuldigen 
bedeutet sie aber oft gerade das Ziel seiner Wiinsche.2”) 

Das Verschuldungsprinzip ist also sinngemiss da, wo 
man dem Schuldigen auf alle Falle Wiederverheiratung ver- 
schliessen wollte, besonders also bei Ehebruch. Hier folgt 

11) Dass ein Erfolg vom ethischen Standpunkt dadurch aber nicht zu 
erzielen sei, ist oben S. 33 bereits beriihrt worden. 

102) JakobiS. 89f.; Ga. II, 144; IV, 401 f. 

108) Ks ist ein merkwiirdiger Widerspruch des geltenden Rechts, dass es 
\u. U. dem Ehebrecher giinstiger gesinnt ist als dem schuldlos in unertraglichem 


Eheverhaltnis Leidenden. Denn jenem gestattet es Lésung des alten und 


Kingehung eines neuen Ehebunds, woméglich mit derselben Person, die Mit- 
schuldige des Ehebruchs war, (BGB 1312). 
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auf die Schuld die Strafe des Verbots. Scheidung aber ist 
die Wohltat, auf die der Schuldlose Rechtsanspruch hat, wenn 
die Ehe unheilbar zerriittet ist. Die Verschuldung ist nur 
deshalb und insoweit Scheidungsgrund, als sie die eheliche 
Gemeinschaft unméglich, das Zusammenleben unertraglich 
macht.1*) 

Der auf Scheidung Klagende will nicht — wenigstens 
regelmassig und in erster Linie nicht — Bestrafung des 
Schuldigen. Dazu dient, im Falle des Ehebruchs z. B., ein 
besonderer Strafantrag nach erfolgter Scheidung.) Er will 
vielmehr Befreiung von einem ihm unertraglich gewordenen 
Zustand innerer Konflikte. Um dieser Zerriittung der Ehe 
willen erfolgt die Scheidung. 

Kine unheilbare Zerriittung kann und darf nur auf schwer- 
wiegenden Griinden beruhen. Es besteht ein gradueller Unter- 
schied zwischen der Auffassung des BGB und der unserigen. 
Das Birgerliche Recht sieht schwerwiegende Griinde nur im 
Falle eines Verschuldens als méglich an. Wir betonen, dass 
dariiber hinaus Falle denkbar und praktisch haufig sind, in 
denen die Fortsetzung ehelichen Gemeinschaftslebens in gleicher 
Weise ausgeschlossen ist, wie in denen der Verschuldung eines 
Ehegatten.?”) 

Die Griinde kénnen verschiedenster Art sein. Sie brauchen 
keineswegs in aAusseren Tatsachen, analog etwa Tatbestanden 
des StGB, zu bestehen. Je idealer, je innerlicher man das 


104) Jakobi 8.84, 90 u. Ga. II, 113. — Vgl. auch Gierke S. 448. 
— Bahr &. 541. 

105) Die Praxis hat ergeben, dass ein solcher Strafantrag verhaltnis- 
massig selten erhoben wird. — Wie fern mag auch meist dem die Scheidung 
Verlangenden der Rachegedanke liegen! 

106) Vel. Hinschius 8S. 86. Scheidung auf Grund gegenseitiger Hin- 
willigung oder uniiberwindlicher Abneigung lehnt er allerdings dennoch ab. — 
Hubrich §, 260, der solche Falle als anormal bezeichnet und fiir sie das 
landesherrliche Scheidungsrecht als Gnadenakt erhalten wissen will. — S. u. 
S. 47£. — Kléppel S. 91 ff., der fiir diese Fille einen erschwerten Scheidungs- 
modus in der Art der Bestimmungen des Code civil oder Entscheidung durch 
ein besonderes aus Richter, Seelsorger, Familienangehérigen gebildetes Ehe- 
gericht wiinscht. — S.u.S. 46. 


Wesen der Ehe auffasst, desto mehr wird man die Bedeutung 
seelischer Vorgange, der tausenderlei Imponderabilien achten 
miissen, die diese innigste Lebensgemeinschaft begriinden, er- 
halten, aber auch lésen kénnen. Hier gilt es, die verschie- 
densten, das Wesen der Ehe ausmachenden Tendenzen in 
Riicksicht zu ziehen. Das Verschuldensprinzip erfillt diese 
Aufgabe nicht. 

Betrachten wir die Ausfihrungen Savignys:%) ,In 
der Verschuldung, also in einer ,,ausseren Tatsache* liegt die 
eigentliche Ursache der Scheidung, und der Wille des Ver- 
letzten erscheint nur (?) als die hinzutretende Bedingung, 
ohne welche jene wahre Ursache im Einzelfall nicht wirksam 
werden kann.“* — 

Wir erkennen das Bestreben, nach Moéglichkeit den 
Willen, die , Willkiir“ der Beteiligten als das Nebensachliche 
hinzustellen, eine Tendenz, deren Spuren wir in den Motiven 
zum BGB wiederfinden. 

Die Freude an der Systematik (Verschulden, Zufall, 
Willkiir) triibte den Blick dafiir, dass Ehescheidungsgriinde 
zu subtil sind, um sich in drei solche Kategorien restlos ein- 
ordnen zu lassen. Diese Materie gehdrte zu denen, die die 
Anwendung eines starren Prinzips nicht vertrugen. 

Dem hat schon das BGB Rechnung tragen miissen 
durch Zulassung der Scheidung auf Grund unheilbarer Geistes- 
krankheit. In diesem Falle gab der Gesetzgeber zu, dass 
das eheliche Gemeinschaftsleben ohne Verschulden eines Ehe- 
gatten unméglich gemacht und Scheidung zu gewdhren sei. 
Damit war das Verschuldungsprinzip durchbrochen.™) 

Zu weiteren Konzessionen liess man sich jedoch nicht 
herbei in der Besorgnis, der Willkiir der Parteien Vorschub 
zu leisten. Dass dies nicht die Absicht der an das ALR. sich 
anschliessenden Praxis war, darauf ist oben bereits hingewiesen, 
aber mit Hilfe dieses Schlagworts setzte man es durch, dass 
trotz der vielen dafiir sprechenden Erwagungen, wie sie die 


107) Vermischte Schriften V, 256. 
108) Gierke XX. Jt. IV, 400. 
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Motive selbst anfiihren, die Ehescheidung auf Grund gegen- 
seitiger Einwilligung in das BGB nicht aufgenommen wurde. 
Und darin ist zweifellos ein Mangel des Gesetzes zu erblicken, 
das den Gesichtspunkt der unheilbaren Zerriittung zum mass- 
gebenden Prinzip hatte machen miissen. 

Gerade bei sittlich und moralisch hochstehenden Menschen 
wird der Konflikt zwischen den fiir die Aufrechterhaltung der 
Ehe als Institution sprechenden Tendenzen und den individu- 
ellen Regungen eines feinen Ehrgefiihls am schwersten sich 
geltend machen, und am meisten Gewahr dafiir geboten sein, 
dass das Verlangen nach Scheidung nicht frivolen Motiven 
entspringt. Ihnen die Scheidung versagen, hiesse ethische 
Denkungsweise mit Strafe bedrohen und vor ihr einer stumpfen 
Gleichgiltigkeit den Vorzug geben, die da sagt: Nur nicht 
denken, nicht fiihlen, nur nichts andern wollen. Kismet!) 

Aber nicht nur fir so fein empfindende Menschen hat 
der Gesetzgeber Sorge zu tragen, sondern fiir die Gesamtheit 
des Volkes, ‘fiir mehr oder minder feinfiihlige Naturen, fir 
Reiche und Arme, fiir alle Stande und Berufsarten. So muss 
er denn naturgemass einen vermittelnden Standpunkt ein- 
nehmen, den des Durchschnittsmenschen, und darf nicht un- 
erreichbare Ideale seinem Werke zugrunde legen.“°) So ver- 
fehlt es ware, die Zweckvereitelungstheorie des Naturrechts zum 
massgebenden Prinzip zu machen, so verfehlt ware es ander- 
seits, wenn man den realen Verhaltnissen des Lebens so 
vollig ablehnend gegentiberstehen wollte.™) 

Wie bereits mehrfach betont wurde, bedeutet auch auf 
diesem Gebiete starres Festhalten an einem Prinzip eine 
ernstliche Gefahr. Es ist ein durchaus zu missbilligender 
Standpunkt, wenn da gesagt wird: Wenn auch der Wunsch 
nach Scheidungsgriinden, die tiber das Verschuldungsprinzip 
hinausgingen, laut geworden ware, so hatte deshalb doch das 


109) Auf dieGefahr eines allzu strengen Scheidungsrechts, die Beteiligten 
zur Selbsthilfe zu verfiihren, ist bereits hingewiesen. Vgl. K16ppel S. 92. 

10) Davidson S. 58 Anm. — Jakobi S. 91. 

11) Jakobi S. 86, 91. 
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Prinzip nicht durchléchert werden dirfen, da damit der ganze 
symmetrische Bau Schaden litt, ein Prinzip tberhaupt 
ilusorisch wurde.™) 

Die Befiirchtung der Motive, bei der Scheidung auf 
Grund gegenseitiger Einwilligung, in welcher Form man sie 
immer zulasse, trete nach aussen die ,, Willkiir* der Beteiligten 
zutage, war, wie wir sahen, unberechtigt, die ethische Be- 
eriindung eines vom Verschuldungsprinzip beherrschten 
strengen Ehescheidungsrechts unzutreffend. Die Berufung auf 
die geschichtliche Entwickelung des Verschuldungsprinzips war 
an sich nicht anfechtbar, aber damit war die Berechtigung 
desselben nicht erwiesen; auch musste man in Betracht ziehen, 
dass den unvermeidlichen Hiarten, die sich bei seiner An- 
wendung ergaben, in zahlreichen Territorien durch Zulassung 
des landesherrlichen Scheidungsrechts vorgebeugt war."*) Die 
Entwickelung desselben hatte namlich hierin ihren Abschluss 
gefunden, dass dem Landesherrn das Recht zustand, in Fallen 
hoffnungsloser Zerriittung der Ehe das eheliche Band zu lésen, 
wenn der Richter mangels gesetzlich anerkannten Grundes 
nicht scheiden durfte.™*) 


Theoretiker und Praktiker haben sich mit der Kinschrankung 
des Scheidungsrechts beschaftigt, und ihr Urteil schwankt 
zwischen unbedingter Anerkennung und vélliger Verwerfung 
des Verschuldungsprinzips.“°) Dementsprechend befiirworten 
die einen Beibehaltung, die andern mehr oder weniger weit- 
gehende Reform des Scheidungsrechts. Ausgehend von den 
verschiedensten Gesichtspunkten streben sie alle dem gleichen 
Ziele zu, das sie auf so verschiedenen Wegen zu erreichen 
hoffen. Je nach dem persénlichen Standpunkt, den man ein- 


mm) Albrecht S, 46. — Zudem war das Prinzip durch Zulassung des 
Scheidungsgrunds unheilbarer Geisteskrankheit bereits durchbrochen. 


18) Gierke S. 448. — BerolzheimerS.3ll. —WalterS.8. 
— Bakr §S. 541. 


114) Walter S. 16. 
15) Vel. Jastrow S. 141. 
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nimmt, wird man die Ansicht der einen oder die der anderen 
fir anfechtbar zu erklaren geneigt sein. 


Wenn z. B. Wilke™’) sagt: ,Wenn auch vielleicht durch 
Erschwerung der Scheidung eine ungliickliche Ehe aufrecht 
erhalten wird, so ist das nicht so schlimm. Dann nehmen 
sich andere ein Beispiel und sagen sich: die Sache hat ihre 
Bedenken, ich schliesse die Ehe erst dann, wenn ich davon 
tiberzeugt bin, dass ich meine Pflicht als Ehemann bezw. Ehe- 
frau halten kann“ — so vermag ich darin weder ein be- 
sonders hohes sittliches Prinzip,™”) noch auch billige Riicksicht- 
nahme auf die tatsachlichen Verhaltnisse des Lebens zu er- 
kennen. Denn ganz abgesehen davon, dass die Erschwerung 
der Scheidung erfahrungsgemass ein wirksames Mittel gegen 
frivole, leichtsinnige Eheschliessungen nicht dargestellt hat,™*) 
wer, und sei er noch so klug, noch so moralisch gebildet, 
kénnte sich vermessen zu behaupten, ,er sei iiberzeugt“, fiir 
alle Zukunft seine Pflicht als Ehemann halten zu kénnen?”®) 


»Ob eine rechte Ehe zustande kommt, muss die Zukunft 
lehren!“ sagt mit Recht Jakobi.%°) — Dem Worte des Ver- 
teidigers des Verschuldungsprinzips, Prof. Zorn™): ,Wer eine 
Ehe eingeht, geht sie ein mit dem Gedanken: Bis dass der 
Tod Euch scheidet!* kénnen wir erwidern mit dem Ausspruch 
Napoleons: ,Zwei Personen, welche sich heiraten, haben 
wohl die Herzensneigung, sich fiir das ganze Leben zu ver- 
einigen, und die Ehe ist nach ihrer Absicht unaufléslich, weil 


6) XX. Jt. IV, 399. — Ubrigens auch ein Gegner der obligatorischen 
Zivilehe. 

117) Diesem ,,Heiliger St. Florian, verschon mein Haus, ziind’ andere 
an!‘‘ méchte ich das Wort entgegen setzen: Was du nicht willst, dass man dir 
tu, das fiig auch keinem Andern zu! — Vgl. auch Jakobi XX. Jt. IV, 387. 

118) Jakobi S. 84". 

119) Vgl. Albrecht 8. 45f., 4. 

120) Jakobi S. 124i. XX. Jt. Ga. II. — S. 123” zitiert er Berth. Auer- 
bachs treffenden Ausspruch tiber das Heiraten (aus dem ,,Barfiissele‘‘) : 
Eine Lotterie ist es und bleibt es immer. 

121) XX. Jt. IV, 395. 


es unmoglich ist, dass sie damals schon die Griinde zur 
Trennung voraussahen.“ 3”) 


Unserm Standpunkt schon naher kommt O. Mayers An- 
sicht in seinem Gutachten auf dem XX. Deutschen Juristen- 
tage (Band II, 92—109). Mit Recht betont er, dass man das 
subjektive Sich-ungliicklich-fiihlen™) nicht zum bestimmenden 
Masstab des Scheidungsrechts machen diirfe, und er gibt zu, 
dass in einzelnen Punkten ein Hinausgehen iiber das Ver- 
schuldungsprinzip als berechtigt anzuerkennen sei.) 


Wenn er allerdings behauptet, ungliickliche Ehen miissten 
wie notwendige Staatslasten tapfer ertragen werden,”) so 
muss ihm m. E. bei einem so unzutreffenden Vergleich wider- 
sprochen werden. Denn einmal ist die Ehe kein notwendiges 
dem Staate zu bringendes Opfer, denn wir haben keine Zwangs- 
ehe,*) wohl aber Zwangssteuern, Zwangsdienstpflicht. Und 
zum andern: Alle Staatslasten, so driickend sie fir den 
einzelnen sein mégen, kommen der Allgemeinheit, d. h. schliess- 
lich auch wieder dem Verpflichteten zugute. Dass eine un- 
gliickliche Ehe aber weder fir die Beteiligten, noch fiir die 
Allgemeinheit irgend welche Vorteile bietet, ist bereits hin- 
reichend betont worden. 


Kine solche Anschauung fihrt zudem zu der Konsequenz, 
einen Rechtsanspruch auf Scheidung zu verneinen und die 
Scheidung als Gnadensache zu betrachten. Es ware das ein 
Standpunkt, wie ihn zwar v. Gerlach s. Z. vertreten hat,®) 


122) Cohen S. 39. 

M3) XX. Jt. II, 97. — Gierke 448. 

M4) XX. Jt. I, 106. — IV, 450. 

125) Mayer Ga. II, 103, 109. 

8) Mayer selbst betont das zur Begriindung seines Prinzips, dass 
jeder sich sein eheliches Ungliick selbst zuzuschreiben habe, der Staat ihm zu 
helfen nicht verpflichtet sei. — Jakobi XX. Jt. Il, 125 kommt auf 
Grund der Tatsache, dass der Staat sich jeglicher Beeinflussung hinsichtlich 
der Eheschliessung enthalte, zu dem entgegengesetzten Schlusse, dass er der 
Not der Parteien ausreichende Rechtsschutzmittel gewaihren miisse. 

127) Jakobi Ga. II, 167. 


der jedoch bei der Mehrzahl, tibrigens ja auch in den Motiven 
selbst, Ablehnung gefunden hat.) 

Schliessung und Auflésung der Ehe ist nur unter Mit- 
wirkung des Staats méglich. Zwingt der Staat, unter Auf- 
hebung der Selbsthilfe, die Parteien, seine Mitwirkung in An- 
spruch zu nehmen, so ist er dagegen verpflichtet, in den von 
ihm normierten Fallen den Rechtsanspruch auf Scheidung den 
Parteien zu erfiillen,”) besteht doch in der Scheidung der 
einzig denkbare Anspruch.”) 

Ebensowenig aber, wie wir uns mit der ,Gnadentheorie“ 
befreunden kénnen, werden wir der gleichfalls auf der freien 
Entschliessung der Parteien aufgebauten Theorie Cohens*™) 
das Wort reden. Er sieht in der obligatorischen Zivilehe die 
Idee der freien Vereinbarung verkérpert; der freien Eingehung 
der Ehe entspreche die freie Auflésung, dem Konsens sy 
Dissens.™*) 

In der Bekampfung des der Eheschliessung vor dem 
Geistlichen anhaftenden spezifisch religidsen Charakters ist hier 
verkannt, dass trotz der rein birgerlichen Eheschliessungsform 
die Ehe nicht auf eine Stufe mit anderen rechtlichen Vertrags- 
verhaltnissen zu stellen ist, sondern weit dariiber hinaus- 
gehende ethische und sozialpolitische Bedeutung hat.’*) 

Diesem Gesichtspunkt wiirde auch eine konsequente 
Durchfiihrung der Zweckvereitelungstheorie Jakobis nicht 
hinreichend gerecht werden, so dass wir uns seinem Vorschlage, 
das Ehescheidungsrecht des ALR, von einigen Abanderungen 
mehr formeller Natur™) abgesehen, restlos wieder aufzunehmen, 


128) Mot. IV, 563. — JakobiS. 83. — Albrecht S. 67. 

my TAS B. Sohmidt §: 7. 

130) Jakobi Ga. Lf, 125. 

181) Cohen S. 35, 36. — Ahnlich Jako bi in seinem Ga. I. 

132) Diese Theorie bedeutet m. E., inWiderspruch zu den von Cohen 
im iibrigen vertretenen Tendenzen, nichts wesentlich Anderes als Riickkehr 
zur reinen Vertragstheorie. 

133) Hubrich S. 258f. 

134) Jakobi Ga. I, 201f. — Pers. Er. 8S. 86. 


nicht anschliessen kénnen,™) so zutreffend und iiberzeugend 
seine Beweisfihrung im iibrigen auch gerade fir unsern 
Standpunkt erscheint."**) 


Fassen wir nunmehr das Ergebnis unserer bisherigen 
Erérterungen zusammen: 

Die Ehe bildet nicht allein ein rechtliches, sondern auch 
ein in hohem Masse ethisches Verhiltnis, dessen vielseitige 
Rechte und Pflichten sich einer erschépfenden Definition ent- 
ziehen. 

Wird man auf der einen Seite fordern kénnen, ,dass die 
anerkennende Achtung gegen die Person des Gatten und 
gegen das beide vereinende Band so tiberwiegend und vor- 
herrschend sei, wie es zur sicheren Ausgleichung jeder unter- 
geordneten, voriibergehenden Stérung genitigt,“187) so 
darf man doch andererseits, gerade in Betonung der Wiirde 
der Ehe als Institution, ihrer sittlichen und sozialpolitischen 
Bedeutung, der prinzipiellen Unldslichkeit nicht allzugrosse 
Konzessionen machen. 

Ist eine hoffnungslose Zerriittung der Ehe eingetreten, 
und das ist auch ohne das Verschulden eines Ehegatten 
méglich, so ist die erzwungene Fortsetzung der ehelichen 
Gemeinschaft zwecklos und sittlich verwerflich, eine Qual fiir 
die Beteiligten und eine Gefahr fiir die Allgemeinheit. 

Wird auch im Einzelfall durch die Scheidung das Indi- 
viduum vom Bande einer ungliicklichen Ehe befreit, so 
geschieht dies nicht wesentlich zur Begiinstigung individueller 
Freiheit, sondern zur Beseitigung der aus ungliicklichen Ehen 
entsprungenen Schaden und damit gerade zugunsten der 
Hebung des Instituts der Ehe. 188) 


135) Gierke §. 448. — Hubrich §. 255. 

188) DiesemGedanken gab auch Fértsch (XX. Jt. IV, 364) Ausdruck, 
wenn er sagte, dass Jakobi der Zweckvereitelungstheorie nicht bedurft 
hatte, um zu dem von ihm gewonnenen Resultat zu gelangen. 

2 \iSavig ny V. 243, 

Wee Ortisich Xx dt. LV, 367. 
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Das BGB hat es abgelehnt, eine kasuistische Aufzahlung 
all der Falle zu geben, in denen es durch Verschulden eines 
Ehegatten die Ehe fiir so tief zerriittet erachtet, dass Scheidung 
gewahrt werden miisse. Zwar ware es _ wiinschenswert 
gewesen, den absoluten Scheidungsgriinden die Hauptstellung 
einzuraumen und das richterliche Ermessen nur in einzelnen 
besonderen Fallen zuzulassen,1°9) ganz zu entbehren aber 
diirften relative Scheidungsgriinde nicht sein. 14°) 

Eine erschépfende Aufzahlung aller méglichen Scheidungs- 
ursachen erscheint um so mehr ausgeschlossen, wenn man an- 
erkennt, dass tiber die Falle der Verschuldung hinaus hoffnungs- 
lose Zerriittung der Ehe modglich sei und Beriicksichtigung 
erfordere. 

Auch unsere Darstellung will einen solchen Versuch 
nicht unternehmen, sondern sich lediglich mit einem speziellen 
Fall beschaftigen, mit der Scheidung auf Grund gegenseitiger 
Einwilligung in pragnantem Sinne. 

Wir verweisen zur Verdeutlichung unserer Absicht auf 
die Erérterung der §§ 716—718 ALR, auf die Widerlegung 
des Schlagworts ,Willkir“. Nicht auf Grund des tber- 
einstimmend erklarten Willens sollen die Gatten geschieden 
werden, sondern weil ihre Ehe hoffnungslos zerrittet ist, was 
durch ihre tbereinstimmende Aussage zwar erhéhte Wahr- 
scheinlichkeit erhalt, als voll erwiesen aber erst gilt, wenn 
der Richter nach seinem freien Ermessen zu der Uberzeugung 
gelangt ist, dass die Einwilligung beiderseits ohne Zwang er- 
folgt,!41) dass sie ernst gemeint ist und unerschiitterlich fest 
steht. Im anderen Falle muss er es ablehnen, die Zerriittung 
fiir hoffnungslos zu erklaren, muss er die Scheidung versagen. 

Um sich ein Urteil bilden zu kénnen, wird der Richter 
naturgemass auch nach den Ursachen dieses unwandelbaren 
Scheidungswillens forschen miissen, jedoch nur insoweit, als 


139) JakobiS. 85. — Ga. Il, 215 ff. — XX. Jt. IV; 406, 448. 

100) Albrecht S. 25,48. —Foértsch XX. Jt. IV, 365.— Hibler 
8. 48. — Mot. IV, 574. 

141) Vel. Savignys Befiirchtungen V, 274. 


zu der Erkenntnis notwendig ist, dass das eheliche Zusammen- 
leben tatsichlich unméglich geworden ist. Wollte der Richter 
weiter noch nach den Ursachen der Zerriittung selbst fragen, 
so ware damit die Wohltat dieses Scheidungsgrunds illusorisch 
gemacht. Denn er ist gedacht fiir solche Falle, in denen die 
uniiberwindliche gegenseitige Abneigung entweder aus tief- 
innerlichen, indefinierbaren Regungen entstanden ist, oder in 
denen die Beteiligten sich scheuen, die Geheimnisse ihres 
ehelichen Gemeinschaftslebens vor der sensationsliisternen 
Offentlichkeit aufzudecken. !42) 

Den Befiirchtungen gegeniiber, dass mit diesem Scheidungs- 
grunde leicht Missbrauch werde getrieben werden kénnen, 
mochte ich entgegnen, dass einmal Fiktionen auch bei den 
gesetzlich anerkannten Scheidungsgriinden mdglich sind, 14) 
und dass man ferner zu dem deutschen Richterstande das 
Vertrauen haben darf, dass seiner ernstlichen Priifung, zumal 
bei dem geltenden Verfahren in Ehesachen, unwiirdige Falle 
im allgemeinen nicht entgehen werden. 1/44) 

In der Haufung von Foérmlichkeiten, wie sie der Code 
civil beim consentement mutuel kannte,!45) ist eine Garantie 
gegen Missbrauch nicht gegeben, vor allem aber praktisch fast 
der gleiche Erfolg erzielt, als wenn man den Scheidungsgrund 
der gegenseitigen Hinwilligung ganz ausschlisse. '46) 

Beachtung verdient jedoch BullingsVorschlag, dieScheidung 
nicht schon auf Grund der einmaligen Erklarung gegenseitiger 
Ubereinstimmung zu gewahren, sondern eine mehrmalige 
Wiederholung derselben in gewissen Abstinden von einander 
zur Voraussetzung zu machen. !47) 

Ferner dirfte es sich empfehlen, bei Scheidung auf 


Grund gegenseitiger Kinwilligung Wiederverheiratung nur im 
142 
) 


Vgl. die Ausfiihrungen der Frauenrechtlerinnen 8. Proelss und 
M. RaschkeS. 30.— Jakobi XX. Jt. IV, 359a. — Ga. II, 201. 

143) Siehe oben. 
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Cohen S. 40.—Proelss-Raschke 8.30. — Albrecht S. 48. 
Vgl. K16ppel 8S. 92 f. — Siehe oben unter Belgien u. Ruminien. 
Savigny V, 282. — JakobiS. 88. 

7) Bulling S. 139, 141. 
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Falle besonders erteilter Genehmigung zuzulassen, wie es im 
danischen Scheidungsrecht erfordert wird,*) eine Wieder- 
verheiratung zwischen aus diesem Grunde Geschiedenen aber 
vollig auszuschliessen.') 

Die Anhanger des Scheidungsgrunds der gegenseitigen 
Einwilligung bekunden vielfach die Tendenz, ihn nur bei 
kinderlosen Ehen in Anwendung zu bringen.™) Auch m. E. 
mit Unrecht. 

Aus welchen Ursachen immer die Ehe zerriittet ist, 
stets werden die Kinder — und gerade sie besonders — unter 
diesen traurigen Verhaltnissen schwer leiden und in ihrer 
moralischen Entwickelung gefahrdet.“) — Auch darin unter- 
scheidet sich der Ehetrennungsgrund gegenseitiger Einwilligung 
nicht von den wtbrigen Scheidungsursachen, dass man eine 
Regelung der rechtlichen Interessen der Kinder in familien- 
und vermdégens-rechtlicher Beziehung herbeifiihren kann. Und 
zwar wird man eine solche, analog zahlreichen auslandischen 
Scheidungsrechten, sogar zur Voraussetzung der Scheidung 
machen miissen."*) 

Der mehrfach geausserte Vorschlag, Scheidung auf Grund 
gegenseitiger Einwilligung nicht durch richterliches Urteil 
aussprechen, sondern im Wege des landesherrlichen Scheidungs- 
rechts erfolgen zu lassen,*) entspringt einmal der Besorgnis, 
der Auffassung Nahrung zu geben, die Ehe sei durch Privat- 
willkiir lésbar, zum andern dem Bestreben, der Aufrecht- 


148) Siehe oben; daselbst auch Begriindung. Vgl. Savigny V, 274. — 
Cohen S. 41 schligt aus demselben Grunde Verbot der Wiederverheiratung 
auf 5 oder mehr Jahre vor. 

149) Cohen S. 43. — Die Scheidung ist zu ernst, um damit zu experi- 
mentieren. 

150) Berolzheimer S. 310; 317 N. 37; S. 1341 N. 22. — Vgl. auch 
Gierke S. 449. 

151) Erler 1900. S. 86. — Cohen S. 43. — Proelss-Raschke 
8. 3, 30. 

152) Cohen S. 43. — Vgl. oben. — Ahnlich § 1314 BGB. 

153) Bahr S. 541; Hubrich S. 257, 260, 268. - Davidson S.58 
Anm. 


erhaltung des Verschuldungsprinzips zuliebe Scheidung auf 
Grund gegenseitiger Einwilligung als anormalen Fall hinzu- 
stellen, bei dem Losung des ehelichen Bandes nicht infolge 
eines Rechtsanspruchs, sondern durch einen Gnadenakt er- 
folge.1)15°) Es mag dahingestellt bleiben, ob in der Tat der 
Landesherr, d. h. praktisch seine zu diesem Zweck bestellten 
Rate, eine geeignetere Instanz als die Richter waren, tiber die 
Ernstlichkeit der Zerriittung sich ein Urteil zu bilden, alle in 
Betracht kommenden Gesichtspunkte in Rechnung zu ziehen.’*) 
Aber der Gesetzgeber hatte seine Absicht unvollkommen ver- 
wirklicht und sich zum Geist der deutschen Gerichtsverfassung 
in Widerspruch gesetzt, wenn er in der Zulassung des landes- 
herrlichen Scheidungsrechts einen solchen Ausnahmezustand 
geschaffen hatte.) War es doch das stolze Ziel des Birger- 
lichen Gesetzbuchs, anstelle der zahllosen Bestimmungen der 
Partikularstaaten ein einheitliches und erschépfendes richter- 
liches Scheidungsrecht fiir ganz Deutschland zu setzen. 

Die Einheitlichkeit des Scheidungsrechts hat uns das 
BGB gebracht, und an ihr festzuhalten gilt es in erster 
Linie fiir jeden, der sich der rechtlichen und politischen Ein- 
heit freut. Ob unser Birgerliches Recht das zweite Ziel, die 
erschépfende Regelung der Scheidungsmaterie, erreicht hat, 
dariber entscheide die Kritik. Wenn Verfasser in den 
vorliegenden Ausfiihrungen dies verneint und einigen Zusatzen 
das Wort geredet hat, so hofft er damit, zu seinem bescheidenen 
Teile, dazu beigetragen zu haben, sich einer Frage wieder 
zuzuwenden, die gentigend wichtig und heiss umkampft ist, 
erneuter Prifung unterzogen zu werden. 


4) Hubrich S. 2663, 268. 
+) Bezgl. des ersten Punktes s. Widerlegung oben, bezgl. des zweiten 
die Ausfiihrungen S. 43, die fiir den Scheidungsgrund der gegenseitigen Ein- 


willigung in gleicher Weise gelten wie fiir die auf dem Verschuldungsprinzip 
Beruhenden. 


156) So Hubrich §. 268. 


187) Mot. [V,578. — JakobiS. 81; Ga. II, 150. — A. B. Schmidt 
S. 4. — Albrecht S. 17. 
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Die deutsche Rechtseinheit. 


§ 1. Rechtseinheit und Rechtsverschiedenheit. 


Mit welcher Begeisterung wurde einst die Tatsache be- 
griisst, dass Deutschland nicht nur ein einheitliches Wirtschafts- 
gebiet, sondern auch fiir die meisten Rechtsbeziehungen ein 
einheitliches Rechtsgebiet geworden war! Der wirtschaftlichen 
und politischen Einheit war die Rechtseinheit gefolgt, zum 
Teil schon vorangegangen. Freilich die Einheit des Rechts ist 
kein so feststehender Begriff wie der der wirtschaftlichen oder 
gar der politischen Einheit. Wahrend das Gebiet des Deutschen 
Reiches seit dem Frankfurter Frieden nach aussen ein einheitliches 
Ganzes darstellt, das, von dem angegliederten Luxemburg ab- 
gesehen, zugleich ein eigenes, das ganze wirtschaftliche Leben 
umfassendes Wirtschaftsgebiet bildet, lasst sich Gleiches von 
der Rechtseinheit nicht sagen. Der Begriff der Rechtseinheit 
ist weit mehr schwankend und besagt, dass ein bestimmtes 
Gebiet fiir eine mehr oder minder grosse Anzahl von Rechts- 
teilen einheitliche Regelung besitzt. Das setzt insbesondere 
Einheit der Rechtsquelle voraus. Aber hier tritt nun die 
Eigentiimlichkeit des Rechts hervor, dass es der Auslegung 
bedarf und dass deshalb auch aus einer einheitlichen Rechts- 
quelle verschiedenes Recht geschépft werden kann. Dies wird 
weniger der Fall sein, wenn die Rechtsanwendung fiir das 
yanze Gebiet einheitlich geordnet und insbesondere einer sie 
regelnden Behérde unterstellt ist. Dagegen wird sich trotz 
Einheit der Rechtsquelle um so mehr Verschiedenartigkeit des 
Rechts ergeben, von je mehr einzelnen, insbesondere in selb- 
stindigen Gruppen angeordneten Stellen Recht gesprochen 
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wird. Hier’ zeigt sich die Recht schaffende Bedeutung der 
Rechtsprechung. So kann sich verschiedenes Recht bei ein- 
heitlicher Rechtsquelle bilden. Wahrend daher das bei voller 
Rechtseinheit zu erstrebende Ziel ware, Sicherheit dahin zu 
schaffen, dass in gleichen Fallen stets gleich geurteilt wird?), 
ist eine so umfassende Rechtssicherheit tatsachlich nicht vor- 
handen. Die wesentlichen Griinde fiir diesen Mangel sind 
folgende: 

1. Das einheitliche Gesetz wird nicht von jedem gleich 
ausgelegt. Auf die fiir den Richter entscheidende Frage, 
welche Einzel-Rechte und -Pflichten aus dem Gesetze abzuleiten 
sind?), ergibt sich keineswegs immer die gleiche Antwort. 
Dabei kann man davon absehen, dass der eine den Sinn 
eines zweifelhaften Gesetzes aus Verstand und Willen der 
Personen, die bei der Abfassung des Gesetzes beteiligt waren, 
herauszulesen sucht, wahrend der andere nur das gewordene 
Gesetz, ,gehalten durch die eigene Kraft und Schwere, erfillt 
von eigenem Sinn“ als Ganzes betrachtet und entscheiden 
lasst?) und ein Dritter auf die Quellen der Normen in friiheren 
Gesetzgebungen zuriickgeht.*) Denn auch wenn man eine 
EKinigung in diesem Punkte erzielen wiirde, dann ergeben sich 
doch bei der Erforschung des Rechtsgedankens und des Rechts- 
willens, die den Inhalt des ,ita jus esto“ im Einzelfalle bilden, 
gerade in der Gegenwart zahlreiche Schwierigkeiten und Ab- 
weichungen. 


_ Bald wird die zunachst vorzunehmende grammatikalische 
Prifung, sofern nur die Fassung unzweideutig ist, fiir allein 


1) Kleinfeller, Gesetzgebung und Rechtsprechung im Arch. R.Philos. 
1, 204, Brodmann, Vom Wesen und Begriff des Rechts in Iherings J. 55, 395. 


?) Binding, Handbuch des Strafrechts, Leipzig 1885 8, 452. 


8) So richtig Binding a. a. 0. 8. 454, Kohler in Griinhuts Zeitschrift 13, 
1—6i ,,Uber die Interpretation von Gesetzen“* und Oskar Kraus ebenda 32; 
622f, ,,Die leitenden Grundsiitze der Gesetzesinterpretation; vergl. RGZ. 62, 
291; 66, 254 und 334; 67, 54. 


*) Endemann, Lehrbuch des biirgerlichen Rechts I. 210. 


a 


entscheidend erklart*), bald wird das heftig bestritten und ge- 
fordert, dass neben die wortliche Auslegung stets die nach 
dem Zwecke des Gesetzes und seiner einzelnen Teile im Ver- 
haltnis zum Ganzen trete*); bald wird, wenn die Worte des 
Gesetzes an sich mehrdeutig sind, dem Richter iiberlassen®), 
sich die ihm zusagende Entscheidung auszusuchen, bald wird 
das verpont und Entscheidung gemiss dem Zwecke des Gesetzes 
nach objektivem Masstab ,unter, Zugrundelegung des ge- 
samten Kulturmilieus‘ ,nach soziologischer Interpretation“ 
verlangt‘), wahrend von anderer Seite’) mit Recht darauf ver- 
wiesen wird, dass eine solche ,Auslegung durch die Ein- 
schatzung des Kulturzustandes* nur zu_ ,subjektiven Wert- 
urteilen“ fiithre. Je nach dem Standpunkte des Auslegers wird 
man also schon bei der Auslegung des gemeinsamen Rechts 
za ganz verschiedenen Ergebnissen gelangen kénnen und 
gelangen. 

2. Noch weit mehr ist dies der Fall, soweit das vom 
Richter zu beurteilende Rechtsverhaltnis vom Gesetze nicht 
ausdriicklich vorgesehen ist. Es kann sich dabei: 

a) um Tatbestande handeln, die tiberhaupt erst nach Er- 
lassung des Gesetzes neu hervorgetreten sind®). So hat der Richter 
zu entscheiden, ob eine Regelung fiir Fahrrader oder fir 
Karussells oder fiir Omnibusse auch auf die spater auf- 
gekommenen Motorrader, Luftkarussells, Motoromnibusse sich 
bezieht. 

b) Aber auch wenn der Tatbestand zur Zeit der gesetzlichen 
Regelung an sich gegeben ist, kann es geboten erscheinen, die 


1) RGSt. 1, 248, Darmstadt in Hess. Rspr. 9, 145, Kiel in Schl.-Holst. 
Anz. 08, 14 und die bei Binding S. 466, Anm. 28 genannten. 

2) Binding, a. a. O. 8. 466, Kohlera. a. 0. S. 34. 

8) Schlossmann, Der Irrtum iiber wesentliche Eigenschaften der Person 
und der Sache nach BGB., Jena 1903 S. 33. 

4) Briitt, Die Kunst der Rechtsanwendung, Berlin 1907 S. 56f, 65. 

5) Rundstein, Freie Rechtsfindung und Differenzierung des Rechts- 
bewusstseins im Arch. Biirg, R. 34, 1f, besonders 8.36. Ebenso Kiss, Gesetzes- 
auslegung und ungeschriebenes Recht in Iherings J. 58, 415f. 

6) Ebenda S, 466, Zitelmann, Liicken im Recht S$. 31. 
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weitere Entwickelung noch abzuwarten und sie insbesondere 
nicht durch eine gesetzliche Regelung zu stéren oder abzulenken. 
So war vielfach die Frage zu entscheiden, ob Vorschriften, die 
fir den Wechsel gegeben waren, auch den Scheck mit um- 
fassten, weil gewichtige Stimmen?) der vorzeitigen Erlassung 
eines Scheckgesetzes widersprachen. Ahnliches gilt heute noch 
von der gesetzlichen Regelung des Kartellwesens.’) 

c) Handelt es sich in diesen Fallen in der Hauptsache um 
Riicksichten auf das Objekt der gesetzlichen Regelung, so kann 
auch die Rechtslage selbst zur Zeit der Erlassung des Gesetzes 
noch zu unsicher sein, als dass eine gesetzliche Regelung erfolgen 
kénnte. In diesen Fallen enthalt sich der Gesetzgeber*) der 
Regelung und iiberlasst die Klarung der Wissenschaft und der 
Rechtsprechung. Wenn man das getadelt hat‘), weil der erste 
Richter, der zu entscheiden habe, auch nichts anderes tun 
kénne, als was der Gesetzgeber hatte tun miissen, so macht 
es wohl einen Unterschied, ob in einem KEinzelfalle ein un- 
richtiges Urteil eingeht oder ob ein Rechtsteil fir das ganze 
Reich unrichtig geregelt ist; dazu besteht immer noch die 
Méglichkeit, dass bis zur Entscheidung die Frage wissenschaftlich 
geklarter ist. 

Zu diesen Fallen kommen nun: 

d) jene hinzu, in denen aus anderen Grinden eine Liicke im 
Gesetze sich befindet. Eine solche ist natiirlich nicht vorhanden, 
solange der strittige Tatbestand unter eine, wenn auch nur 
stillschweigend erklarte, Bestimmung des Gesetzes gebracht 
werden kann, solange im Gesetze ein allgemeiner Grundsatz 
zu finden ist, der die aufgeworfene Frage beantwortet. Aber 
wenn auch das nicht der Fall ist? Der heute viel angegriffene 
Analogieschluss hat versucht, durch Zuriickgreifen auf die 


1) Vergl. 17. D.J.T. 1, 32—45. 

*) Vergl. hiertber Silberschmidt, Der Kampf der Gesetzgebung gegen 
die Kartelle in Holdheims M.-Schr, 1902, 189f. 

8) Vergl. z. B. noch mehrfach die Vorschlige der Kommission fiir die 
Reform des Str.Pr, 

) Zeiler, Kin Reichsamt fiir Gesetzesauslegung in Hirths Annalen 
1907, 437f. 
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nachst hohere Gattung, die im Gesetze geregelt ist, auf all- 
gemein giiltige Weise einen Ausspruch des Gesetzes zu er- 
langen. Der Versuch ist manchmal misslungen, wie auch der 
nach dem Argumentum e contrario, wobei man aus einer 
Ausnahmebestimmung, die freilich als solche klar gekennzeichnet 
sein muss, auf die entgegengesetzte Regel schloss. Der Fehler 
lag meist nicht an den Griinden der Logik, sondern an den 
unlogischen Griinden der Urteile. Da der Richter auf die ihm 
in der Klage gestellte Frage eine Antwort zu erteilen hat, und 
da die Abweisung der Klage, mangels eines berechtigenden 
Gesetzes solange nicht erfolgen darf, als die Berechtigung 
indirekt dem Gesetze zu entnehmen ist, so muss in einem 
solchen Falle gepriift werden, ob die angerufene Be- 
rechtigung nach dem Gesetze doch besteht. Die Richtung, 
die den logischen Beweis verwirft, verlangt vom Richter 
das ,,immanente Werturteil“1), auch dahin, ob der 4Ausser- 
lich unversehrte Gesetzestext nicht innerlich unterhdhlt, ob 
das urspriingliche Werturteil nicht beseitigt und durch eine 
neue Interessenwagung ersetzt ist. So gelangt man zu einer 
allein von der Wertung durch den Richter abhangigen, d. h. 
mehr oder minder willkiirlichen Entscheidung, zu einer ,, Atomi- 
sierung des Rechtsbewusstseins‘“*) und selbst 

e) zu vollstindiger Unabhangigkeit des Richters von den 
-Vorschriften des Gesetzes‘), was freilich von den Anhangern der 
Lehre bestritten®) wird. -Damit ware mit der Rechtsquelle 
-auch die Rechtseinheit erstickt. Aber verschiedenartige Aus- 
legung ist selbst dann noch in reichem Masse méglich, wenn 
man sich der Ansicht Regelsbergers®) anschliessend, die 


1) -Vergl. jetzt Géza Kiss, Gesetzesauslegung und _,,ungeschriebenes 
| Recht“ in Iherings J. 58, 454. 

2) Britt, Die Kunst der Rechtsanwendung, Berlin 1907, S. 62. 

3) Rundstein a, a. O. 8.16, Landsberg in D.J.Z. 05, 922. 

4) Danz, ,,Rechtsprechung nach der Volksanschauung und nach dem 
Gesetz“‘, in Iherings J. 54, 66, Anm, 1, Kiss a. a, O. 8, 415. 

5) Vergl. jetzt Kantorowicz (Gnaeus Flavius) in der Frankf, Z. Nr. 
46 und 48 von 1911. 

6) Gesetz und Rechtsanwendung ,,in Iherings J. 58, 146f. 
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Gesetzesnormen in starre und in ausbaufahige einteilt und nur 
fiir letztere die Méglichkeit der Weiterbildung durch Rechts- 
wissenschaft und Rechtsprechung zugibt. Die Beispiele un- 
starrer Gesetzesnormen, die Regelsberger selbst fir leicht 
vermehrbar erklart, werden insbesondere durch die aus- 
legenden Rechtssatze zu erganzen sein, die der Richter beim 
Vorliegen von Willenserklarungen auf Grund der Verkehrs- 
sitte taglich den Gewohnheiten des Lebens entnimmt.) Sie 
drangen die ,dispositiven Normen* des Gesetzes zuriick*) 
und bewirken eine Weiterentwickelung des objektiven Rechts.*) 
Und wenn der deutsche Richter auch kein Gesetz hat, das ihn, 
wie Art 1" des Schweizerischen Zivilgesetzbuches vom 10. Dez. 
1907 anweist, beim Schweigen des Gesetzes nach Gewohnheits- 
recht und, wo auch ein solches fehlt, nach der Regel zu ent- 
scheiden, die er als Gesetzgeber aufstellen wirde und dabei 
bewahrter Lehre und Uberlieferung zu folgen, so hat auch 
bei uns das Kodifikationsprinzip diese Macht des Gewohnheits- 
und Juristenrechts nicht zu hemmen vermocht.‘) ,,Die Haupt- 
bedeutung des Gewohnheitsrechts beschrankt sich im wesent- 
lichen auf die usuelle Interpretation, durch welche ein zweifel- 
haftes Gesetz in authentischer Weise ausgelegt wird“.*) 


3. Aber auch das BGB. selbst beschrankt sich nicht auf 
wenige grosse Gesichtspunkte, liebt es aber andererseits, dem 
Richter die Entscheidung zu itiberlassen, indem es sein Er- 
messen nur in allgemeiner Weise einschrankt, ,,ohne ein inhalt- 
liches Kriterium zu geben‘.*) So, wenn es ,,auf verstindige 
Wirdigung des Falls“, auf ,,wichtige Griinde“, ,,Erfillung 
einer sittlichen Pflicht‘, auf ,,billiges Ermessen‘‘, ,,Missbrauch 


1) Danz a. a. O. 8. 21f. 

2) Hbenda §. 27. 

3) Ebenda S. 77. 

4) Miller-Erzbach, ,Der Durchbruch des Interessenrechts durch 


allgemeine Rechtsprinzipien in Lherings J. 53, 3314, besonders 8S. 340, 341 
und die Anfiihrungen von Enneccerus und Cosack. 


5) Britt a. a. O. 8. 69. 
s) Rundstein a. a. 0. §. 6, 
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des Rechts“, insbesondere aber auf ,,Treu und Glauben“, ,,die 
im Verkehr erforderliche Sorgfalt und Ahnliche allgemeine 
Begriffe abstellt. 

4. Endlich haben die zahlreichen Vorbehalte fir das 
Landesrecht an sich schon der Rechtseinheit entgengewirkt 
und neben dem einheitlichen Rechte Partikularrechte fort- 
bestehen lassen und zum Teil begriindet. 

Unter diesen Umstanden bedarf die deutsche Rechts- 
einheit zweifellos der Pflege und des Schutzes. 


§ 2. Umfang der deutschen Rechtseinheit. 


I. Die Gegenstande, welche der Zustandigkeit des Reiches 
zugewiesen wurden, sind in Art. 4 der Reichsverfassung vom 
16. April 1871 aufgefiihrt. Und zwar sollen diese Angelegen- 
heiten ,der Beaufsichtigung seitens des Reiches“ und seiner 
»Gesetzgebung~ unterliegen. Unter ihnen war unter Ziff. 13 
aufgefiihrt: die gemeinsame Gesetzgebung tiber das Obligationen- 
recht, Strafrecht, Handels- und Wechselrecht und das gericht- 
liche Verfahren. Durch das RG. vom 20. Dez. 1873+) wurde 
die Bestimmung geandert in: Die gemeinsame Gesetzgebung?*) 
iiber das gesamte biirgerliche Recht, das Strafrecht und das 
gerichtliche Verfahren. Dazu kommen dann noch Ziff. 5 und 
6 des Art. 4, welche die Erfindungspatente und den Schutz 
des geistigen Eigentums betreffen, sowie Art. 2, welcher hin- 
sichtlich der Rechtsverfolgung und des Rechtsschutzes den 
Angehorigen jedes Bundesstaates in jedem anderen Bundes- 
staate als Inlinder behandelt. Endlich sind nach Ziff. 1 des 
Art. 4 noch Reichssache die Bestimmungen iiber Freiziigigkeit, 
Heimats- und Niederlassungsverhaltnisse, Staatsbirgerrecht, 
Passwesen und Fremdenpolizei und iiber den Gewerbebetrieb, 
einschliesslich des Versicherungswesens, nach Art. 4 Ziff. 2 
und 35 das Zollwesen und die Besteuerung von Salz, Tabak, 
Branntwein, Bier, Zucker. In allen diesen Fragen scheidet 


1) RGBI. S. 379. i>: : 
2) Kin Redaktionsfehler, da Der Gesetzgebung des Reiches: _,,Die 


Gesetzgebung“ unterliegt. 
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far uns die reine Verwaltungstitigkeit aus und ist nur die 
rechtsprechende Tatigkeit Gegenstand der Untersuchung. 
Hiernach aber wird zu scheiden sein die Rechtseinheit 

1. in Gegenstinde des birgerlichen und des Strafrechts 
einschliesslich des Verfahrens und des Disziplinarrechts, 

2. des Verwaltungsstreitverfahrens. 

II. Der Umfang der Rechtseinheit ist, wie aus § 1 zu 
entnehmen ist, in den verschiedenen Gebieten des Rechts 
kein gleicher. Vielmehr ist die Garantie der Rechtseinheit 
um so grésser, je mehr die Rechtsquellen des Ganzen ge- 
gemeinschaftlich sind und je mehr Vorsorge getroffen ist, 
dass auch die Auslegung im gleichen Sinne erfolgt. Letzteres 
ist am sichersten dann der Fall, wenn alle Zweifelsfragen an 
ein einheitliches oberstes Gericht gelangen, das berechtigt ist, 
die Instanzgerichte in seinem Sinne anzuweisen. Es kénnen 
aber auch nur Teile des Rechtsstoffs gemeinschaftlich sein und 
auch diese nicht ganz an die regelnde Zentralstelle gelangen. 
Notig ist jedoch, einheitlich zu denken, zu wollen und zu 
handeln fiir ,,Materien, die zwar wissenschaftlich sich abteilen, 
tir die praktische Wirkung auf ein immanentes Gesamtziel 
aber zusammengehoren.“‘*) 


§ 3. I. Die Rechtseinheit im biirgerlichen Recht. 


Sie gipfelt einerseits in dem fiir das ganze Reich giiltigen 
birgerlichen Recht, andererseits in der Einrichtung des Reichs- 
gerichts, welches nach § 135 GVG. iiber die Rechtsmittel 
1. der Revision gegen die Urteile der Oberlandesgerichte und 
2. der Beschwerde gegen die Entscheidungen der Oberlandes- 
gerichte befinden sollte. Aber eine volle Rechtseinheit in 
dieser Hinsicht war niemals vorhanden und im Laufe der 
Zeit ist der Zustand immer schlechter geworden. Vermégens- 
rechtliche Anspriiche, deren Streitwert den Betrag von 300 M. 
nicht itiberstieg und die ohne Riicksicht auf den Wert des 


1) vy. Jagemann,_ ,,Kinheitsdenken und ‘Teildenken“ im Arch. 
R.Philos. 4, 285. 
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Streitgegenstandes den Amtsgerichten nach § 23 Ziff. 2 GVG. 
zugewiesenen Streitigkeiten wurden von den Landgerichten 
nach § 71 GVG. endgiiltig abgeurteilt. So waren Rechtsteile, 
die als von erheblichster Bedeutung fiir das Volksganze er- 
achtet werden miissen, von Anfang an der Entscheidung des 
Reichsgerichts und damit der vollen Rechtseinheit entzogen, 
so die Streitigkeiten wegen Uberlassung, Benutzung und 
Raumung von Mietsraumen einschliesslich des Zuriickbehaltungs- 
rechts, die Klagen aus dem Dienst-, Lehr- und Arbeitsvertrag, 
die Streitigkeiten zwischen Reisenden und Wirten, die An- 
spriiche wegen Viehmangel, Wildschadens und ausserehelichen 
Beischlafs. 


Ausserdem war, entgegen den geltend gemachten Be- 
denken’), die schon damals darauf hinwiesen, dass der Betrag 
immer steigen werde, nach § 546 ZPO. die Zulassigkeit der 
Revision in Rechtsstreitigkeiten iiber vermégensrechtliche An- 
spriiche durch einen den Betrag von 1500 M itibersteigenden 
Wert des Beschwerdegegenstandes bedingt worden. Die Summe 
ist auf 2500 M und jetzt auf 4000 M hinaufgesetzt worden 
(Reichsgesetze vom 5. Juni 1905 und 22. Mai 1910). Durch 
letzteres Gesetz ist auch die Beschwerde gegen Entscheidungen 
der Oberlandesgerichte ausgeschlossen worden, ebenso die 
Revision gegen Urteile, durch, die titber die Anordnung, Ab- 
anderung,oder Aufhebung eines Arrests oder einer einstweiligen 
Verfiigung entschieden wurde. Zweifellos stellt das eine weitere, 
schwere Beeintrachtigung der deutschen Rechtseinheit dar. 
Man hat sich dariiber getréstet?), weil durch die neue Regelung 
die Arbeitsfahigkeit des Reichsgerichts und die Kinheitlichkeit 
seiner Rechtsprechung gesichert sei und damit wieder der 
Rechtseinheit und der Weiterentwickelung des deutschen Rechts 
gedient werde. 


1) Kurlbaum, vergl. bei Fischer in lherings J. 38, 266. 

2) Heinze in DJ.Z. 1910, S. 620, vergl. aber schon Fischer in 
Iherings J. 38, 287: Die Einheitlichkeit der Rechtsprechung und die Autoritat 
des héchsten Gerichtshofes werden durch die Revisionssumme mehr geschidigt 
als gefordert. 
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Was die Einheitlichkeit der Rechtsprechung des Reichs- 
gerichts betrifft, so ist nach § 137 GVG. die Entscheidung 
der vereinigten Zivilsenate einzuholen, wenn ein Zivilsenat 
von der Entscheidung eines anderen oder der vereinigten 
Zivilsenate abweichen will; einer Entscheidung der Rechts- 
frage durch das Plenum bedarf es, wenn ein Zivilsenat von 
der Entscheidung eines Strafsenats oder der vereinigten Straf- 
senate, ein Strafsenat von der Entscheidung eines Zivilsenats 
oder der vereinigten Zivilsenate und wenn ein Senat von der 
Entscheidung des Plenums abweichen will. 


Dass auch dieses Mittel ungeniigend ist, ,weiss niemand 
besser als die Reichsgerichtsmitglieder selbst.“1) Oberreichs- 
anwalt Dr. Hamm?) hat das bestatigt. Unter soviel Personen 
lasse sich iiber verwickelte Rechtsfragen, bei denen es sich 
nicht nur um ja und nein, sondern auch oft um Mittelmeinungen 
und Abweichungen im einzelnen handle, schwer beraten. Das 
habe im Schosse des Reichsgerichts zu einem vollstandigen 
»Horror pleni“ und zu dem Bestreben gefiihrt, wenn irgend 
moglich, die Verweisung einer Frage an das Plenum zu vermeiden. 
Mehrfach solle dort die Entscheidung nur auf Grund des 
schriftlichen Gutachtens von 2 Referenten durch blosse Ab- 
stimmung ohne Angabe der Griinde erfolgt sein. Auch noch 
im Mai 1910 bestatigt Professor Dr. Reichel,*) der die 
Leipziger Verhaltnisse kennt, unter Berufung auf Finger‘) 
das Bestehen des horror pleni. ,,Wer dies leugnet, sieht die 
Sonne am Tage nicht.“ Er weist darauf hin, dass der Vor- 
schlag ‘einer Plenarentscheidung unvermeidlich den Schein 
einer Unfreundlichkeit gegen die widersprechenden Amtsgenossen 
enthalt. So komme es zu einer Verwisserung der Gegensitze 
statt zu einer grundsatzlichen Herausarbeitung der leitenden 
Rechtsgedanken. Der horror pleni erwecke zuweilen, mit 
Zuhilfenahme von Auslegungskiinsten den Anschein der Uber- 


1) Stenglein, »Die Rechtseinheit in Deutschland“ in D.J.Z. 2, 413. 
2) ,,Die Uberbiirdung der Zivilsenate'‘, ebenda S. 457. 

8) Horror pleni‘ im Recht 1910, 346. 

*) Gerichtssaal 1910, 440. 


einstimmung, wo in Wahrheit grundsatzliche Gegnerschaft 
bestehe. 

Im Anfang kam es haufiger vor, dass die Senate ihre 
gegenseitig abweichende Stellung nicht so genau kannten?). 
Die Schaffung des Prajudizienbuches wurde vom Reichsgerichts- 
rat Miller?) gerade deshalb begriisst, weil nach Offenlegung 
der abweichenden Entscheidungen die Senate sich tiber die 
Rechtsfrage einigen miissten. Aber im September 1909 klagte 
Reichsgerichtsrat Hagens, dass von einem einheitlichen, 
die gleichmassige Auslegung und Fortentwickeluug des Rechts 
gewahrleistenden Organismus kaum noch gesprochen werden 
k6énne, dass Plenarentscheidungen selten seien und fast nur 
auf dem den Zivilsenaten gemeinsamen Boden des Prozesses 
ergingen®). Auf dem Gebiete des internationalen Privatrechts 
habe ich*) in jiingster Zeit gleichfalls das Fehlen von Ent- 
scheidungen nach § 137 GVG. bedauert. Auf diesem Gebiete, 
wie fiir die allgemeinen Lehren, hilft auch das nach Reichel®) 
vom Reichsgericht selbst angewendeten Mittel zur Vermeidung 
von Gegensatzen, die Verteilung nach einzelnen Rechtsgebieten 
auf die Senate, dem Ubel nicht ab. Dass hiernach keine Rede 
mehr davon ist, den § 137 auszudehnen, wie noch Stenglein 
vorschlug, sondern dass seine voéllige Abschaffung ins Auge 
gefasst wird, ist weiter unten zu besprechen. So sind die 
Sicherheiten fiir die Rechtseinheit auf dem Gebiete des 
biirgerlichen Rechts im allgemeinen nach Zahl und Mass seit 
1900 standig zuriickgegangen. 


§ 4. Insbesondere fiir das Grundbuchrecht und die frei- 
willige Gerichtsbarkeit. 

Dieses Urteil ist aber fiir die hier in Frage stehenden 

Rechtsgebiete nicht zutreffend, vielmehr haben sich die fiir sie 
getroffenen Einrichtungen bestens bewahrt. 


1) Stenglein in D.J.Z, 2, 413. 

2) DJZ. 9, 976. . 

3) Ebenda 14, 1105, vgl. hierzu die Urteile der vereinigten Senate aus 
jiingster Zeit RGZ, 68, 247; 70, 179; Beschluss 71, 156, aber z. B. 74, 63. 

4) Z. f. int. R. 20, 487. 

5) a, a. O. S. 346, vgl. nach RGR, Dr. Peters in den Verhandlungen 


des 29, Juristentages 5, 704. 


I. Auf dem Gebiete des Grundbuchrechts, das friher 
in den einzelnen Gebietsteilen nach ganz verschiedenen Systemen 
geordnet war, bestand besonders die Gefahr einer dem friiheren 
Rechte zuneigenden Einzelrechtsprechung. Die weitere Be- 
schwerde ging an sich an das Oberlandesgericht und der 
Vorbehalt des § 102 GBO. diente nur wieder zur Wahrung 
der Einheit des Landesrechts. Im Interesse der Rechtseinheit 
des Reichsrechts aber hat man hier den Grundgedanken des 
§ 187 GVG. in doppelter Weise zur Anwendung gebracht. 

1. Wenn ein Oberlandesgericht oder das nach § 102 
RGBO. zustindige oberste Landesgericht bei der Auslegung 
einer das Grundbuchrecht betreffenden reichsgesetzlichen Vor- 
schrift von der auf weitere Beschwerde ergangenen Ent- 
scheidung eines anderen Oberlandesgerichts oder, falls tiber 
die Rechtsfrage bereits eine Entscheidung des Reichsgerichts 
ergangen ist, von dieser abweichen will, hat es nach § 79! 
RGBO. die weitere Beschwerde unter Begriindung seiner 
Rechtsauffassung dem Reichsgericht vorzulegen, das dann tiber 
die weitere Beschwerde zu bescheiden hat,1) dabei ist noch 
ausdriicklich 

2. der § 37 GVG. fiir anwendbar erklart worden.?) 

Die Entscheidung dieser Beschwerden ist dem fiimften 
Zivilsenat zugeteilt. Wenn ein Oberlandesgericht von der 
neuesten Entscheidung dieses Senats*) oder eines Oberlandes- 
gerichts*) abweichen will, muss Vorlage erfolgen. 

II. Nach dem Muster dieser Bestimmungen ist dann 
auch die weitere Beschwerde in Angelegenheiten der frei- 
willigen Gerichtsbarkeit gestaltet worden. 

Nach § 28 des FGG. hat das Oberlandesgericht, wenn 
es bei der Auslegung einer reichsgesetzlichen Vorschrift, welche 


1) § 79111 RGBB. 

2) § SII. 

8) Oberneck, Reichsgrundbuchrecht, 3. Aufl, I. 134, Turnau- 
Forster, Liegenschafts-Recht 3, Aufl, 8. 358 Anm, 3. 


4) Vel. Bathke in Gruchots Beitr. 45, 186 gegen Forster Grund- 
buchrecht 8. 118. 


eine der in § 1 FGG. bezeichneten Angelegenheiten betrifft, 
von der auf weitere Beschwerde ergangenen Entscheidung 
eines anderen Oberlandesgerichts oder von einer tiber die 
Rechtsfrage schon ergangenen Entscheidung des Reichsgerichts 
abgehen will, in derselben Weise, wie zu I dargelegt wurde, 
die Entscheidung des Reichsgerichts herbeizufiihren. Auch 
hier ist durch den Vorbehalt des § 199 FGG. beziehungsweise 
durch Art. 7, 8 PGFG. und § 167 XII BABGB. fiir Preussen 
und Bayern noch eine einzelstaatliche Rechtseinheit gesichert 
worden. 

Fir die Bestimmung selbst war entscheidend!) das Be- 
diirfnis nach einer letzten gemeinsamen Beschwerdeinstanz fiir 
Reichsrecht. Zu beachten ist auch hier nur die jiingste Ent- 
scheidung des Reichsgerichts oder eines Oberlandesgerichts; 
sind letztere selbst nicht in Ubereinstimmung, so geniigt es, 
wenn die zu erlassende Entscheidung dem Reichsgerichte folgt?). 
Ebenso ist auch hier*) wieder § 137 GVG. in Bezug genommen’). 

III. Es besteht allgemeine Ubereinstimmung dahin, dass 
diese Vorschriften sich bewahrt haben. Durch sie ist es ge- 
lungen, ohne an dem Grundsatz der 2 Rechtsziige zu ritteln, 
die Rechtseinheit und Rechtssicherheit in vollstandig aus- 
reichender Weise zu wahren. Es ist weder die befiirchtete 
Jagd nach Vorentscheidungen eingetreten, noch haben um- 
gekehrt die Gerichte der weiteren Beschwerde tber ab- 
weichende Entscheidungen hinweggesehen, im Gegenteil haben 
sie zu ihnen, wenn sie auch nicht in der amtlichen Sammlung 
verOffentlicht waren, Stellung genommen. Die Entscheidungen 
des Reichsgerichts zeigen in den meisten Fallen, insbesondere 
was die Vorlagen des Obersten Landesgerichts betrifft,°) dass 
die geaiusserten Bedenken berechtigt waren. 


1) Reichstag 1895/1897, 6, 3431. 

2) Ebenda 8. 3432. 

3) FGG. § 40n. 

4) Vlg. den Beschluss der vereinigten Zivilsenate in RGZ, 71, 162. 

5) Vgl. aus neuester Zeit RGZ. 71, 312; 73, 154, aber z. B. 61, 374. 
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IV. Die Empfindung, dass hier das Richtige getroffen 
war, hat es veranlasst, dass die Vorschriften auch als Muster 
fiir andere Teile des Rechts empfohlen wurden. 

1. Die Revision in vermégensrechtlichen Angelegenheiten 
wollte der Entwurf eines Gesetzes zur Entlastung des Reichs- 
gerichts gegen duae conformes immer dann zulassen, wenn 
sie darauf gestiitzt werden kénne, dass die Gesetzesauslegung 
des angegriffenen Urteils mit einer Entscheidung des Reichs- 
gerichts oder eines Obersten Landesgerichts in Widerspruch 
steht. Dagegen wurde eingewendet, dass sich ein solcher 
Widerspruch stets werde finden lassen; aber soweit ist es 
-mit der Rechtszersplitterung denn doch nicht gekommen. 
Dann aber wurde wieder ,der Prajudizienkultus* geltend 
gemacht,') der sich in der freiwilligen Gerichtsbarkeit auch 
nicht eingestellt hat. Der Vorschlag wurde aber nicht an- 
genommen. 

2. Fir ein zu schaffendes Reichsverwaltungsgericht 
wurde eine EKinrichtung dahin erwogen, dass die nach den 
Landesgesetzen letzte verwaltungsrechtliche Instanz auf Antrag 
die Sache dem Reichsverwaltungsgericht vorzulegen habe, 
wenn die Auslegung eines Reichsgesetzes streitig und die 
Entscheidung davon abhiangig ist.*) Da dieses héchste Gericht 
ohne jedes Eingehen auf Tatsachen nur den Rechtssatz auf- 
zustellen hatte, so wurde eingewendet, dass eine solche, vom 
Tatbestand eines konkreten Streitfalls lésgeléste, nur Weis- 
tiimer, nicht Urteile gebende Rechtsprechung, die immer nur 
objektives, nie subjektives Recht zu finden hatte, der Un- 
fruchtbarkeit verfallen, verknéchern und unpraktisch werden 
wiirde.*) Den gleichen Gedanken spricht Vierhaus‘) 
dahin aus, dass Rechtsanwendung nur méglich ist in An- 


1) Diringer, ,,Zum Entwurf eines Gesetzes zur Entlastung des 
RG," DJZ. 15, 329 £. 


*) Anschitz in Verhandlungen des 30. Juristentags 1, 501. 


8) Ebenda 8S. 502 und Schulzenstein in den Verhandlungen des 
29. Juristentags 2, 28. 


*) 30. Juristentag 2, 315. 


wendung auf einen bestimmten Tatbestand und dass das 
Reichsgericht nur dadurch, dass es sich die Beurteilung der 
Tatfrage im Rahmen des Rechtsmittels gesichert hat, zu der 
von ihm geiibten lebendigen Rechtsanwendung gekommen ist. 
Auch er stellt dann die Saitze des § 79 GBO. und § 28 FGG. 
als Muster auf.) In praktischer Anwendung dieses Grund- 
satzes hatte bei der Beratung des Gesetzes iiber die Reichs- 
wertzuwachssteuer die Kommission einen § 37a dahin be- 
schlossen: 

Die Entscheidungen der obersten Verwaltungsgerichte 
uber die Auslegung dieses Gesetzes sollen in einer gemein- 
samen Verdffentlichung zur allgemeinen Kenntnis gebracht 
werden. Will ein oberstes Verwaltungsgericht in der Aus- 
legung dieses Gesetzes von der friiheren Entscheidung eines 
anderen Oberverwaltungsgerichts abweichen, so hat es die 
Entscheidung der Rechtsfrage vor das Reichsgericht zu 
verweisen. 

Dieser Vorschlag, der allerdings dem Reichsgericht eine 
sehr schwer zu erfillende Aufgabe zugewiesen hatte, wurde 
in der dritten Lesung des Gesetzentwurfs abgelehnt. 

Endlich sollte der Gedanke 

3. auch fiir die Rechtseinheit der Einzelstaaten frucht- 
bar gemacht werden. 

a) Reichsgerichtsrat Hagens?) schlug bei Beschrankung 
des Reichsgerichts auf Reichsrecht die Bildung eines Senats 
beim Obersten Landesgericht bezw. Kammergericht vor, an 
welchen Vorlage zu erfolgen hatte, wenn ein Oberlandes- 
gericht in einer landesgerichtlichen Sache von der Entscheidung 
eines anderen Oberlandesgerichtes oder des Reichsgerichts 
abgehen wollte. 

Auch Hellwig’) weist auf das Muster hin, erklart, dass 
der § 28 FGG. sich sehr gut bewahrt habe und hat nur 
Bedenken iiber seine Anwendung im biirgerlichen Rechtsstreit. 


1) Ebenda S. 325. 
2) DJZ. 14, 1109. 
8) Die Notlage des Reichsgerichts‘* in JW. 1910, 305f. 
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§ 5. II. Die Rechtseinheit im Strafrecht. 


I. Die Regelung im Strafrecht hat von Anfang an 
mehr befriedigt wie die hinsichtlich des biirgerlichen Rechts. 
Insbesondere die Vorschriften iiber die Revision haben Sich 
als zweckmassig erwiesen. Innerhalb der Frist des § 385 
RStPO. hat der Beschwerdefiihrer die Erklarung*) abzugeben, 
ob er das Urteil wegen Verletzung einer Rechtsnorm tber 
das Verfahren oder wegen Verletzung einer anderen Rechts- 
norm anfechten will; ersterenfalls miissen die den Mangel 
enthaltenden Tatsachen angegeben werden. Nur die Revi- 
sionsantrage und, wenn die Revision auf Mangel des Ver- 
fahrens gestiitzt wird, nur die innerhalb der Frist angegebenen 
Tatsachen unterliegen, wenn die Revision zulassig ist, der 
Beurteilung des Gerichts*). Diese Vorschriften, denen die 
fiir das birgerliche Recht erst in der Novelle vom 5. Juni 
1905 angenahert worden sind, verhiiteten, dass im Strafrecht 
statt einer Nachpriifung und einheitlichen Fortbildung der 
Rechtsfragen eine Uberpriifung der gesamten tatsichlichen 
Verhaltnisse eintrat. Dem Lobe der reichsgerichtlichen 
Rechtsprechung, wie es z. B. Finger) in neuester Zeit 
aussprach, tritt niemand entgegen. Zugleich ist durch die 
Einlegung der Revision bei dem Gerichte, dessen Urteil an- 
gefochten wird, und durch die Zustandigkeit dieses Gerichts 
fiir die Priifung der Zulissigkeit der Revision dem Reichs- 
gericht viel unfruchtbare Arbeit abgenommen. Dazu kommt, 
als grosse Erleichterung fiir das Reichsgericht*) aber auch 
fiir die gesamte Strafrechtsprechung, dass sich in den Haupt- 
fragen eine feststehende Praxis gebildet hat, so dass hier der 
§ 1387 GVG. viel weniger in Frage kommt wie im biirger- 
lichen Recht. 

II. Eine besondere Gefahrdung der Rechtseinheit ist aber 
auf dem Gebiete des Strafrechts in folgender Weise méglich. 


1) RStPO, § 384, 

4) § 392. 

8) Gerichtssaal 1910, 440. 

*) Stemglein in D.J.Z. 2, 413. 
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Die Strafdrohungen sind wieder abhangig von andern Rechts- 
satzen.*) Werden diese unter dem Einflusse einzelstaatlicher 
Gesetze trotz wirklicher Gleichheit verschieden ausgelegt, so 
kann die dann an sich notwendige Einheit der Rechtsprechung 
bedroht sein. Ich habe z. B. vor einiger Zeit darauf auf- 
merksam gemacht,*) dass das Reichsgericht den Eintragen in 
die Gefangenenlisten I und II der bayrischen Gefangniswarter 
die Eigenschaft einer dffentlichen Urkunde dafiir, dass der 
eingetragene Name der richtige ist, abspricht,®) fiir die auf 
gleichen Vorschriften beruhenden Gefangenenbiicher I und II 
des preussischen Gefangniswarters aber entgegengesetzt ent- 
scheidet;*) fiir das Gefangenen-Journal des Kénigreich Sachsens 
ist zunachst wie fiir Bayern (und Wirttemberg®)) entschieden®) 
worden, ob das aber auch jetzt, nach Verscharfung der Be- 
stimmungen durch die Verordnung vom 20. Marz 1908 gelte, 
ist vom Reichsgericht zweifelhaft gelassen worden.’) 

Meinem Wunsche, die Bestimmungen von Preussen und 
Bayern, soweit § 271 StGB. in Frage kommt, gleich zu be- 
handeln, haben sich Frank,®) jetzt Weismann’) und 
durch Verweisung Olshausen”) angeschlossen. So wird 
z. B. auch bei der nach der reichsgerichtlichen Rechtsprechung “) 

1) Binding, Handbuch I, 278. 

2) Zur Rechtsprechung des Reichsgerichts tuber die intellektuelle Ur- 
kundenfalschung in ZStW. 19, 403—415. 

3) Bl. f. RA. 8. ErgBd. 8. 61 (1), RGSt. 13, 334 (1), 17, 402 (1), 22, 
345 (I). 
4) JW. 1893, 52738 (Il), RGSt. 24, 308 (I); fur das Polizeigefaingnis 
in Breslau wird der 6ffentliche Glaube in dieser Richtung wieder versagt. 
RGSt. 28, 339 (IV). 

5) Rspr. 9, 434 (IV). 

6) RGSt. 41, 201 (IV). may 

7) Recht 14, No. 3429. Vel. auch RGSt. 31, 262 (IID) fiir die Kerker- 


register in Braunschweig. 
8) Ziff. III zu § 271 RStGB. 
: Vgl. Darst. des deutsch. u. ausliind. StrafR. Bes. Teil VII, 375. 


Dazu noch Begriindung des deutschen Vorentwurfs 8, 800 Abs. 2 a. EB. 


10) Ziff. 1e zu § 271. 2 
11) Vgl. meine Ausfiuhrungen in ZStW. 22, 65; 


zm § 184 Bem. 1, 3 


Redenbacher, InvVG. 
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durch § 184 Inv.VG. nicht ausgeschlossenen Verfolgung nach 
§ 270, 271 RStGB. nach einzelstaatlichem Recht gepriift, ob 
die Ausstellung durch die berechtigte Behérde erfolgt ist: der 
Anfangsschreiber einer bayrischen Gemeinde ist dazu be- 
rechtigt,1) aber es wird dann wohl tiberhaupt geniigen, dass 
man sich die Karte auf gesetzlichem Wege ,,verschafft* hat. 

Ill. Einheitlich geregelt ist auch nach Haupt-Rechtsquellen 
(MStGB., und G. iiber FG. in Heer und Marine) und 
Einheitsgericht das Militarstrafrecht, ferner das ehren- 
gerichtliche Verfahren fiir Rechtsanwalte mit einheit- 
lichem Ehrengerichtshof*) und fiir Patentanwdlte ohne 
solchen.?) 


§ 6. III. Die Rechtseinheit im Verwaltungsrecht. 


Hier stehen wir erst am Anfang ‘einer Entwicklung, die 
aber doch aller Voraussicht nach nicht zuriickzudrangen 
sein wird. 

I. Sie macht sich geltend, indem sie zunachst aus dem 
birgerlichen Rechte diejenigen Sachen zu entfernen sucht, die 
der Verwaltungsgerichtsbarkeit angehéren.‘) Sie dringt auf 
Einhaltung des Begriffs der ,,biirgerlichen Rechtsstreitigkeiten“ 
im Sinne des § 18 GVG. und sucht das iiberlastete Reichs- 
gericht von den _ verwaltungsrechtlichen Sachen zu _ ent- 
lasten, die ihm nicht zukommen. Nach § 4 EGGVG. ist 
freilich die Landesgesetzgebung nicht gehindert, ihren Gerichten 
»jede andere Art der Gerichtsbarkeit“ zu iibertragen, aber 
eine reichsgesetzliche Zustandigkeit vermag dieser landes- 
gesetzliche Vorbehalt nicht zu begriinden. Eine Schranke ist 
insbesondere da gezogen, wo durch ein Reichsgesetz die aus- 
schliessliche Zustandigkeit der Verwaltungsbehérden festgesetzt 
ist, wie z. B. beim Rekurs der Gew.0.*) Aber auch der 
Recht 12 a, 362, 

*) DRAO., besonders s§ 90 ff. 

3) RG. 21. Mai 1900. 


‘) Hartmann in D.J.Z. 14, 1407 und 15, 279. 
5) RGZ. 68, 29; 72, 60 und 278. 
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Begriff der ,birgerlichen Rechtsstreitigkeit* selbst ist mebr 
einzuengen. Zwar ist entscheidend, ob die Klage auf einen 
Privatrechtstitel gestiitzt wird, aber es darf dabei nicht iiber- 
sehen werden, dass gewisse Titel z. B. Vertrag, Ersitzung auch 
solche des 6ffentlichen Rechts sind und dass ein vermégens- 
rechtlicher Anspruch nicht immer auch privatrechtlich sein 
muss. Die Anspriiche der Gemeindebeamten auf Gehalt oder 
Ruhegehalt sind, ,,wenn auch vermégensrechtlicher, so doch 
nicht biirgerlich-rechtlicher sondern staatsrechtlicher Natur“) 
Das Osterreichische Recht scheidet zwischen der Liquidation 
von vermégensrechtlichen Anspriichen an den Staat und Ent- 
scheidung tiber solche im Wege der Verwaltungsrechtsprechung; 
je nachdem ist das Reichsgericht oder der Verwaltungs- 
gerichtshof zustandig.*) 

II. Wirken so _ die neueren verwaltungsrechtlichen 
Strémungen im Sinne einer Zuriickfiihrung der Rechtseinheit 
im birgerlichen Recht auf nur biirgerlich-rechtliche Sachen, 
so suchen sie andererseits eine deutsche Rechtseinheit fiir ver- 
waltungsrechtliche Angelegenheiten auszugestalten. 


1. Bisher schon haben einzelne Zweige eine gewisse 
Rechtseinheit, Einheit der Rechtsquelle und der Entscheidungs- 
behérde, erreicht:*) 

a) In Unfall- und Invalidenversicherungssachen besteht 
das Reichsversicherungsamt; bei der im Zuge befindlichen 
Verbesserung des Arbeiterversicherungsgesetzes soll die Teil- 
nahme der Landesversicherungsamter an der Rechtsprechung 
als Stérung der Rechtseinheit beseitigt werden. 

b) Gemass § 74%) des RG. vom 12. Mai 1901 tber 
die privaten Versicherungsunternehmen entscheidet das ver- 
starkte Aufsichtsamt fiir Privatversicherung, 


1) RGZ. 53, 429; 68, 218. 
2) Tezner, die deutschen Theorien der Verwaltungsrechtspflege. 


Berlin 1901, S. 15, Anm. 50. 
3) Schultzenstein, 
tages 2.15 f, Thoma, Gutachten in Verhandlungen des 30. Juristentages 


Anschitz, ebenda 490, 500 f. 


Gutachten in Verhandlungen des 29, Juristen- 
IR99it. 
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c) in Reichsrayonsachen die Reichs-Rayon-Kommission, 

d) iiber das Verschulden der Schiffer- und Steuerleute 
das Oberseeamt, 

e) in Streitigkeiten zwischen Armenverbinden iiber die 
Unterstiitzung Hilfsbediirftiger das Bundesamt fir das Heimat- 
wesen, 

f) iiber Massregeln des Reichseisenbahnamts, die an- 
geblich gesetzlich nicht begriindet seien, das verstarkte Reichs- 
eisenbahnamt, 

g) tiber die Vorentscheidung nach § 11 EGGVG. gemiass 
Abs. 2 Z. 2 daselbst das Reichsgericht, 

h) wber die Berufung wegen Zuriicknahme oder Nichtig- 
keitserklarung eines Patents ebenfalls das Reichsgericht. Die 
Entscheidung in Patentsachen ist in neuester Zeit Gegenstand 
vielfacher Erérterung gewesen,') die Berufungstatigkeit des 
Reichsgerichts hat dabei fast nur Anerkennung gefunden. 

2. Es besteht nun die allgemeine Ueberzeugung und der 
30. Juristentag war auch dariiber einig, ,dass ein Bedirfnis 
nach Schaffung einer reichsrechtlich geordneten hédchsten 
richterlichen Instanz fir Verwaltungssachen besteht, um Ein- 
heitlichkeit in der Anwendung des Reichsverwaltungsrechts 
zu sichern.“‘?) Auch im deutschen Reichtag ist jiingst der 
Wunsch nach Errichtung eines Reichsverwaltungsgerichts 
unter Beifall ausgesprochen worden. 

Im einzelnen gehen die Ansichten noch weit auseinander, 
insbesondere ob das Reichsverwaltungsgericht iiber die bis- 
herigen Verwaltungsgerichte der Kinzelstaaten oder in Fragen 
des Reichsrechts an ihre Stelle zu setzen ist und ob die unter 1 
erwabnten Einzelzustandigkeiten ihm anzugliedern sind. Was 
insbesondere den Punkt 1h*) betrifft, so besteht bei den 
engen Beziehungen zu den iibrigen, dem Reichsgericht vor- 
behaltenen Patentstreitigkeiten wohl kein Bediirfnis zur An- 

*) Vgl. Silberschmidt in der Rhein. Z. 3, 159 f unter III, die 
Patentgerichte 8, 182 f. 

*) Verhandlungen 2, 352 und 564, Laband in der DJZ. 15, 910. 


3) Vgl. Vierhaus a. a,0.2,316 gegen Schultzenstein aa, 0. 
8.16, Thoma a. a. 0. 8.104 und Zitate sowie Ansuhitz 8. 510. 
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gliederung an ein Reichsverwaltungsgericht. Bis zu seiner 
Hinfihrung sind sicher noch vielerlei Schwierigkeiten, ins- 
besondere auch eine Anderung der Reichsverfassung zu iiber- 
winden. Das, worauf es hier ankam, ist das Bestehen der 
einmiitigen Uberzeugung, wenigstens bei denjenigen, die sich 
bis jetzt tiber die Frage geaussert haben, dass auch die Ein- 
aeit im Verwaltungsrecht durch eine oberste Rechtsanwendungs- 
stelle gesichert werden miisse. 


§ 7. IV. Die Rechtseinheit im biirgerlichen Recht 
der Einzelstaaten. 


Es ist wohl kein Zufall, dass um die Zeit der Hinfithrung 
les BGB. fiir das deutsche Reich sich auch die Rechte der 
Hinzelstaaten mehr abgeschlossen und durch Schaffung von 
Kinzelbearbeitungen vertieft haben. Andrerseits hat man mit 
Riicksicht auf die Uberlastung des Reichsgerichts von vielen 
ind angesehenen Seiten her die Forderung erhoben, dass 
lieses oberste Gericht, wie ausschliesslich nur fir biirger- 
iches Recht,+) so auch allein fiir Reichsrecht bestimmt sei, 
ind dass jedenfalls, so lange hohe Revisionssummen fiir das 
Reichsrecht ndtig seien, das Reichsgericht nicht mit dem 
techte der Einzelstaaten beschwert werden diirfe. Schon 
m Jahre 1897 hat Goldenring?) auf die Analogie der 
§ 79 GBO. und 28 FGG. aufmerksam gemacht. Mit Recht 
st geltend gemacht worden,*) dass, soweit den Einzelstaaten 
lie Befugnis ausschliesslicher Gesetzgebung vorbehalten ist, 
ie auch die Fortbildung des Rechtsstoffs zu tibernehmen 
‘atten. Das auf dem Wege des § 8 EGGVG. zu bildende 
Yberste Landesgericht ware der Aufgabe, das Landesprivat- 
echt einheitlich weiter zu bilden, besser gewachsen wie das 
teichsgericht. Prof. Ermann‘) verwies auf das Schweizer 


1) Vgl. oben § 6 unter I. 
2) DIZ. 2, 483. 

3) Ebenda 4, 462. 

4) DJZ. 5, 43. 
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Bundesgericht in Lausanne, das tiberhaupt nur angerufen 
werden kénne, wenn die Entscheidung des kantonalen Gerichts 
auf einer Verletzung des Bundesrechts beruhe.') Es machte 
zunachst nur Bayern von dem Vorbehalte Gebrauch. Als aber 
die Not des Reichsgerichts stieg, kam ein Mitglied des 
Reichsgerichts, Reichsgerichtsrat Dr. Hagens,*) auf den 
Vorschlag zuriick. Der Rechtsanwalt beim Reichsgericht 
Syring®) erklarte seine Durchfiihrung auf Grund der bei- 
gegebenen Zahlen fiir eine bedeutende Entlastung des 
Reichsgerichts; den mit Riicksicht auf die Rechtseinheit 
geltend gemachten Bedenken trat Hagens durch den Hinweis 
auf § 28 FGG. entgegen,*) indem er hierzu die Bildung 
eines besonderen Senats beim Kammergerichte vorschlug, dem 
die Urteile bei beabsichtigter Abweichung von der Recht- 
sprechung des Reichsgerichts oder eines OLG. vorzulegen 
waren. 

Ganz energisch forderte Professor Hellwig in einem 
»Die Notlage des Reichsgerichts* tiberschriebenen Aufsatze 5) 
mit Riicksicht auf den Zweck des Reichsgerichts die Abgabe 
der landesrechtlichen Sachen,*) und ebenso erhob Neu- 
mann’) die Forderung, dass auch Preussen ein Oberstes 
Landesgericht bilden sollte, das es ja tatsachlich in den An- 
gelegenheiten der FG. schon besitzt. 


Kin Schritt weiter ist durch das RG. betreffend die bei 
einem Obersten Landesgericht einzulegenden Revisionen in 
birgerlichen Rechtsstreitigkeiten geschehen. Es ist veranlasst 
durch einen von Bayern beim Bundesrat gestellten Antrag, der 
durch den Missstand hervorgerufen wurde, dass das bayrische 


*) Schweizer Bundesgesetz tiber die Organisation der Bundesrechtspflege 
vom 22. Marz 1893 Art. 57. 

2) DJZ. 14, 1106. 

8) Verhandlungen des 29. Deutschen Juristentags 3, 144. 

Sy 10g) 

5) J Wi LOO) 305: 

O) 1S: sh0le}, 

7) Ebenda 8. 314 u. 315. 
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Recht vor dem Reichsgerichte nicht revisibel ist, soweit 1) es, 
abgesehen vom gemeinen oder franzésischen Recht, nicht fiir den 
ganzen Umfang mindestens zweier deutscher Bundesstaaten 
oder zweier Provinzen Preussens (ALR., soweit es in Preussen 
noch unverandert gilt) oder einer preussischen Provinz und 
eines anderen Bundesstaates Geltung erlangt hat. So musste 
-in Bayern, das hierin ungiinstiger gestellt war als Preussen, 
das Oberste Landesgericht die Wahrung der Rechtseinheit in 
Ansehung des Landesrechts titbernehmen, wahrend in den 
anderen Bundesstaaten nur ein Oberlandesgericht vorhanden 
ist, das so imstande ist, fiir die Rechtseinheit zu sorgen. Je 
mehr Bayern dazu iibergeht, gréssere, der Landesgesetzgebung 
vorbehaltene Gebiete durch neuere Gesetze zu regeln, um so 
dringender wird das Bediirfnis, durch eine oberstrichterliche 
Rechtsprechung die Auslegung dieser Gesetze in feste Bahnen 
zu lenken. Wenn nun ein Anspruch durch Klage oder Wider- 
klage auf Grund des BGB. geltend gemacht ist, so wiirde 
nach Art. 6 EGBGB. die Entscheidung tiber die Revision dem 
Reichsgerichte zustehen, trotzdem z. B. der Anspruch aus 
dem BGB. nicht bestritten, der bestrittene Anspruch aus dem 
Landesrecht nicht revisibel ist, wofir die Begriindung des 
Gesetzes mehrere Beispiele gibt. Dieses weist deshalb die 
Zustandigkeit fiir die Entscheidung der Revision dem Obersten 
Landesgerichte zu, wenn fiir die Entscheidung im wesentlichen 
Rechtsnormen in Betracht kommen, die in Landesgesetzen 
enthalten sind. ,Das Oberste Landesgericht ist der Landes- 
gesetze, das Reichsgericht aber der Reichsgesetze berufener 


Hiiter.“?) 


1) Verordnung vom 28. September 1879 betreffend die Begriindung der 
Revision in biirgerlichen Rechtsstreitigkeiten. Vel. hierzu jetzt J ager, y Die 
Revisionszustindigkeit des Obersten Landesgerichts im Zivilprozesse* in Bayr. 
Z. 1911, 73f. und ,,Das Oberste Landesgericht. Seine Geschichte und Be- 
deutnng, DJZ. 16, 402f., sowie Unzner, Die Revision in bayrischen 
birgerlichen Rechtsstreitigkeiten“‘, ebenda Samagolt. 

2) Jager, ,Das Oberste Landesgericht“ 8. 406. Vel. auch J ager, 
Die Revisionszustindigkeit* S. 74 Anm. 6: ,,Hine Erweiterung der reichts- 
gerichtlichen Zustindigkeit hatte sich nicht empfohlen, weil sie zwei Ober- 
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Bei der Beratung sind vom Abgeordneten Junck Be- 
fiirchtungen wegen der deutschen Rechtseinheit erhoben 
worden. Die wenigen, vom Obersten Landesgericht mit zu 
entscheidenden Falle des Reichsrechts kommen gegeniiber seiner 
grossen Verlustliste aus den letzten Jahren um so weniger in 
Frage, als sie sich auf einen grossen Teil des Rechtsgebiets 
verteilen. Jeder Schaden ware verhiitet (und das kénnte ins- 
besondere bei der Errichtung eines Obersten Landesgerichts 
fiir Preussen in Frage kommen), wenn das Oberste Landes- 
gericht, im Falle es bei der Auslegung von Reichsrecht von 
einer Entscheidung des Reichsgerichts oder eines andenr 
'Oberlandesgerichts abweichen wollte, wieder gezwungen ware, 
die Sache dem Reichsgerichte vorzulegen.*) 


§ 8. Riickstiindigkeit allein der Rechtseinheit in der 
Streitigen Gerichtsbarkeit. 


So schreitet der Gedanke der Rechtseinheit in Deutsch- 
land auf allen Gebieten, selbst auf dem des sogenannten 
Partikularrechts, vorwarts, nur in birgerlichen Rechtsangelegen- 
heiten, mit Ausnahme der freiwilligen Gerichtsbarkeit ein- 
schliesslich des Grundbuchrechts, sind die schon von Anfang 
an geringeren Sicherungen der Rechtseinheit weiter zuriick- 
gegangen. 

I. Durch den Wegfall der Beschwerden gegen Beschliisse 
der Oberlandesgerichte ist die Zustandigkeit des Reichsgerichts 
als Beschwerdegericht in biirgerlichen Rechtsangelegenheiten 
ganzlich beseitigt. Abgesehen davon, dassso gegen die Beschliisse 
der Oberlandesgerichte tiberhaupt kein Rechtsmittel gegeben 
ist,*) entfallt hierdurch die fiir die Rechtseinheit so wichtige 
gerichte nebeneinander zur letztinstanzlichen Auslegung desselben Rechts be- 
rufen haben wiirde.“ 


1) Neumann, ,,Das Reichsgericht als Hort der Rechtseinheitt in 
J. W. 1910, 314. 

*) In Strafsachen besteht, abgesehen von Haftsachen, zwar auch keine 
Beschwerde ans Reichsgericht, aber doch eine Beschwerde. Gegen RGR Peters 
in den Verhandlungen des 29. Juristentags 5, 710. 
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Beaufsichtigung durch das Reichsgericht fiir eine Reihe von 
Rechtsteilen, insbesondere das grosse und wichtige Gebiet der 
Zwangsvollstreckung, soweit nicht gelegentlich einzelne Fragen 
in Urteilen gestreift werden, der Kostenfestsetzung, der 
Gebihrenordnung fiir Rechtsanwilte, der fiir Zeugen und 
Sachverstandige etc. 

Il. Noch bedauerlicher aber ist der Verfall des Rechts- 
mittels der Revision. Hierzu ist im Folgenden darzulegen, 
dass die Revision nicht um der Parteien willen als ein ihnen 
gegebenes drittes Rechtsmittel, sondern lediglich der Rechts- 
einheit wegen eingefiihrt wurde, dass auch die Gesetzgebung 
der Nachbarreiche in der Hauptsache diesen Standpunkt teilte, 
dass und aus welchen Griinden die Revision des Reichsgerichts 
den Gesichtspunkt der Rechtseinheit gegen den der Uber- 
prifung des cinzelnen Falls zuriicktreten liess und dass auch 
das Mittel des § 137 GVG durchweg von diesem Standpunkt 
aus mit der Fragestellung gewiirdigt wurde, ob denn dieser 
Weg unumginglich geboten sei. Daran wird die Untersuchung 
zu reihen sein, ob diese Entwicklung als giinstig oder als 
ungiinstig zu betrachten sei und es werden allenfalls die Mittel 
zu besprechen sein, die zur Abhilfe empfohlen werden und zur 
Verfiigung stehen. Insbesondere soll schliesslich geprift 
werden, wie die gegen den Rechtszwiespalt empfohlene Ein- 
fiihrung eines Reichsauslegungsamts zu beurteilen sei, hier vor 
allem vom Standpunkte der deutschen Rechtseinheit aus. 


§ 9. Die Revision als Mittel der Rechtseinheit. 


Soweit ich sehe, besteht weite Ubereinstimmung dahin, 
dass die Revision der Frage der Rechtseinheit zu dienen hat. 
»Die héchste Aufgabe des Reichsgerichts, sagt Wach,*) ist 
die Erhaltung der Rechtseinheit. Das Interesse an der ge- 
rechten Entscheidung im einzelnen Fall tritt dagegen weit 
zurick. Man darf annehmen, dass fiir diesen Zweck zwei 


1) Wach, ,,die Zustindigkeit des Reichsgerichts“ in DJZ. 3,5; ahnlich 
Diiringer, Richter und Rechtsprechung Leipzig 1909 S. 54. 


Instanzen ausreichen.< ,Hieraus allein ist zu erklaren und 
zu rechtfertigen, dass das Rechtsmittel auf die Rechtsfrage 
beschrankt und ausgeschlossen wird, wenn es sich um An- 
wendung eines Gesetzes handelt, welches nur innerhalb eines 
Oberlandesgerichtsbezirkes gilt, dessen einheitliche Geltung 
durch die Rechtsprechung des Berufungsgerichts hinlanglich 
gewahrt wird, dass nicht revisibel sind Verstésse gegen aus- 
landisches Recht und gegen ein im Bezirk des Berufungs- 
gerichts nicht geltendes, aber von diesem anzuwendendes 
Gesetz.“. Und Fischer,*) der die Motive zur Prozessnovelle 
-von 1898 tadelt, weil sie das Partei-Interesse bei der Wiirdigung 
der Aufgabe des Reichsgerichts ganz ausser Acht lassen, er- 
klart doch, dass das Reichsgericht in erster Linie dem all- 
gemeinen staatlichen Interesse zu dienen habe und zwar zu- 
nichst der Erhaltung der Einheitlichkeit des Rechts. Wenn 
den Parteien je zwei Rechtsziige zur Priifung des Tatbestands, 
Amtsgericht und Landgericht oder Landgericht und Ober- 
landesgericht, zur Verfiigung stehen, so zeigt schon diese Zu- 
sammenstellung, dass die der letzteren Gruppe noch angehangte 
Rechtspriifung in der Hauptsache einem anderen Zwecke 
dient. ,Auf dem Gebiete der Zivilsachen ist zunachst riick- 
haltlos anzuerkennen, dass im Interesse der Rechtssuchenden 
in allen Fallen héchstens zwei Instanzen erforderlich sind.“?) 
Die Beschliisse der Oberlandesgerichte sollen tiberhaupt nicht 
anfechtbar sein, auf die Gefahr hin, dass neu entstehende 
Gesetze, z. B. Kosten- und Gebiihrengesetze dem Einflusse des 
Reichsgerichts ganz entriickt werden; dann miissen doch fir 
das Interesse der Partei allein zwei Instanzen geniigen. So- 
weit aber das Reichsgesetz zum Nachteil der einen Partei 
verletzt wurde, kann, soll und wird sie sich des Mittels zu 
ihrem Nutzen und zugleich zu dem des Reiches bedienen. 


*) Iherings J. 38, 272f. Ebenso Neumann in JW, 1910, 314. Vergl. 
auch Peters in den Verhandlungen des 29. Juristentages 5, 702. 


*) Adickes, Grundlinien durchgreifender Justizreform. Berlin 1906. 
8. 107. 


ne A) fy rere 


Die Einrichtung des franzésischen Kassationshofs geht 
in diesem Punkt am weitesten, sie kennt eine Kassation auf 
Antrag des Generalprokurators dans le seul interét de la loi, 
welche die Wirksamkeit des kassierten Urteils unter den 
Parteien gar nicht beriht.’) Aber auch sonst gibt der Prozess 
des franzésischen Kassationshofs das Muster, wie die letzte 
Instanz nahezu ausschliesslich zur Wahrung der Rechtseinheit 
und Rechtsfortbildung zu verwenden ist.2) Die Kassation 
kann nur auf violation de Ja loi gestiitzt werden, die Partei 
hat genau anzugeben, welches Gesetz verletzt sein soll, nur 
hiertiber entscheidet, falls die Kassation zugelassen wird, der 
Gerichtshof; wird das aufgehobene Urteil vom Untergericht 
wiederhergestellt, so ist das 3. Gericht an die Rechtsauffassung 
der vereinigten Kammern gebunden. ,Dem Kassationshof ist 
es nicht um die Entscheidung des einzelnen Falls, sondern um 
die Aufrechterhaltung der richtigen Rechtsgrundsatze zu tun.“?) 
Wohl hauptsachlich weil die Art der Gesetzesverletzung genau 
bezeichnet werden muss, ist die Zahl der Kassationen in 
Frankreich mehr als dreimal geringer als die der Revisionen 
in Deutschland.‘) Ahnlich ist das Verhaltnis beim Bundesgericht 
der Schweiz, das an den kantonalen Tatbestand, wenn er 
nicht aktenwidrig ist oder gegen bundesrechtliche Vorschriften 
iiber Beweiswiirdigung verstésst, gebunden nur iiber Ver- 
letzungen eidgenéssischen Rechts urteilt.*) 


§ 10. Die Revisionsgrinde des deutschen und des 
osterreichischen Zivilprosses. 


Wenn in Deutschland und Osterreich die unverhiltnis- 
massig gréssere Anzahl der Revisionen die Gesetzgebung zu 


1 FT 1) Fischer a. a. O. S, 304. 

: 2) Ebenda S. 302. 

| 3) Kohler in seiner Enzyklopadie 2, 156. 

: 4) Fischer a, a. O. 8. 301. Stenglein DJZ. 2,414. Hamm ebenda 


8. 455. 
| 5) Weiss ,,Bundesgericht‘ in Reichesberg Handworterbuch der Schwei- 


serischen Volkswirtschaft, 1, 653 f. 
| 
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Eingriffen gendtigt hat, hier neben anderem zur Erhdhung der 
Revisionssumme, dort zur Beschrankung der Zahl der mit- 
wirkenden Richter, so dirfte die hauptsachliche Schuld an 
den gesetzlichen Bestimmungen iiber die Revision nicht liegen.*) 
Auch in Deutschland kann die Revision nur auf die Behauptung 
der Gesetzesverletzung gestiitzt werden, die immer vorliegt, 
wenn eine revisible Rechtsnorm nicht oder nicht richtig an- 
gewendet worden ist*), wahrend in den Fallen des § 551 ZPO. 
die Entscheidung des Berufungsgerichts stets als auf Ver- 
letzung des Gesetzes beruhend angesehen wird; dem entspricht 
. etwa die Z. 1 u. 4 des § 503 der ésterreichischen ZPO. Die Re- 
visionsgriinde auch des deutschen Rechts miissen die Bezeichuung 
der verletzten Rechtsnorm, ferner, seit im Jahre 1905 die Vor- 
schriften hierin den strafrechtlichen angenahert wurden, die 
Bezeichnung der bestimmten Tatsachen enthalten, wenn die 
Revision darauf gestiitzt wird, dass das Gesetz in bezug auf 
das Verfahren verletzt wurde oder darauf, dass unter Ver- 
letzung des Gesetzes Tatsachen festgestellt, tibergangen oder 
als vorgebracht angenommen seien.*) Bei der Prifung aller- 
dings, ob sonst das Gesetz verletzt sei, ist nach deutschem 
Recht das Reichsgericht an die von den Parteien geltend ge- 
machten Revisionsgriinde nicht gebunden.‘) Und wahrend 
Z. 2 des § 503 der dsterreichischen ZPO. sich gegen eine un- 
geniigende Beurteilung des Sach- und Rechtsverhiltnisses, 
Z.3 \.c. aber gegen eine aktenwidrige Darstellung wendet, 
hat die reichgerichtliche Rechtsprechung aus angeblichen Ver- 
letzungen des § 286 (Angabe der Griinde, ob eine Behauptung 
fir wahr angenommen wird oder nicht), des § 139 Abs. 1 
(Austibung des Fragerechts), des § 551 Nr. 7 (hinreichende 
Entscheidungsgriinde) die Méglichkeit zur Aufhebung von Ur- 


*) Fur die folgenden Ausfiihrungen vel. insbesondere Reichsgerichtsrat 
Dr. Peters, ,,Die Revisionsgriinde des deutschen und Osterreichischen Zivil- 
prozesses.‘* Leipzig 1909. 

*) ZPO. § 549/50. 
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teilen hergenommen, obwohl § 561 das Revisionsgericht an 
die in dem angefochtenen Urteil festgestellten Tatsachen bindet. 
Die Auslegung einer Vertragsbestimmung wird vom Reichs- 
gericht dann beanstandet, ,,wenn die Auslegungsregel verletzt 
erscheint, dass fiir eine besondere Auslegung eines Rechts- 
geschaftes da kein Raum ist, wo der Wortlaut keinen Zweifel 
iiber die Bedeutung des Gewollten und Erklarten lasse.‘) 
Endlich hat das Reichsgericht da, wo das Gesetz dem Richter 
nur allgemeine Weisungen erteilt,*) in den Fragen des Ver- 
schuldens, der Fahrlassigkeit, der im Verkehr erforderlichen 
Sorgfalt, des wichtigen Grundes, des Verstosses gegen die guten 
Sitten,?) die Beurteilung selbst iibernommen. 


§ 11. Das Reichsgericht als Oberberufungsgericht. 


Nicht so sehr die gesetzlichen Bestimmungen als ihre 
Ausdehnung durch die Rechtsprechung des Reichsgerichts haben 
einerseits den grossen Gegensatz zu dem _ franzdsischen 
Kassationsrechte, andererseits aber auch lebhaften Widerspruch 
von zustandigster und dem Reichsgericht sehr nahe stehender 
Seite hervorgerufen. 

Die Revision hat vor der Berufung das voraus, dass 
lurch das Zuriicktreten der tatsachlichen Gesichtspunkte die 
echtlichen scharfer beleuchtet werden.*) Die Rechtsprechung 
les Reichsgerichts lauft aber manchmal Gefahr, hinter dem 
atsaichlichen das Rechtliche zuriicktreten zu lassen. Ausser- 
em wird geltend gemacht,*®) dass das Reichsgericht die ein- 
etretene Uberbiirdung selbst verursacht hat, indem ,es sich 
iele, durch seine Aufgabe nicht gebotene Arbeit macht“ 
nd dass die Revision in der Rechtsprechung des Reichsgerichts 
einer Oberberufung auf Grund der Akten ohne Zulassung von 


1) Peters a. a. O, S. 22, vgl. dazu aber Fischer a. a, O. 8. 315. 
2) Vgl. oben § 1 nnter 3. 

3) Peters a. a. O. S. 24. 

4) Fischer a. a. O. 8S. 278. 

5) Ebenda 8. 297. 


neuen Anfihrungen so ziemlich gleichkommt*.*) Dabei wird 
von Petersen’), Fischer’), Hamm‘) und von Lobe’) tber- 
einstimmend geltend gemacht, dass gerade durch diese Ge- 
staltung des Rechtsmittels ,Revisionen in Fallen, in denen 
die Partei einen materiellen Rechtsverstoss garnicht zu be- 
haupten vermag, herausgefordert und herangezogen“ werden, 
da so beinahe in jeder Sache die Modglichkeit besteht, ein 
abainderndes Urteil zu erlangen. Auf diese Praxis fihrt 
Fischer den Unterschied zwischen der Zahl der Revisionen 
in Deutschland und der der Kassationen in Frankreich direkt 
zuriick. 

Er untersucht die Behandlung der Verstésse gegen das 
Prozessrecht in beiden Gesetzgebungen. Nach der deutschen 
ZPO kann das Berufungsurteil wegen jedes Verfahrensmangels, 
auf dem es beruht, angefochten werden; nach franzésischem 
Recht wegen Verletzung von formes substantielles. Dem un- 
gefahr gleichen Gesetz steht aber eine einengende Praxis in 
Frankreich, eine ausdehnende in Deutschland gegeniiber. Der 
Kassationshofspricht die durch die Gesetzesverletzung begriindete 
Nichtigkeit des Urteils aus. Aber eine solche kann niemals 
in der unrichtigen Feststellung oder Wertung der tatsachlichen 
Verhaltnisse liegen, in einer unvollstandigen Begriindung, 
wenn nur Griinde vorhanden sind, in der tatsachlichen 
Wirdigung, die dem Tatgericht vorbehalten ist. ,,L’important 
est de ne point passer sous prétexte de droit du cété du 
fait“.*) Das Reichsgericht sucht der Partei, auf deren Seite 
nach dem Inhalt der Akten das Recht zu sein scheint, zum Siege 
zu verhelfen; aber in diesem Punkte steht schon das Berufungs- 
gericht hinter dem ersten Richter der Tat zuriick, der in der 
Lage ist, die Verhaltnisse und Personen am nachsten und 


1) Ebenda S. 349. 

*) DJZ 3, 34. 

3) Fischer a, a, O. S. 350. 

#) J. W.21910,380. 

®) Verhandlungen des 29. Juristentags 3, 48. 

*) Crépon, Du pourvoi en cassation en matiére civile, Paris 1892. LILS. 5. 
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raschesten zu tibersehen, das Revisionsgericht aber sicher 
hinter den Tatgerichten.') Fir die Aufrechterhaltung der 
Rechtseinheit ist diese Beurteilung tatsachlicher Verhiltnisse 
ganz gleichgiiltig, Hamm méchte deshalb die Revision nur 
gegen diejenigen Verletzungen von Vertahrensvorschriften zu- 
lassen, ,welchen eine rechtsirrtiimliche Auslegung der be- 
treffenden Vorschrift zugrunde liegt.“?) In § 551 méchte er 
die No. 7, in 554 die lit. c) gestrichen haben, da gerade 
diese Bestimmungen und § 139 ZPO dem Revisionsrichter die 
Ubergriffe auf die tatsiachlichen Feststellungen erméglichen. 
Fischer benennt ebenfalls die §§ 139, 286, 313, Lobe den 
§ 139ZPO als solche, die zur Nachpriifung der Beweiswiirdigung 
und tatsachlichen Festellung benutzt werden, und auch Fischer 
méchte die hauptsachlich zu den Ubergriften in das Tatsach- 
liche benutzten Prozessvorschriften ausdriicklich von der 
Revision ausnehmen.*) 

Dagegen wird geltend gemacht, dass das Reichsgericht 
doch priifen und sorgen miisse, dass Tatbestand und Griinde 
richtig abgefasst werden.‘) Diese Einwendung halte ich 
nicht fiir berechtigt, weil diese Pflicht eben nicht dem Reichs- 
gericht, sondern den einzelstaatlichen Aufsichtsbehérden ob- 
liegt und das Reichsgericht den Weg zu ihnen wohl zu finden 
weiss. Wichtiger ware der Gesichtspunkt, dass einzelne Prozess- 
vorschriften, soweit auf deren Beachtung nicht auch die Auf- 
sichtsbehérden einwirken kénnten, lex imperfecta blieben. Aber 
es wurde wohl auch ein gesetzlicher Kingriff nicht notwendig 
sein, wie ich mit Prof. Dr. Richard Schmidt®) insbesondere 
eine Abanderung des grundlegenden § 559 S. 2 nicht empfehlen 
wurde. ,Es wiirde eben dann das Reichsgericht zu einer 
automatischen Rechtsanwendungsmaschine werden. Ks 


1) Lobea, O. S. 130, Hamm &. 48. 

2) §. 49. 

358. 3dl. 

4) Peters in Verh. des 29. Juristentags 5, 719. 

5) Ebenda 5, 733; vgl.auch Petersen in DJZ. 3, 34. Fast alle Zivil- 
senate (mit Ausnahme des dritten) sollen die Gesamteatscheidung nachprifen. 
Vgl. DJZ. 13, 928. 
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wiirde nicht mehr die konkreten Lebenserscheinungen beurteilen, 
nicht mehr den lebendigen Rechtsfall, die Rechtssache zu 
priifen haben.“ Aber, wie das Reichsgericht vom S. 2 des 
§ 559 ZPO. einen der Sache véllig ensprechenden Gebrauch 
macht, so wiirde es wohl méglich sein, auch die Anwendung 
der Vorschriften tiber Verfahrensmangel mit den Bedirfnissen 
des Lebens und des Reichsgerichts selbst in Ubereinstimmung 
zu bringen. Das Reichsgericht, das mit Recht gerade in der 
neuesten Zeit als Bannertragerin des Fortschritts gerthmt 
wurde,!) kann das Vertrauen beanspruchen, dass es von den 
ihm eingeraumten Vollmachten den richtigen Gebrauch macht. 
Wenn es ihm dabei méglich ware, auch den tatsachlichen 
Feststellungen der Instanzgerichte mehr festes Vertrauen ent- 
gegenzubringen, so wiirde das wohl zum allgemeinen Nutzen 
gereichen, nicht zum wenigsten zu dem der Rechtseinheit. 
Mit Recht hebt ein Urteil des Reichsgerichts vom 24. Januar 
1911 hervor, dass § 139 nicht dazu da ist, um die Parteien 
auf Angriffs- und Verteidigungsmittel hinzuweisen. Das 
in § 189 angerufene nobile offictum des Richters wird aber 
iiberhaupt gegeniiber den erfahrenen Anwalten des schon im 
zweiten Rechtszuge verhandelten Rechtsstreits selten in Frage 
kommen und seltener verletzt werden, als es nach den Re- 
visionsbegriindungen den Anschein hat. 


§ 12. Die Rechtsanwaltschaft am Reichsgericht. 


Diejenigen, die im Interesse der Rechtseinheit die Tatig- 
keit des Reichsgerichts von der Enge des einzelnen Falles 
weg mehr auf die Herausarbeitung allgemein giiltiger Rechts- 
satze lenken méchten, sehen das Haupthindernis in der Rechts- 
anwaltschaft am Reichsgericht. So insbesondere Prof. 
Hellwig,*) der zur Verhiitung der Rechtszersplitterung 


1) Vel. Rosenthal, Die Abdankung des Reichsgerichts in JW. 1910, 
3 und Erythropel in den Verh. des 29. Juristentages 5, 7. 


2) Die Notlage des Reichsgerichts‘' in JW. 1910, 307. Vgl. auch 
.Bolze im Recht 9, 845. 
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die Nachahmung des franzésischen Kassationsprozesses und 
Ansbesondere die Entscheidung der konkreten Rechtsfragen fiir 
unumganglich notwendig erachtet. Dem wirkt seiner Ansicht 
nach schon die Riicksicht auf die Rechtsanwaltschaft am Reichs- 
gericht entgegen, deren Tatigkeitsgebiet hierdurch erheblich ein- 
geengt wiirde. Von ahnlichen Gesichtspunkten geht auch Reichs- 
gerichtsrat Diiringer') aus. Der schalkhafte Plauderer 
Hamm?) erzahlt uns, dass die Findigkeit und Geneigtheit, die 
prozessualische Revision zu Ubergrifien auf das Tatsachliche 
auszunutzen, bei den verschiedenen Senaten und selbst bei 
den verschiedenen Referenten eine durchaus verschiedene ist. 
»Die Anwilte am Reichsgericht teilen die Senate und Richter 
ein in solche, die gegentiber dem Instanzurteil fragen: , Wie 
komme ich an die Sache d. h. an die Aufhebung der tat- 
sachlichen Feststellung heran?“ und solche, die fragen: ,, Wie 
komme ich um eine Aufhebung der tatsachlichen Feststellung 
herum?“ Die Unsicherheit der Anwalte in dieser Hinsicht 
diene erst recht dazu, die Einlegungen des Rechtsmittels ausser- 
ordentlich zu vermehren. Pflichtgemass wird der Anwalt am 
Reichsgericht der Partei, die ihn um Rat fragt, wie ein ihr 
unbequemes Urteil zu Fall gebracht werden kénne, ja sehr 
hiufig erdffnen miissen: ,In der Sache selbst kénnen wir 
keinen Revisionsangriff erheben, aber wir konnen z. B. 
geltend machen, dass Ihr oberlandesgerichtlicher Anwalt, der 
in einem bestrittenen Punkte keinen Beweis angetreten hat, 
immerhin hatte gefragt werden sollen, ob er denn gar kein 
Beweismittel besitze; dann wird wohl das Urteil auf Grund 
§ 139 ZPO. aufgehoben.“ Die Partei wird in diesem Falle kaum 
auf die Revision verzichten. 

Auf der anderen Seite wird gerade wieder von Mit- 
gliedern des Reichsgerichts*) das grosse Verdienst der Rechts- 

1) Richter und Rechtsprechung S. 55. 

2) Verhandlungen des 29. Juristentages 3, 48. z 

3) Reichsgerichtsrat Dr. Peters in Verh, d. 29. Juristentages 5, 21, 
Petersen in DJZ. 3, 33, Hamm, ebenda 3, 118. Anders Reichsgerichts- 


rat Krantz, Reichsgerichtsreform , Berlin 1910, der Vorprifung durch die 


Reichsanwaltschaft statt der ungeniigenden durch die Rechtsanwilte vorschlagt. 
3 
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anwaltschaft hervorgehoben, die das Amt der franzésischen 
Verweisungskammer ausiibend, aussichtslose Revisionen von 
der Schwelle des Reichsgerichts abweise. 

Das ist zweifellos richtig und wenn das Reichsgericht 
nur ganz ausnahmsweise, wo es nachgewiesenermassen not- 
wendig ware, von seinen weiten Vollmachten Gebrauch 
machen wiirde, so wiirde es der Rechtsanwaltschaft einen 
grossen Dienst erweisen und selbst davon Vorteil ziehen. 


§ 13. Vorschlige zur Wahrung der Rechtseinheit. 


Dass aber gerade im Kreise der Rechtsanwaltschaft beim 
Reichsgericht sich die Uberzeugung Bahn bricht, die Ent- 
scheidung des an sich gleichgiiltigen Einzelrechtstreits kénne 
nicht der Weisheit letzter Schluss sein, das ergibt sich aus 
einer zielbewussten Abhandlung des RA. am Reichsgericht, 
Justizrat Wildhagen.*) Er fihrt aus: Von der Doppelaufgabe 
der Revision, der privatrechtlichen und der dffentlichrechtlichen, 
leide letztere Not. Die einheitliche Entscheidung grundsatz- 
licher Rechtsfragen sei von Zufalligkeiten (Zustandigkeit der 
Untergerichte, Streitwert etc.) und immer vom Ermessen der 
Parteien abhangig. Ganze Gruppen von Rechtsfragen kimen 
nicht zur einheitlichen Entscheidung. Es miisste deshalb eine 
Scheidung der Aufgaben eintreten und eine eigene Instanz fiir 
Wahrung des Offentlichen Interesses an einheitlicher Recht- 
sprechung geschaffen werden, wenn iiberhaupt eine dritte In- 
stanz fiir das Privatinteresse notwendig wire. Zu diesem 
Zwecke sollten die beiden Instanzen verbessert, die dritte aber 
ausschlieslich der einheitlichen Entscheidung grundsitzlicher 
Rechtsfragen vorbehalten werden, die auf Anregung der Unter- 
gerichte, auf Parteiantrag oder aus eigenem Antrieb erfolgen 
kénnte. Dann wiirde das Reichsgericht nicht mehr sein eine 
Kontrollinstanz ,zur Uberwachung der Arbeit der Unterge- 
richte im Einzelfalle‘, vielmehr sein ,eine Vertrauensstelle, 
die ausschliesslich zur Férderung und Erhaltung der Rechts- 


1) DJZ. 13, 924. 
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einheit wirkt*. Der Vorschlag ist von Reichsgerichtsrat Dr. 
Peters?) begriisst worden. Seiner Durchfithrung steht nicht 
so sehr die Verbesserungsbedirftigkeit des jetzigen Verfahrens 
entgegen, das ja auch fir den Rechtszug Amtsgericht — 
Landgericht hinreicht, als eingewurzeltes Vorurteil, gegen das 
auch Adickes bisher vergeblich angekampft hat. Aber wenn 
man auch nur das Ziel als wiinschenswert anerkennt, dann 
kann es gewiss nicht richtig sein, das Mittel, das die Gesetz- 
gebung jetzt schon zum gleichen Zwecke bereit gestellt hat, 
die Plenarentscheidung,”) verfallen zu lassen oder, wie Reichel!) 
will, ganz abzuschaffen. Reichel hért nur die Klagen und 
sieht nur die Unbequemlichkeiten, die das Plenum verursacht. 
Drum will er es abschaffen und drum beansprucht er fiir die 
Senate des Reichsgerichts dieselbe Freiheit, die den Senaten 
des Oberlandesgerichts zustehe. Die Freiheit war allerdings 
im alten deutschen Reiche und in Polen noch groésser, aber 
gewiss nicht zum Heile des Ganzen. Sollte die Bedeutung 
des deutschen Reichsgerichts wirklich darin aufgehen, dass 
dem Wagelustigen im prozessualen Gliicksspiel noch eine 
Nummer zur Verfiigung stehe? Gewiss wird der innere Wert 
einzelner Reichsgerichtsurteile auch dann noch seine Bedeutung 
behalten, der Zweck aber, zu dem das héchste deutsche Ge- 
richt geschaffen wurde und dem vor allem die Entscheidung 
der vereinigten Senate dienen sollte, ware nicht mehr zu er- 
reichen. Nach den oben’) angefiihrten Zeugnissen und Er- 
fahrungen scheint allerdings zurzeit die Stimmung nicht fir 
die Einrichtung zu sprechen. Wo sie in den verOffentlichten 
Erkenntnissen zur Sprache kommt, wird die Frage dahin ge- 
stellt, ob es denn wirklich sein muss. Und man fihlt die 
Erlésung, wenn ein Grund dagegen gefunden ist. Andrerseits 
wurde gerade die Vermehrung der Ratsstellen am Reichsge- 
richt immer mit der Begriindung bekamptt,’) dass dann das 
ae 08 6, 702. 
2) Vel. § 3 oben. 
8) Recht 1910, 346. 


4)§ 3a, E. 


5) Verhandlungen des 29, Juristentages 5, 704. “a 


Plenum zu gross werden wiirde. Reichsgerichtsrat Dr. 
Peters) versichert auch, dass die Einrichtung in den letzten 
Jahren sehr gute Dienste geleistet habe, dass ausser den Gut- 
achten der Berichterstatter die freiwillige Mitarbeit der Rate 
die Fragen insbesondere des allgemeinen Teiles und des Ver- 
fahrens wesentlich geklart habe. Es wird daher auch hier 
sein wie anderswo: einzelne Angstliche lassen sich durch Un- 
bequemlichkeit und Murren abschrecken, wer aber unbeirrt 
des richtigen Weges weiter geht, erreicht das Ziel. Wenn 
aber Reichel meint, dass man dem iiberbiirdeten Reichs- 
gericht den § 137 GVG. nicht zumuten kénne, so glaube ich, 
und das Beispiel des Kassationshofs spricht?) dafir: je mehr 
Streitfragen durch die vereinigten Senate aus dem Wege ge- 
raumt werden — tatsachlich ist dies mit dem Vorliegen eines 
Plenarerkenntnisses nahezu immer der Fall — desto mehr 
werden die echten, wegen Unklarheit des Rechts eingelegten, 
Revisionen abnehmen. Wiirde aber, zumal bei haufigerer 
Anwendung, der tibrige Dienst des Reichsgerichts wirklich 
gestért werden, so ware Abhilfe durch eine kurze Bestimmung 
geschaffen, dass es geniigen wiirde, wenn nur die von ein- 
ander abweichenden Senate*) oder nur die Vorsitzenden *) 
oder nur die Vorsitzenden und Referenten (also zwei Richter) *) 
jedes Senats zusammentreten. Allenfalls kénnte in jedem 
Falle jeder Senat neben dem Vorsitzenden einen Vertreter 
bestellen. 


§ 14. Weitere Vorschlige. 


Die Besorgnis, es méchte durch verschiedenartige Aus- 
legung desselben Gesetzes eine zwiespiltige Rechtsprechung 
entstehen, hat aber noch viel mehr gesetzgeberische Vorschlage 
gezeitigt. 

*) Ebenda 8. 703, dagegen wieder Reichsgerichtsrat Diiringer, Recht 
und Richter S. 48. 

*) Fischer a. a. 0. S. 301 


3) Wach laut Lpz. N. N. 110/10, angefiihrt von Reichel am hy CO). 
*) Dr. Sérgel uud Hellwig in JW. 1910, 308, 
5) Silberschmidt in Z, f. int. R. 20, 487, 
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I. LGR. Kade*) méchte die Rechtseinheit am Reichs- 
gericht durch den Vorschlag férdern und wahren, dass dem 
Prasidenten des Reichsgerichts 3 Reichsgerichtsrate mit der Auf- 
gabe beigegeben werden, abwechselnd an samtlichen Sitzungen 
der Zivilsenate mit Stimme aber ohne Referat teilzunehmen. 
Sie sollten ein geistiges Band zwischen den Senaten bilden 
und Unstimmigkeiten unter Vermeidung von Plenarsitzungen 
beheben. Die Kenntnis der Rechtsprechung wird jetzt durch das 
Prajudizienbuch vermittelt, abweichenden Uberzeugungen ver- 
mag auch der ,Rechtseinheitsrat* nur mit Griinden entgegen- 
zutreten. 

IL. Dem Kassationsgesuch dans le seul intérét de la loi?) 
und dem Wildhagen’schen Vorschlag*) entsprechen die 
Anregungen, die Reichsanwaltschaft oder eine ahnliche Behérde 
in der iiberhaupt dem franzédsischen Recht entnommenen 
Eigenschaft des ministére public zu dem Verfahren in biirger- 
lichen Rechtsstreitigkeiten zuzuziehen. 

1. Speziell fir die Nichtigkeitsklage*) in Patentsachen 
schlug Bolze vor, sie nur insoweit beim Patentamt in IL. 
und beim Reichsgericht in II. Instanz zu belassen, als sie zur 
Wahrung des Offentlichen Interesses von einem besonderen, 
dazu angestellten 6ffentlichen Beamten erhoben und mit ab- 
soluter Wirkung entschieden werde, im iibrigen sie den Zivil- 
gerichten mit Wirkung der Entscheidung nur inter partes zu 
iiberlassen. Die Zweiteilung erscheint nicht vorteilhaft und 
ist nicht weiter verfolgt worden. 

2. Allgemein wollte Stenglein*®) dem Oberreichs- 
anwalt das Recht zur Antragstellung geben, wenn sich in der 
Praxis des Reichsgerichts Widerspriiche ergeben oder wenn 
solche aus der Wissenschaft oder der Praxis der Untergerichte 


1) DIZ. 3, 76. 

2) Oben § 9. 

2) Oben § 12. 

4) Recht 12, 365, Syring in den Verhandlungen des 19. Juristen- 
tages 3. 141 und Peters ebenda 5, 708. 

5) DIZ. 2, 414. 
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ersichtlich waren. Die Entscheidungen sollten dann Gesetzes- 
kraft bis zum Widerruf erhalten. Der Vorschlag sollte das 
Plenum ersetzen, hat aber wohl kaum etwas vor diesem 
voraus. 

3. Der Vorschlag, der einzelnen Entscheidung des Reichs- 
gerichts Rechtskraft zu verleihen, ist von Stenglein’) 
schon wegen der hierzu nicht geeigneten Form des Urteils 
zuriickgewiesen worden. Erst durch das Reichsgesetz vom 
17. Marz 18862) haben wenigstens die Plenarbeschliisse eine 
die Bindung erméglichende Form erhalten. Das Berufungs- 
gericht, an das die Sache nach § 565! ZPO. zuriickverwiesen 
ist, ist allerdings an die rechtliche Beurteilung des Revisions- 
gerichts gebunden.*) Gegen den Gedanken, der Revisions- 
entscheidung schlechtweg Gesetzeswirkung zu verleihen, hat 
Fischer‘) geltend gemacht, damit ware die Rechtswissen- 
schaft entthront und fiir die Praxis die Herrschaft des Stumpf- 
sinnes proklamiert. 

4. Im Interesse der Einheit der Rechtsprechung will 
gegen die nichtrevisibeln Urteile der Oberlandesgerichte Lots®) 
eine Revisionsbeschwerde gewahren, wenn sie gegen die 
Rechtsprechung des Reichsgerichts und zwar des zustandigen 
Senats oder der vereinigten Senate verstossen. Der Vorschlag 
geht in der Richtung der weiteren Beschwerde des FGG.‘) 
und kénnte auch wie diese ausgestaltet werden, so dass schon 
das Oberlandesgericht zur Vorlage verpflichtet erklart werden 
konnte, wenn es von der reichsgerichtlichen Rechtsprechung 
abweichen will. Das hatte viel fiir sich; zurzeit muss aber 
jede neue Belastung fiir das Reichsgericht zuriickgewiesen 
werden. Den Gedanken des § 28 FGG. halt auch Hell wig’) 


1) DJZ. 2, 414. 

2) RGBL. S. 61. 

8) Vgl. auch RGZ. 74, 220. 

*) a. a. O, S. 354 A. 2, vgl, aber Gerland, Englische Gerichts- 
verfassung 1910 S. 770. , 

8) DIZ53, 78. 

6) Vgl. oben § 4. 

”) JW. 1910, 306, vgl. oben § 4 a, EB. 
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fir gut bewahrt, aber im Prozess unméglich. Die letztere 
Behauptung bediirfte doch wohl der Nachpriifung. Es kénnte 
zweifellos die Revision nur, aber auch immer zugelassen 
werden, wenn das Urteil auf einer unrichtigen oder von der 
bisherigen Rechtsprechung des Reichsgerichts abweichenden Aus- 
legung eines Reichsgesetzes beruht. Dann wiirde man eine ein- 
heitliche, auf das ganze Gebiet ausgedehnte Rechtsprechung er- 
halten. Voraussetzung ware freilich eine weitgehende Entlastung 
des Reichsgerichts in anderer Hinsicht. Nun, man versuche es 
mit der Abschaffung der tatsachlichen Oberberufung, was ohne 
Gesetz, nur durch die Rechtsanwendung méglich ware, und 
der Wegfall einer sehr grossen Anzahl von Revisionen, die 
nicht aus sachlichen Griinden, sondern nur in der Hoffnung 
auf andere Beweiswirdigung oder kurz auf Beseitigung des 
Urteils eingelegt sind, wiirde die Bahn frei machen fiir eine 
grossziigige, einheitliche Rechtsprechung des Reichsgerichts. 


§ 15. Insbesondere das Reichsamt fir Gesetzesauslegung. 

In Hirths Annalen’) hat der damalige Landgerichtsrat, 
jetzige I. Staatsanwalt, Zeiler den Vorschlag eines Reichs- 
amts, spater eines Gerichtshofs, fir Gesetzesauslegung 
gemacht. Er sieht als einen hauptsachlichen Grund der Un- 
zufriedenheit mit der Rechtspflege den an, dass haufig das 
Gesetz selbst unklar ist oder keinen Aufschluss gibt, so 
dass ,Jahrzehnte, in unsern alten Partikularrechten Jahr- 
hunderte lang“ tiber dieselbe Frage verschiedene Urteile er- 
gehen. Um diesen Ubelstand zu beheben, will er dieEntscheidungs- 
behorde fiir Gesetzesauslegung, das ganze Gebiet des Reichsrechts 
umfassend, schaffen, die mit Rechtsgelehrten aller Teile des 
Reichsrechts ausgestattet, die streitigen Rechtsfragen zu ent- 
scheiden hatte. Jedes Oberlandesgericht, jede héhere Ver- 
waltungsstelle, die Anwaltskammern, die Notariatskammern, 
die Universitatsfakultaten kénnten Antrage stellen, Streitfragen, 


1) 40, 436, dazu d. Richt. Z. 1910, 72 und neustens Zeiler, Kin 
Gerichtshof fiir bindende Gesetzesauslegung, Miinchen und Berlin 1911, vorher 
auch im ,,Tag‘* vom 21, Februar 1911. 
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welche die Reichsamter, die Regierungen der Bundesstaaten, die 
Reichsgerichte, die obersten Verwaltungsgerichte dem Aus- 
legungsamt zur Entscheidung vorlegten, miissten entschieden 
werden. Das Amt hatte zunachst durch einen Ausschuss zu 
beschliessen, ob und in welcher Reihenfolge die Entscheidungen 
zu erfolgen hatten, diese selbst ergingen durch das ganze 
Amt mit Stimmenmehrheit und waren als Beilage des Reichs- 
gesetzblatts zu verdffentlichen, mit bindender Kraft fiir die 
Zukunft bis zu einer Abanderung. 

Das Ubel, gegen das der Vorschlag sich wendet, besteht 
zweifelsohne. Es ist, wie im § 1 gezeigt wurde, die Folge 
~ des Umstands, dass das Gesetz der Auslegung bedarf und 
dass verschiedene Personen verschieden auslegen kénnen, so 
lange nicht eine einheitliche Auslegung durch das Gesetz 
gewahrleistet ist. Dieses geht bis jetzt, wie weiter gezeigt 
wurde, von der Annahme aus, dass diese einheitliche Aus- 
legung dem Reichsgerichte, dessen hdchste Aufgabe die 
Wahrung der Rechtseinheit ist,') gelingen werde. Zeiler 
nimmt als gegeben an, dass auf diesem Wege eine Losung 
nicht mdglich ist, und sucht sie auf andrem, indem er eine 
eigne Behérde — ein Gericht ist es, auch wenn es so genannt 
wird, nicht — fiir die einheitliche Auslegung der Gesetze 
bildet. Wenn die Voraussetzungen richtig sind, kann an sich 
gegen den Wunsch einer Abhilfe wenig erinnert werden. 
Aber ob auf diesem Wege iiberhaupt eine Abhilfe méglich 
ist? Der Verfasser beabsichtigt zunachst eine bis auf weiteres 
bindende Auslegung zweifelhafter Rechtsfragen. Ein solcher 
Ausspruch kann erfolgen durch das Gesetz oder durch das 
von ihm mit dieser bindenden Kraft ausgestattete Gericht, 
welchem an sich fir den einzelnen zu entscheidenden Rechts- 
fall Recht und Pflicht der Auslegung im weitesten Sinne zu- 
steht. Auch das sahen wir bereits,*) wie taglich fir den 
einzelnen Fall vom Richter neues Recht geschaffen wird und 
wie sich aus dieser, im gleichen Sinne immer wiederholten, 


1) Oben § 9. 
2) Oben § 1 unter 2e. 


echtsfindung eine Ausfillung der Liicken des Gesetzes durch 
ewohnheitsrecht und-durch authentische Interpretation der 
esetzesgrundsatze ergibt. Gerade das BGB ist weit entfernt, 
en Richter auf die Unterstellung des Tatbestands unter das 
esetz zu beschranken, sondern weist ihm die Aufgabe zu, 
den Umfang der Geltung der Gesetznormen, wenn auch nicht 
‘it allgemein verbindlicher Kraft, festzulegen“.*) 

So obliegt die Pflicht der Auslegung, soweit nicht der 
esetzgeber selbst eine , authentische Interpertation* beliebt hat, 
em Richter fiir den Einzelfall, mit bindender Kraft dem Reichs- 
ericht im Falle des § 1378.1 GVG, 79% GBO und 
31 FGG. 

Neben diese vom Gesetzo bestimmten Behérden sollte 
as neue Auslegungsamt treten. Es wiirde neben den Gesetz- 
saber treten, soweit die authentische Auslegung in Frage 
ommt, die freilich nur dieser allein mit riickwirkender Kraft 
atatigen kénnte; und es ist recht fraglich, ob der Gesetzgeber 
sneigt ware, auf seine Auslegungsbefugnis zu Gunsten des 
uslegungsamts zu verzichten. 

Dieses wiirde aber insbesondere treten neben das Gericht 
id zwar hauptsachlich neben das Reichsgericht. Soll da 
cht an die Stelle einer, vielleicht teilweise mangelhaften 
echtseinheit eine Rechtszweiheit treten? Zeiler?) glaubt 
eilich, die Gerichte und das Auslegungsamt hatten ihren 
irkungskreis: Das Auslegungsamt solle uns in Zweifelsfragen 
gen, was das Gesetz bestimmt, die Gerichte sollten das so 
mittelte Recht auf den Tatbestand im einzelnen Streitfall an- 
enden. Aber diese Teilung wiirde nicht nur dem Reichsgerichte 
ine schénste und wichtigste Aufgabe nehmen, es wiirde insbe- 
ndere eine erhebliche Schadigung der Sache, eine Zerstérung 
r erreichten Rechtseinbeit zu Gunsten einer grossen Ungewiss- 
it eintreten. Betrachten wir z. B. das Gebiet der GBO.! Hier 
irde in vollig zufriedenstellender Weise erreicht, dass ein mit 
sonders sachverstandigen Richtern besetzter Senat des Reichs- 


1; Endemann Lehrbuch § 11, oben § 1 Ziff. 3. 
2) D. Richt. Z. 1910, 74. 
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gerichts das ganze Gebiet des Grundbuchverkehrs beherrscht. 
Nun sollte das aus Sachverstandigen des biirgerlichen Rechts, 
Strafrechts, Militarstrafrechts, Verwaltungs- und Finanzrechts 
zusammengesetzte Auslegungsamt, dem vielleicht kein einziger 
Kenner des Grundbuchrechts angehért, auf Anrufen z. B. einer 
Landwirtschaftskammer in die Rechtsfindung dieses erprobten 
Spezialgerichts) eingreifen und die Grundbuchordnung fiir die 
Zukunft mit bindender Kraft auslegen? Die Frage stellen 
heisst: sie verneinen. Genau ebenso ist es im Strafrecht und 
Militarstrafrecht und nicht anders ist es auch im birgerlichen 
Recht. Das aus Angehérigen aller Gebiete zusammengesetzte 
Auslegungsamt wiirde eben deshalb in jedes Gebiet die Un- 
sicherheit tragen. Kaum dass nach allgemeiner Uberzeugung 
das Reichsgericht auf § 826 BGB. in feststehender Recht- 
sprechung ein hohes Gebaude aufgefithrt hat, sollte das Aus- 
legungsamt in der Lagesein, die Grundvesten zu zerstéren? 
Ob es das wollen wird oder nicht, ist gleichgiltig, es darf 
eben schon die Moglichkeit nicht geschaffen werden. 

Dabei vergegenwartige man sich die beiden Zustandig- 
keiten: hier ein Senat, der auf einem Rechtsgebiete in steter 
Fihlung mit der ganzen Praxis Tatsachen und Recht beherrscht, 
dort ein Auslegungsamt, das mit Stimmzetteln einer Mebrheit, 
von denen nur ganz wenige Sachverstandige des betreffenden 
Teilgebiets tiberhaupt jemals waren, auf gestellte Fragen, bald 
aus dem Kriegsrecht, bald aus dem Postrecht, bald aus dem Straf- 
recht Antwort gibt. Man braucht nur an die oben wiedergegebene 
Urteile Sachverstandiger, z.B. von Prof. Schmidt iber die 
Abanderung des § 559 S. 2 ZPO.,?) von Prof. Fischer tber 
die bindende Kraft des Einzelurteils*) erinnert zu werden. 
Ubereinstimmend haben zur Frage des Reichsverwaltungs- 
gerichts samtliche Gutachter sich dahin ausgesprochen, dass 
eine Jurisdiktion, ,die lediglich Rechtsfragen und zwar vom 
Tatbestande des konkreten Streitfalles losgeliste Rechtsfragen 

1) Die Auffassung Zeiler’s — Hin Gerichtshof, S. 25 — dass das 
Auslegungsamt der Spezialgerichtshof wire, ist sicher nicht haltbar. 


2) Oben § 11 gegen Ende. 
Se Obene Salou Zebess 
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zu beantworten hat, sich sozusagen immer nur rein theoretisch, 
nie praktisch zu betatigen hat, der Unfruchtbarkeit verfallen 
muss“,*) ,dass eine vom Tatsachlichen der zu entscheidenden 
Streitigkeit noch mehr wie bei der Revision losgeléste Recht- 
sprechung, welche die Gesetze zwar auszulegen, aber nicht 
anzuwenden hat, schnell verknéchert und unpraktisch wird“.*) 
An ein solches Amt sollte sich dann das Reichsgericht mit 
dem Antrag auf Auslegung wenden, z. B. der 1. Zivilsenat in 
Patentsachen, der 5. Zivilsenat in Grundbuchsachen! Es wiirden 
wohl nicht viel Antrage von dieser Seite erfolgen. Wohl aber 
k6énnten Interessentengruppen versuchen, ein Gesetz, das ihnen 
nicht passt, in das Gegenteil ,auslegen“ zu lassen, zumal 
wenn das Auslegungsamt, wie Zeiler jetzt vorschlagt, iiber- 
haupt nicht auf die Auslegung der Gesetze beschrankt 
sein, sondern schlechthin das bestehende Recht feststellen soll. 
Ich stelle es mir sehr schwer vor, die Grenze zu bestimmen, wo 
die Auslegung aufhért und ein neues Gesetz beginnt; ist ja 
doch die authentische Interpretation stets neues Gesetz! Schon 
deshalb wird der Gesetzgeber sehr schwer fiir den Versuch 
zu haben sein: 

Ehe man dazu kame, miisste man jedenfalls dartun, dass 
und warum die zu gleichem Zwecke vorgesehenen deutschen 
EKinrichtungen, von denen Zeiler erst in der neusten Arbeit 
spricht, ungeeignet seien, das Ziel zu erreichen. Er halt dem 
§ 137 GVG. entgegen,*) dass keine Sicherheit fir 
authentische Auslegung gegeben ist und dass der Plenar- 
entscheidung des Reichsgerichts eine solche des Obersten 
Landesgerichts widersprechen kénnte, dem _ Reichsgericht 
tiberhaupt,*) dass ihm nicht die Autoritat fiir eine bindende 
Gesetzesauslegung einzuraumen ware. Eine Sicherheit besteht 
auch nach dem Vorschlage Zeiler’s nicht, da der Aus- 
legungshof nach seinem Belieben und je nach den Antragen 
entscheidet und zu befiirchten ist, dass auch nach der Er- 

1) Anschitz in Verhandlungen des 30. Juristentages 1, 502. 

2) 29, Juristentag 2, 28. Vgl. Vierhaus, 30, Juristentag 2, 315. 

3) Hin Gerichtshof, S. 36. 

4) Ebenda S. 39. 
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richtung des Auslegungshofs die Zeit nicht kommen wird, 
in der man den Ausgang eines Rechtsstreits stets sicher vor- 
aussagen kann. Freilich der ganz Vorsichtige und ganz Starke 
wird vor einem Rechtsstreit, bei dem ihm von der Recht- 
sprechung der Gerichte und insbesondere des Reichsgerichts 
Ubles droht, versuchen, diese neue ,Klinke der Gesetzgebung“ 
zu benutzen und erst bei giinstigem Ausgang von den Richtern 
sein ,Recht“ zu heischen; aber ob wohl der Gegner und ob 
wohl Zeiler selbst das als Vorteil des Vorschlags betrachten 
wird? Eine eigentliche Riickwirkung wird ja in dem Vor- 
schlage selbst, offenbar wegen dieses Bedenkens, ausgeschlossen, 
aber man denke an prozessuale und ahnliche Fragen! Die 
bindende Auslegung streitiger Rechtsfragen des Landesrechts 
kann auch nach dem Vorschlage Zeiler’s') mit der bindenden 
Auslegung streitiger Rechtsfragen des Reichsrechts in Wider- 
spruch geraten, nicht aber nach dem Vorschlage oben in 
§ 7 a. E. Die Frage der Autoritat aber wird zusammen- 
fallen mit der schon gewiirdigten Frage, von welchem der 
beiden Gerichtshéfe eine zutreffendere Entscheidung zu er- 
warten sein wird. So scheinen die Einwendungen Zeiler’s 
gegen die fiir die Rechtseinheit in Deutschland geschaffenen 
Kinrichtungen nicht berechtigt zu sein. Professor Dyroff, 
der die erste Abhandlung Zeiler’s mit einem Aufsatze 
» Moderne Rechtsweistiimer“ ?) einleitet, fiihrt ,abstrakte Urteile 
iiber Rechtsfragen mit bindender Kraft fiir kiinftige Falle* vom 
Mittelalter bis zur Neuzeit auf, ohne der Plenarentscheidungen 
des Reichsgerichts oder der Entscheidungen des Kassationshofs 
zu gedenken. Die Beispiele, die gegeben werden, lassen sich zum 
Teil sehr schwer mit dem geplanten Auslegungsamt ver- 
gleichen. Schon dasjenige, welches dem Aufsatze den Namen 
gegeben hat, das mittelalterliche Weistum, ist doch Uber- 
lieferung und Weitergabe des alten bestehenden Rechts und 
nicht Schépfung eines neuen. Nur die kurz erwahnte Gesetzes- 
kommission im Sinne des § 47 der Einleitung des preussischen 


1) Ebenda 8S. 39 Abs. 2. 
*) Hirths Annalen 40, 433. 
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ALR. entspricht in vielen Punkten dem geplanten Auslegungs- 
amt. Auch sie war eine gemischte Behérde, die, aus Justiz- 
und Verwaltungsbeamten bestehend, auf die im Gesetz nicht 
klar beantworteten Fragen Bescheid erteilen sollte.t) ,,Dieser, 
ohne Angabe von Griinden erteilt, hatte vim legis und war 
nicht nur auf den vorliegenden Fall anzuwenden, sondern 
auch auf alle zukiinftig sich ereignenden, gleichliegenden Fille.“ 
Die Kabinettsordre vom 8. Marz 1798?) lasst die Kommission 
vollstandig fallen. Sie sei in Auslegung der Gesetze ebenso 
dem Irrtum unterworfen, wie die Gerichtshiéfe bei ihren Ent- 
scheidungen, ohne dass aber wie gegen diese eine Abanderung 
im Instanzenzuge erfolgen kénne. Auch wenn das Auslegungs- 
amt nicht in bestehende Rechtsstreitigkeiten eingreifen wiirde, 
ware doch das gleiche Urteil zu fallen. 

Entscheidend ist, dass Zeiler aus der Rechtsanwendung 
heraus das Bediirfnis nach einer grésseren Vereinheitlichung 
unseres Verfahrens und insbesondere nach grésserer Sicherheit 
des Gesetzes richtig gefiihlt hat, wenn auch wohl der von 
ihm vorgeschlagene Weg nicht beschritten werden kann. 


§ 15. Schluss. 


Der Weg zur Einheit kann nicht ausserhalb unserer 
Gerichte liegen, weil dann immer noch etwas Fremdes hinzu- 
treten wiirde, sonderninnerhalb. Es kann nicht vom Reichsgericht 
abgesehen werden, sondern dieses héchste Gericht muss der 
Trager der Einheit bleiben. Bei diesem Gerichte kann nicht 
nach neuen, unsicheren Mitteln gesucht werden, sondern das 
jetzt schon im Gesetze vorgesehene miisste angewendet und 
durchgefiihrt werden. Dieses Mittel, der Art nach in der 
streitigen und der freiwilligen Gerichtsbarkeit gleich, ist die 
Herbeifiihrung einer reichsgerichtlichen Beschlussfassung, falls 
eine Schwenkung in der Rechtsprechung erfolgen soll. Es 
ist leichter gewesen, das in der freiwilligen Gerichtsbarkeit 
durchzufihren, als in der streitigen. Das Oberste Landes- 

1) Holtze, Geschichte des Kammergerichts, 3. Teil, 1901, S. 344. 

2) Ebenda, 4. Teil, 1904, S. 25f. 
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gericht in Miinchen mag leichteren Herzens erklaren, dass 
ihm ein Beschluss des Kammergerichts oder des Reichsgerichts 
nicht richtig scheine, als ein reichsgerichtlicher Senat dies 
einem andern gegeniiber ausspricht. Aber wenn die fiir die 
Allgemeinheit notwendige Verminderung der Streitfragen des 
birgerlichen Rechts erfolgen soll, so ist es geboten, von dem 
gesetzlichen Mittel Gebrauch zu machen; eine etwa erwiinschte 
Gesetzesinderung hinsichtlich der Personen, die tiber die 
Schwenkung zu beschliessen hatten, ware wohl leicht zu 
erreichen. 

Aber zunachst ware dann immer noch die Rechtseinheit 
nicht erreicht, insoweit die Revision nur gegen die Urteile 
der Oberlandesgerichte zulassig ist und die Revisionssumme 
von 4000 Mark erreicht ist. Hier ware in dem Augenblicke 
Raum fiir alle notwendigen Revisionen geschaffen, in dem 
das Reichsgericht es ablehnen wirde, auf Umwegen die 
tatsichlichen Feststellungen zu Fall zu bringen. Vielleicht 
wirde sich eine Untersuchung lohnen, was auch nur fiir 
den Einzelfall damit erreicht wurde; freilich fallt das Schwer- 
gewicht der vorangegangenen Entscheidung des _ Reichs- 
gerichts méglicherweise mit in die Wagschale. Und wenn 
man mir einwenden wird, dass soviel Raum durch die 
Beschrankung des Reichsgerichts auf die wirklichen Streit- 
fragen nicht geschaffen wirde, nun so versuche man es, so 
viel Raum zu schaffen als méglich und die Rechtseinheit 
danach auszudehnen. 

Nun hat freilich Fischer schon vor 13 Jahren gesagt, 
dass freiwillig, ohne hindernde Gesetzesanderung das Reichs- 
gericht nicht von einer fiir gesetzlich und erspriesslich ge- 
haltenen Praxis abgehen wird. Aber unter seinen Richtern 
sind auch solche, welche die Praxis jedenfalls nicht fiir er- 
spriesslich halten. So mag denn die Ablehnung aller weiter- 
gehenden Vorschlige mit dem Wunsche und der Hoffnung 
gerechfertigt werden, dass das Reichsgericht sein und bleiben 
moge der Hort der deutschen Rechtseinheit. 
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Geleitwort 


yon 


Josef Kohler. 


Die tiefgriindliche Arbeit des zu grossen Erwartungen be- 
rechtigenden Verfassers gibt der ganzen Freirechtbewegung 
erst die wissenschaftliche Unterlage; denn, wenn man nicht 
dilettantisch an das wichtige Problem der Rechtsanwendung 
herantreten will, so muss man die erste Frage beantworten: 
soll eine konstruktive Rechtswissenschaft weiter bestehen, oder 
ist sie als ungeheuerliche Verirrung einfach dem Untergang ver- 
fallen? soll sie vielleicht fiirder bloss einen theoretischen Be- 
stand haben ohne Verbindlichkeit fiir den Richter, der nach 
eigenen Grundsdtzen das Recht zu tiben hat? Diese Fragen, 
die friiher gar nicht erértert worden sind, weil alles an die Selbst- 
verstandlichkeit der konstruktiven Rechtswissenschaft glaubte, 
sind heutzutage brennend, umsomehr als die rechtsvergleichende 
Forschung dartut, dass die meisten Volker ohne konstruktive 
Rechtswissenschaft ausgekommen sind und dass jetzt noch die 
Lander des englischen Rechtes einer solchen Rechtswissenschaft 
ziemlich fern stehen: sie folgen mehr oder minder dem Rechte 
der precedents, bald tastend, bald ins praktische Leben 
blickend, ohne aus der Anschauung der Welt zu konstruktiven 
Rechtsgedanken zu gelangen; und wo sie es tun, liegen ihre Er- 
érterungen an der Oberflache, und kommt ihre Wissenschaft 
nicht tiber die diirftigsten Anfainge hinaus. Trotzdem steht ihre 
Rechtspflege weit tiber der unsrigen! 
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So lehrt uns ferner die Geschichte, dass Volker, wie die 
Babylonier, die Griechen und Germanen keine konstruktive 
Rechtswissenschaft hatten, wahrend ihr Rechtsleben ein reges 
und vielgestaltiges war. 

Man darf daher die praktische Bedeutung einer konstruk- 

tiven Wissenschaft nicht als etwas selbstverstandliches betrach- 
ten; man muss vielmehr fragen, ob uns eine solche zum Heile 
gereicht, ob sie nicht zu einer Tyrannisierung des Lebens fiihrt, 
ob nicht die frisch pulsierenden Krafte des Volkes durch einen 
solchen Rechtszwang erstarren und unsere Lebensschicksale 
einem unheilbaren Schematismus verfallen. 
Andererseits muss man wohl ins Auge fassen, dass die 
Rechtspflege nicht nur die richtige Verwirklichung des Rechts 
im einzelnen Falle erstrebt, dass vielmehr auch eine gewisse 
Sicherheit und Stetigkeit der Rechtsanwendung ein bedeutendes 
Rechtsgut ist, dass ferner das Studium des Rechtes als Wissen- 
schaft eine Schule des Geistes und Charakters ersten Ranges bildet ; 
weshalb es selbst dann bedeutsam ware, wenn die Rechtswissen- 
schaft nur ein theoretisches, nicht auch ein praktisches Recht 
béte. So wird von manchen (aber nicht mit Recht) be- 
hauptet, dass das islamische Recht, wie es in den dortigen 
Rechtsschulen gelehrt wird, mehr eine Schulung des Denkens als 
ein praktisches Recht bedeute; und auchder Rémer, welche als 
Provinzstatthalter in den Orient ging, ware mit dem agypti- 
schen, griechisch-syrischen Rechte nicht so gut ausgekommen, 
wenn er nicht zu Hause eine tiichtige Schulbildung in seinem 
Rechte genossen hitte. 

Noch eines ist beizufiigen: die Rechtswissenschaft kann 
auch die Aufgabe verfolgen, dass sie das Rechtsbewusstsein in uns 
steigert; denn dieses gewinnt an Schirfe, wenn wir einerseits 
das Leben analysieren und seine Einzelheiten vergleichen, und 
wenn wir andererseits neben den Fallen des Lebens uns neue 
Rechtsfalle gestalten und daraufhin untersuchen, ob ein Rechts- 
gedanke zu einem tauglichen Resultate fiihrt oder nicht. Da- 
durch wird unser Rechtsgefiihl ebenso gesteigert, wie z. B. das 
Sprachgefiihl gesteigert wird, wenn wir Worte und Satze nach 
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allen Richtungen hin und in den verschiedensten Wendungen 
gebrauchen und uns fragen, ob der eine oder andere Gebrauch 
_ sinnreich und sachgemass ist. 

Dass bei der Entwicklung der Rechtswissenschaft das 
Gerichtsrecht eine grosse Rolle spielt, hat der Verfasser treffend 
zur Darlegung gebracht. Ebenso dass der- Ruf des Rechtes ein 
ganz anderer war zu einer Zeit, als noch keine Gerichte bestanden, 
sondern der Einzelne sich selbst die Vergeltung verschaffte oder 
die Familien selbstandig und ohne Kontrolle des Staates das- 
jenige verwirklichten, was sie fiir Recht hielten; alles dies 
kann nur geschichtlich erklart werden. 

Welche Stellung ich zur ganzen Frage einnehme, geht aus 
der anliegenden Darstellung iiber Recht und Rechtswissenschaft 
hervor, die ich im Texte unverandert wiedergebe*). 

,,bine Rechtswissenschaft, d. h. eine logische Durch- 
bildung des Rechtsstoffes, eine Zuriickfiihrung des Rechtes auf 
Begriffe, die wieder systematisch verbunden und dadurch zum 
Organismus verkniipft werden, haben nur zwei Volker von sich 
aus entwickelt, die Hindus und die Romer. Andere Nationen 
haben wohl die tibernommene Wissenschaft weiter gebildet und 
auf ihr Recht angewendet, aber eine Rechtswissenschaft von sich 
aus haben sie nicht geschaffen. Weder die Griechen noch die 
Germanen, noch die Kelten, noch die Babylonier. 

Die Griechen hatten vorziigliche Gesetzgeber, ein ent- 
wickeltes Urteilswesen, Gerichtsreden mit guter Dialektik und 
noch starkerer Rhetorik, aber sie hatten keine Rechtsschulen 
und kamen nicht iiber die Anfange der Rechtsuntersuchung 
hinaus. Einer ihrer gréssten Geister, Plato, gab in seinen Ge- 
setzen ein aus dem Leben gegriffenes Idealbild der Gesetzge- 
bung, aber eine logische Entwicklung der Rechtsbegriffe sucht 
man bei ihm vergebens. 

Bei den keltischen Druiden finden wir zwar Versuche, 
Streitfragen zu schlichten und die Rechtsanspriiche zueinander 
in Beziehung zu setzen; die Druidenweisheit zeigt Subtilitaten 


*) Erschienen im Tag vom 1. Juni 1911. 
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und Feinheiten, aber alles dies ist nicht geniigend, um von einer 
Rechtswissenschaft zu sprechen.*) 

Die Germanen haben grossartige Rechtsbticher geschaffen 
und verstanden es meisterhaft, von Schéffenspruch zu Schéffen- 
spruch, von Entscheidung zu Entscheidung Verbindungen und 
Richtlinien zu ziehen und auf solche Weise das Recht zu ver- 
feinern, — ein Verfahren, das heutzutage noch das englische 
Rechtsleben beherrscht. Unbewusst werden hierdurch die ein- 
zelnen Rechtsfiguren zusammengefiigt und geeint; allein dies 
ist nicht Wissenschaft, denn die Wissenschaft ist eine Wissen- 
schaft des Bewussten, nicht des Unbewussten. 

Auch ein so gewaltiges Recht wie das baylonische, das tiber 
2000 Jahre lang den Verkehr eines Weltlandes beherrschte, hat 
unseres Wissens keine Rechtswissenschaft erzeugt, mindestens 
ist uns von einem Lehrbuch des Rechtes oder auch nur von einem 
Traktat tiber das Urkunderwesen oder tiber Kauf oder Anwei- 
sung nichts hinterlassen. 

Der Ursprung der Rechtswissenschaft als der Wissenschaft, 
welche bewusstermassen die Rechtserscheinungen in logische 
Begriffe fasst und diese zu einem System zusammenfiigt, geht 
auf das Priestertum zuriick. Ein strenges Ritual, dessen Befol- 
gung nach dem Glauben der Volker tiber Sein oder Nichtsein, 
tiber Leben und Tod entscheidet, fiihrt zuerst zu genaueren 
Untersuchungen, und eine verwickelte Gétterlehre mit all den 
verschiedenen Kulten und ineinander greifenden heiligen In- 
teressen bringt es mit sich, dass man genau scheiden und trennen 
muss; nur wenn das Opfer in der richtigen Weise vollzogen 
wird, hat es seine gottliche Wirkung, andernfalls bleibt es wir- 
kungslos oder gereicht es zum Unheil und Verderben. Auf die 
Dauer lassen sich derartige feine Unterscheidungen nicht mehr 
mit instinktivem Takte allein vollziehen, und man stellt bestimmte 
Grundsitze auf und gelangt hierdurch zu einem Gefiige von 
Regeln, welches die freudige Gewissheit gibt: wer diesen Normen 
entspricht, bewegt sich in der Welt géttlicher Verheissung und 


*) Vgl. meine Abhandl. tiber das Kelten, Z. vel. R. XXIII, 8S. 213f. 


vil 


vermeidet die ungeheure Gefahr, welche die Verletzung der 
gottlichen Ordnung herbeifiihrt. Beim Rechte des Menschen 
treten diese Umstiande lange nicht in gleicher Weise hervor. Hab 
und Gut, ja das Menschenleben sind nicht so wichtig, dass man 
darum strenge logische Untersuchungen anzustellen hatte; aber 
ob der Segen der Gottheit sich auf das Volk herniedersenkt, oder 
ob man ihren Fluch auf sich herabbeschwort, das ist eine Frage, 
die den gréssten Scharfsinn erregen muss. 

Wer immer das Opferritual der Vedas kennt, der weiss 
dieses Moment zu wiirdigen. Aus der Schule der Vedas ist das 
Recht der Inder hervorgegangen; und mit welcher Schirfe man 
die Rechtsfragen gestellt und die Rechtsbegriffe gestaltet hat, 
lehrt uns das Studium ihrer grossen Rechtskompendien, so der 
Mitakschara, namentlich aber des Dayabhaga, dessen Verfasser 
Jimuta Vahana zu den gréssten Juristen aller Zeiten gehort. 
Und wie weit sie in der Methodenlehre gelangt sind, wie diese vor 
Jahrhunderten in Jaimini einen bahnbrechenden Lehrer fand, 
habe ich vor kurzem im ,,Archiv fir Rechtsphilosophie‘‘*) 
gezeigt. 

Wie bei den Indern, war auch bei den Rémern das Priester- 
tum die Quelle der Rechtslehre; und da das Romertum seine 
eigentiimlichen Kulte den Etruskern verdankt, so geht der 
Ursprung der rémischen Rechtswissenschaft auf das ratselhafte 
Volk der Etrusker zuriick. Das geistliche Recht war die Quelle 
des weltlichen, das Totenopfer der Anlass zur Bildung des Erb- 
rechtes. Wer immer die peinlichen Vorschriften des romischen 
Priestertums kennt, wovon uns Bachofen in seinem etwas krausen 
Buche iiber die Tanaquil eine eingehende Darstellung gegeben 
hat, der sieht sofort, dass hier scharfsinnige Begriffsgestaltungen 
nétig waren, die dann natiirlich auch auf das weitliche Recht 
iibertragen wurden. Ohne die Etrusker waren die Romer zwar 
zu einem Recht, aber schwerlich zu einer Rechtswissenschaft ge- 
langt; und nachdem sie in einem engeren Kreise ihre sichere 
Methode entwickelt hatten, genossen sie das unsagbare Glick, 


*) Arch. £, Rechtsphil. IV, S. 235. 
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spaterhin den weiten Inhalt des orientalisch-griechischen Rechtes 
in sich aufzunehmen. 

Die Gefahr einer jeden Jurisprudenz ist die Scholastik; 
man spricht auch von Begriffsjurisprudenz: beide Worte werden 
viel gebraucht und wenig verstanden. Jede Rechtswissenschaft 
ist begrifflich logisch und muss es sein. Ein Begriff, z. B. Higen- 
tum, Gemeinschaft, Pfandrecht, Verschuldung, wird aufgestellt, 
und aus diesem Begriff werden die Konsequenzen abgeleitet. 

Nun ergibt sich aber folgendes. Die Begriffe sind niemals 
fest umrandert, sondern laufen zuletzt in einen feinen Nebel aus, 
so dass es schwierig ist, die Umgrenzung zu finden und zu er- 
messen, ob in den einzelnen Fallen eine Erscheinung sich noch 
innerhalb ‘les Begriffes bewegt oder nicht. Ein Franzose stellte 
jiingst in Bologna die Idee auf von den Idées confuses, welche 
keine feste Umgrenzung gestatten. Ich méchte hier eher von 
qualitativ bestimmten Begriffen sprechen, welche keine mathe- 
matische Bemessung zulassen, wo es kein Wagen und Zahlen 
gibt, wo nur gewisse hervortretende Eigenschaften uns zeigen, 
wie weit der Begriff reicht und wie er sich individuell von anderen 
Begriffen unterscheidet. Sodann sind die Begriffe nicht zu allen 
Zeiten gleich, sondern sie éndern sich mit dem Rechte, wenn sich 
auch gewisse Verbindungslinien ziehen lassen. Vor allem aber 
muss man folgendes beriicksichtigen: niemals ist das Leben des 
Rechts ein erstarrtes, stets treten neue Gesichtspunkte ein, und 
diese verlangen entweder neue Begriffe oder eine Umgestaltung 
der bisherigen und die Einfiigung neuer Elemente in den vor- 
handenen Begriffsschatz. Welch grossartiger Fortschritt, als 
man im Rechte der Verbindlichkeiten die Einrede der Arglist 
erfand, die den alten Vélkern fremd geblieben war! Auf diese 
Weise greift stets eine Unzahl von Elementen ineinander ein, 
und der Jurist kann niemals auslernen, sondern wird stets neue 
Bildungen finden, neue Begriffe ersinnen. 

Um aber bei diesen Neubildungen richtig vorzugehen, muss 
der Jurist das Recht teleologisch erforschen ; er muss beobachten, 
wie die Rechtselemente in ihrem gegenseitigen Wirken sich ge- 
stalten; ob dieses Wirken zu brauchbaren oder unbrauchbaren, 
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zu kulturgemassen oder kulturwidrigen Ergebnissen fihrt, zu 
Ergebnissen, bei welchen die Giiterwerte eine richtige oder un- 
richtige Schatzung finden. Das ist das Studium des grossen Ju- 
risten: auf solche Weise wird sich immer zeigen, dass Begriffe 
neu gefasst oder neue Begriffe eingefiihrt werden miissen; wir 
haben im Recht nicht etwa eine starre Zahl von Elementen, 
sondern: wie das Recht eine menschliche Kulturschépfung ist, 
so sind auch diese Elemente im stetigen Fluss. Das verkennt 
aber der Scholastizismus, der mit einer Reihe hergebrachter Be- 
griffe operiert und sich dabei beruhigt, gleichgiiltig, ob man zu 
brauchbaren oder unbrauchbaren Ergebnissen gelangt. Ein 
solcher Scholastizismus ist begreiflich im géttlichen Recht. Hier 
gibt es keine Wertung der Giiter, keine Teleologie; ob das Opfer 
sich so oder anders gestaltet, ist nicht Gegenstand menschlicher 
Kritik. Rechte, welche daher vom Gottesglauben durchdrungen 
sind, werden stets der Scholastik zugeneigt sein; denn ihnen ist 
die Wertung der Menschengiiter, die wechselnde Gestaltung des 
Verkehrs in der menschlichen Gesellschaft und die teleologiche 
Auffassung fremd. Das Talmudrecht, das Recht des Islams 
sind Muster derartiger scholastischer Rechtsbehandlung. Der 
Ruhm des rémischen Rechtes aber besteht darin, dass es sich 
vollkommen sakularisiert hat und damit vollig auf dem Stand- 
punkt der teleologischen Beurteilung der Lebenserscheinungen 
angelangt ist. Nur wenige Institute tragen noch einen starken 
Einschlag der Gotteslehre in sich, so namentlich die rémische 
Erbordnung und vor allem das rémische Testier- und Noterb- 
recht mit seinen krausen Gestaltungen. Im Verkehrsrecht finden 
wir das vollste Verstaéndnis der Aufgaben des Rechtslebens; und 
wenn das Pfand- und Hypothekenrecht schlimme Bahnen ge- 
nommen hat, so beruht dies auf einer Vernachlassigung des 
sachenrechtlichen Elementes gegeniiber dem schuldrechtlichen. 

Ob die Rechtswissenschaft fiir die Rechtspflege ein Segen 
war? Ob es nicht besser gewessen ware, in unbestimmt som- 
nambulem Tasten, dhnlich dem englischen Prajudizienrecht, 
weiter und weiter zu schreiten ? Ich glaube, dass die Wissenschaft, 
richtig verstanden, der Praxis zum Heile gereicht; denn itiberall 
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ist es von Vorteil, wenn es gelingt, in dem unbestimmten Ge- 
fiihlsleben einen festen Grund zu finden und, obschon nicht scharfe 
mathematische Gestaltungen, so doch logisch bestimmte Unter- 
scheidungsmerkmale zur Verfiigung zu haben: es ist besser, ein 
Thermometer zu gebrauchen, als sich auf das Gefiihl zu ver- 
lassen, besser, eine Wage zu haben, als nur von ungefahr das Ge- 
wicht zu deuten; nur muss man auf ein richtiges Verstandnis 
dringen und die Scholastik vermeiden. 

So, was das Verhaltnis zur Rechtspflege betrifft. Aber auch 
schon an und fiir sich, abgesehen von der praktischen Bedeutung, 
ist die Wissenschaft des Rechtes, ahnlich der Wissenschaft der 
Sprache, eine Errungenschaft des Menschengeistes und der 
eifrigsten Pflege wert. Wir studieren die Sprachen nicht etwa 
bloss, um korrekt sprechen zu konnen, sondern wir studieren 
sie als eine Erscheinung des Menschen- und Kulturlebens; und 
ebenso verhalt es sich mit dem Rechte. Nur wer die héhere Auf- 
gabe der Wissenschaft verkennt, wird alles nach dem Niitzlichen 
beurteilen; und wenn man die Rechtswissenschaft als praktische 
Wissenschaft bezeichnet hat, so ist dies nur im obigen Sinne 
richtig, dass sie teleologisch sein soll, dasssie von der Beobachtung 
des Rechtslebens ausgehen muss. Will man aber, wie es seiner- 
zeit Windscheid tat, sie als praktisch in dem Sinne behandeln, 
dass sie nur wegen ihres praktischen Nutzens eine Existenz- 
berechtigung habe, dann verkennt man die erste Aufgabe der 
Wissenschaft. “‘ 

Soweit meine Ausfiihrungen. Hoffentlich wird der Ver- 
fasser bald Gelegenheit finden, seine Ideen weiterzufiihren und 
zu einem geschlossenen System zu verarbeiten. Auch bei ihm 
zeigt es sich, wie fruchtbar der aufriihrende, die Wissenschaft 
in allen Punkten erneuernde Hinfluss Nietzsches gewesen ist. 


Berlin, den 1. Juli 1911. 
Josef Kohler. 


Methodologische Vorstudien zu einer Kritik 
des Rechts. 


(Versuch einer Kritik des Rechts. Einleitung.)*) 


Es erben sich Gesetz’ und Rechte 
Wie eine ew’ge Krankheit fort. 
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Die Freirechtsschule, welche bewusst und gewollt fiir sich 
allein steht — sie behauptet, autark zu sein —, hat sich vorerst 
noch zu beweisen. Ihre Berufung auf den gesunden Menschen- 
verstand ist solange kein logisch stringentes Argument, als der 
Beweisgegner sich nicht zu denen bekennt, welche ihn nicht 
haben, — und die Mehrzahl ihrer andern Argumente greifen und 
streifen nur die Oberflache. Die guten Griinde des Freirechts 
liegen tiefer, und sind zunadchst denen verborgen, welche nichts 
tun als sich auf die ,,neuen‘‘ Probleme stiirzen, behauptend, dass 
die alte Schule tiberwunden sei, — ohne die Frage zu beant- 
worten oder auch nur sich vor die Frage stellen zu lassen: 
warum ist die alte Schule tiberwunden? — 
Diese Freirechtler m6gen sich in einem dunkeln Drange des 
rechten Weges bewusst sein, aber bevor sie eine alte Wissenschaft 
von sich tun und iiber den Haufen stossen — wie sie denn gerade 


*) Die nachfolgenden etwas aphoristischen Ausfiihrungen méchten als 
einleitende Priliminarien einer grésseren Arbeit betrachtet werden, die ihrer- 
seits, wie sie jene zur Voraussetzung hat, ihnen erst die feste Unterlage zu 
geben bestimmt ist. 


auch dies behaupten —, sollten sie erst ausweisen, dass jene alte 
Wissenschaft, die konstruktionelle Jurisprudenz, tatsichlich 
stiirzt; sie sollten, indem sie deren Fundamente aufdecken und 
abgraben, methodisch und historisch erkliren, weshalb es 
so kommen musste. 

Solange die Freirechtler dies nicht unternehmen, kann es 
nicht verwundern, wenn ihrer Lehre der Charakter einer 
Wissenschaft, d. h. die Ernstlichkeit abgesprochen wird. So 
gewiss wie man annehmen kann, dass diese sich von aller Wissen- 
schaftlichkeit lossagt, wenn sie in einer nicht allzutief grindenden 
Schematisierung ,,neuer‘‘ Probleme aufgeht, so gewiss wird man 
einen stillschweigenden Verzicht in jener Richtung darin er- 
blicken diirfen, wenn sie die konstruktionelle Jurisprudenz 
nicht wissenschaftlich zu bekémpfen unternimmt, — als welche 
einstweilen in ihrem historischen Dasein den Beweis ihrer Be- 
rechtigung tragt und nicht mit emem mehr oder weniger schiefen 
Absurdititsbeweis abgetan werden kann. Der Beweis gegen die 
alte Schule“ ist, wo er versucht wird, schlecht gefiihrt, — ganz 
abgesehen von der Nichtbeachtung jener Maxime, welche allein 
Erfolg sichert: nicht in allzubreiter Front anzugreifen. Es ist 
z. B. nicht abzusehen, was E. Fuchs der guten Sache in der 
modernen Richtung durch die fatale Manier geschadet hat, aller- 
warts Angriffspunkte aufzusuchen, so gut in ausserhalb stehenden 
Kreisen der Wissenschaft und des Lebens, wie innerhalb der 
Juristenwelt in neutralen Kreisen, und nicht am wenigsten im 
alliierten und eigenen Lager. 


Eine wunderliche Art zu fechten! Die Freirechtler wollen 
gar nicht einsehen, dass sie im eigenen Lager kampfen. 


Denn: Freirechtsschule in einem edlen Sinne, — nicht 
durch blosse Opposition,*) durch den leeren Gedanken des Fort- 


*) Ich erlaube mir zu bemerken, dass hiermit nur eine Warnungstafel 
errichtet werden soll, Was beispielsweise E. Fuchs anlangt, so méchte ich nur 
die Gefahr festgestellt sehen, bei trefflichen Zielen und gutem Idealismus durch 
radikale Opposition in recht bedenkliches Fahrwasser zu geraten, zumal wenn 
eine durch (vielleicht z. T. unsachliche und wenig vornehme) Angriffe hervor- 
gerufene Erbitterung hinzutritt, 


schritts und flache Freigeisterei ihrem Wesen nach bestimmt —: 
Freirechtsschule bedeutet die Gesamtheit 
der Bestrebungen, die auf Bildung eines 
freien, lebensgemassen Rechtes gerichtet sind. 
Diese unsere moderne Freirechtsschule hat aber zwei Funktionen, 
von denen die eine wesentlich positiver, die andere tiberwiegend 
verneinender Art ist; beide sind von einander nicht zu trennen, 
beide erganzen sich erst zur Totalitaét. Man mdéchte die eine die 
produktive, die andere die methodische Seite der Schule nennen; 
aber man hiite sich alsdann, in dieser Gegeniiberstellung etwas 
anderes als zwiefach einen graduellen Unterschied zu sehen. 

In jener wirkt das Bestreben, auf jede mégliche Weise ein 
kulturgemasses, konkretes Recht zu schaffen, 
hierzu aber methodisch zu erfassen, wo die absoluten und rela- 
tiven Grenzen der Erreichbarkeit des idealen Zustandes gehen. 
Das Schwergewicht ihrer Wirksamkeit liegt in der produktiven 
Rechtsschépfung, wahrend ihre (historische) Methodik im wesent- 
lichen auf eine auf der Erkenntnis der geschichtlichen Bedingt- 
heit alles Rechts und seiner Wissenschaft basierende Philosophie 
oder Geschichte der kulturellen Rechtsentwickelung hinausgeht. 

Dagegen ist die methodische Richtung der Freirechts- 
schule, obwohl ihre produktive Tendenz durchaus nicht verneint 
wird, hauptsachlich negativer Art — wenigstens einstweilen noch. 
Denn die radikalen Freirechtler haben wesentlich nichts anderes 
getan, als dass sie als Methodiker mit ihrem Husarenangriff auf 
die konstruktionelle Wissenschaft fiir deren schwachsteStellen aller 
Welt die Augen gedffnet haben; dagegen haben sie ihre eigenen 
praktischen Ziele, soweit diese nicht von allen andern Freirechtlern 
bereits langst erstrebt, wohl gar erreicht sind, vorerst noch nicht 
recht klar umschrieben. — Und die wissenschaftlichen Metho- 
diker des Freirechts stecken zumeist, was ihre produktive 
Tatigkeit anlangt, trotz ihrer methodischen Erkenntnisse tief 
in den Gedanken der Konstruktion; das Vorurteil der 
Jurisprudenz, der gelehrten Juristensprache, 
lastet noch auf ihnen, und oft, gerade wo diese Skeptiker, 
Relativisten und Nihilisten der Jurisprudenz auf Grund ihrer 
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methodischen Erkenntnisse meinen, mit vorurteilslosen Blicken 
auf die Grundlagen des Rechts sehend zu wirken, tibersehen sie 
es, dass sie doch nicht oder nicht vollig aus der Perspektive 
der Begriffssystematik herausgetreten sind, sondern 
zumeist nur innerhalb derselben eine gewisse Permutation 
der dogmatischen Grundlagen vorgenommen haben. 

Eben darum kann mit gutem Recht gesagt werden: Die 
Arbeit der methodischen Freirechtler ist (im Gegensatz 
zum produktiven Freirecht, um einstweilen bei disparaten Be- 
griffen zu bleiben) vorerst mehr ein Abreissen als ein Aufbauen, 
sie ist vorwiegend kritischer, nicht produktiver Art. — Aber 
diese einstweilige Beschrankung, welche auch in dem aus mancher- 
lei Griinden noch fehlenden Arbeitsfeld eigentlich methodisch- 
produktiver Tatigkeit ihren Grund findet, hat ihre guten Folgen: 
die endliche Moglichkeit einer Kritik des Rechts. In 
diesem Sinn ist jene Beschrankung von h6dchstem Wert, und 
deshalb soll die Aufgabe der methodischen Freirechtsschule 
einstweilen so bleiben wie sie gegenwartig ist: Aufgabe ist vor- 
nehmlich die methodische Bekampfung von Verkehrtheiten aller 
Art in der Jurisprudenz —, von methodischen Fehlgriffen und 
Missverstandnissen, welche eine blosse wissenschaftliche Inter- 
pretation sind, oder nur historisch geworden —, von logischen 
Unebenheiten, welche als solche empfunden werden, aber nicht 
mit herk6mmlichen ,,logischen‘‘ Argumenten als solche erwiesen 
werden konnen, sondern nur dadurch, dass die Logik der 
konstruktionellen Jurisprudenz selbst als eine héchst frag- 
wirdige Sache angesehen wird —, dass diese Logik, 
indem man die Psychologie iiber die Logik stellt, als ein 
psychologisches Problem dargelegt wird. 

Zur methodischen Freirechtsschule sollte man auch die 
Richtung der Rechtswissenschaft zahlen, welche die reine 
Rechtskonstruktion nach Art der Pandekten deshalb bekampft, 
oder wenigstens sich von ihr loszulésen bemiiht, weil diese (in- 
folge ihrer als methodisch fre md ar tig empfundenen Natur) 
bestimmte nationale und kulturelle Eigenarten des Rechts unter- 
driickt oder gar vernichtet —, deutlicher gesagt: den Germa- 
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nismus als Gesamterscheinung, als welcher eine Instinkt- 
abneigung gegen alle reine Konstruktion nach Art der Pandekten 
an den Tag legt, und, wenn er auch die romanistische Konstruk- 
tionsmethode an sich nach ihrem Wesen und Wert nicht weiter 
fragwiirdig sein lasst, doch mindestens in ihrer fiir das deutsche 
Recht erwiesenen Fremdartigkeit einen Einwand gegen sie sieht. 

Auch der Germanismus als Gesamterscheinung gehdért 
zur freirechtlichen Bewegung i. w. S. Denn die Gemeinsam- 
keit der freirechtlichen Bestrebungen offenbart sich — es sei 
einmal offen gesagt — in einer gegen den Romanismus gehenden 
reaktionaren Bewegung (dieses Wort Romanismus in einem 
weiten Sinne gefasst), — sei es aus der gewonnenen Erkenntnis 
der methodischen Verkehrtheit jener spezifisch rémischen 
Wortermathematik mitWort und Buchstaben 
des Gesetzes, welche sich als Romanismus des Rechts der 
mitteleuropaischen Kulturwelt aufzwang —, sei es aus dem 
blossen Willen, diese Rechtsmathematik insofern zu bekimpfen, 
als sie der nationalen Rechtsbildung ein Hemmschuh ist —, 
oder aus der Uberzeugung heraus, dass fiir jene Rechtskonstruk- 
tion der Gedanke der historischen Bedingtheit und Verianderlich- 
keit der Begriffe ein Korrektiv der Konstruktion sein miisse, 
wenn und soweit sie in Scholasmus ausarte. 

Das Wesen der Freirechtslehre ist der bewusste und ge- 
wollte —, es bleibt gleichgiiltig, inwieweit die Tatsachen dem 
Wollen entsprechen —, der gewollte Gegensatz zur romischen 
Rechtswissenschaft als einer Wortermathematik des Rechts. 
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Denn eine Wértermathematik des Rechts ist die romische 
Jurisprudenz. Unerhdrte Rechtsexempel rechnete sie mit den 
ehernen Buchstaben der Tafeln, — und merkwirdige Exempel 
stellte sie spiter mit den Worten des Gesetzes an, und mit den 
Worten der Rechtsgelehrten dariiber, und mit den Worten der 
Rechtsgelehrten tiber die Worte der Rechtsgelehrten. Anfangs 
verbarg man es gar nicht vor sich selbst, dass der Wunsch Vater 


des Gedankens war und das Resultat des Exempels bestimmte, 
und dass die Rechtskonstruktion nur dem Leben nachzufolgen 
sich bemiihte; spater aber verhehlte man es sich, wenn der Gang 
des Rechtsexempels nach einem von vornherein bestimmten 
Resultat war, und hielt es fiir feststehend, dass das Resultat 
stets ein durch das Exempel gefundenes Ergebnis sei. Wenn 
die Rechtskonstruktion auch noch in dieser Zeit, wie es denn im 
Ganzen und Grossen der Fall ist, dem Leben folgte und dem 
Leben gemiass konstruierte, so lag das am Leben, welches sie 
dazu zwang, und nicht an ihr. 

Der Prator war ein Interpret des Lebens und seine Juris- 
prudenz nur im Vordergrund Interpretation der Rechtssiatze, 
als solche jedoch ein naiv, freiwillig und gutmtitig den Rechts- 
sitzen angetaner Zwang. Dagegen ist die jiingere Jurisprudenz, 
wo sie nicht ohne Zusammenhang mit dem Leben als reinste 
Konstruktion schépferisch auftritt, eine erzwungene, selbst-un- 
aufrichtige Interpretation der Rechtssaitze, und ein mindestens 
gewollter Zwang am Leben. Wahrend die eine Jurisprudenz 
dem Leben dienen wollte, wollte die andere das Leben meistern, 
und es gelang ihr, wo das Leben nicht machtig genug war oder 
nicht genug Initiative hatte, es zwangsweise nach eigenem Wort- 
rechenexempel zu gestalten, — und jedenfalls hat sie oft aus sich 
selbst heraus mit eigenen Wortformeln die Richtung des Lebens 
berechnet, ohne dass es hierbei eine dringende Notwendigkeit 
oder Winschbarkeit des Lebens gab, und ohne dass dadurch 
anders ein Zwang oder eine Erleichterung geschaffen wurde, als 
dass eben ein juristischer Streitpunkt ,,erledigt‘‘ wurde. 

Es ist ein Wesensunterschied zwischen der alten Juris- 
prudenz mit ihren juridisch-fachlichen Prozessexempeln, die sie 
den Anforderungen des Lebens gemiass anstellte, indem sie, 
angeblich nach eigenen Formeln mit eigenen Elementen rechnend, 
zu einem tatsaichlich durch das Bediirfnis des Lebens voraus- 
bestimmten Resultat kam —, und jener jiingeren juristisch- 
pandektischen Jurisprudenz, welche die materiellen Erfordernisse 
des Lebens erst mit ihren Wortformeln berechnen wollten —, 
— zwischen den naiv erschlichenen Klagbarkeiten des alten 
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Rechts und der dialektischen Astronomie des Lebens in der 
spadteren Rechtsperiode mit ihren vermeintlich oder tatsachlich 
willkirlichen Vorausberechnungen und Korrekturen der Bahnen 
des konkreten Lebens gemiass einer Wortermathematik der 
Gesetze. 

Diese historische Gegensatzlichkeit ist wohl eines metho- 
dischen Studiums wert. — Hier soll nur der Finger auf die Tat- 
sache gelegt werden: zu einer gewissen Zeit wurde die rémische 
Jurisprudenz ihrer selbst bewusst, aber sie missverstand sich 
und sah seitdem mit schiefem Blick. Historisch ist jener Zeit- 
punkt oder Zeitabschnitt wohl als das Eindringen der (éstlichen) 
Philosophie in das rdémische Recht bezeichnet worden. Tat- 
sachlich war es das EHindringen der ,,Logik“ als 
einer dialektischen Grammatik der Sprache —, 
was nichts anderes bedeutet, als dass die Logik gleich- 
zeitig zur Materie und zur Methode der Juris- 
prudenz gesetzt wurde, sodass diese ihrer Natur und 
Funktion nach gewandelt wurde. MRechtshistorisch kenn- 
zeichnet sich jene Zeit — es ist dies eine Tatsache von hochster 
Wichtigkeit fiir die (historische) Rechtsmethodik — durch die 
Loslésung und Trennung des materiellen Rechts vom Prozess 
und seiner Wissenschaft, d. h. von der alteren Jurisprudenz, 
welche eben urspriinglich nichts war als eine formale Prozess- 
wissenschaft. 

Das bewegliche fliissige Leben, welches in der Alteren 
Periode des rémischen Rechts die alten biegsamen und dehn- 
baren Formen des Gesetzes gleichwohl gesprengt hatte, wurde 
in der Folgezeit von neuem — in seiner Gesamtheit — auf 
feste, grammatisch-mathematische Formeln fixiert: es wurde 
begrifflich festgelegt und ausgebaut; die Konstruktion 
der konkreten Klage wurde zu einer allgemeinen 
Konstruktion der Rechtssiatze. 

Die Figuren des Rechtslebens wurden in ein starres, un- 
biegsames Begriffssystem gebannt, welches fiiglich mit zu- 
nehmender Erstarrung lebenhindernd, lebensfeindlich wurde. 
Es ist ein wunderliches Bild : die romanistischen (friih- und spat- 
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pandektischen) Rechtsmathematiker und Rechtskonstrukteure 
haben das Leben in ein starres Geriist von Begriffen gezwangt, 
und oft, wenn es nicht hineinpasste, nicht das Geriist, sondern 
das lebendige Leben korrigiert — zum mindesten es zu korri- 
gieren versucht —; und neigen immer dazu, das Geriist fir das 
Leben anzusehen: — ,es folgt aus dem Begriff.“ 

Diese Art von Korrektur findet sich fiiglich nur, wenn und 
wo das Rechtsleben sich eine solche Vergewaltigung gefallen 
liess; wenn es gesund und michtig war, hat es noch immer nach 
seiner eigenen konkreten Gestalt das abstrakte Begriffsgeriist 
gemodelt, darnach die rechtswissenschaftlichen Begriffe gedehnt 
oder gesprengt, und die Rechtsmathematik gezwungen, zu 
seinem Resultat zu kommen, es tiberlassend, wie das Rechen- 
exempel zu dem vorher bestimmten Resultat gelangt, — und 
wie die konstruktionelle Architektur das Gleichmass in sich 
selbst kunstlich wiederherstellt. 

Inwieweit das Rechtsleben im Machtgebiet vom Romanis- 
mus tber seine starre Konstruktion machtig wurde, und dass 
es, im Grossen gerechnet, noch stets dariiber triumphiert, gehort. 
nicht hierher ; es handelt sich nicht um die Materie des r6mischen 
Rechts, sondern um die Methode seiner Jurisprudenz. — 
Selbst wenn es stets zugleich auch eine prinzipielle 
Rechtswissenschaft gab, welche im engsten Zu- 
sammenhang mit dem lebendigen Leben stand und mit tiefer 
Menschenkenntnis und Staatsweisheit aus den wirkenden Prin- 
zipien des Rechtslebens und der Staatspolitik heraus das Recht 
auslegte und neues Recht schuf, so bleibt gleichwohl jene allem 
Romanismus charakteristische konstruktionelle Woérter- 
mathematik die eigentliche Methode des rémischen Rechts; 
sie macht das Wesen der ,,Jurisprudenz‘“ aus. 

Dass das rémische Recht aere perennius besteht, und dass 
allem Anschein nach von diesem wuchtigen und gréssten 
Denkmal des menschlichen Geistes Fundament und Materie 
im wesentlichen bestehen bleiben werden —, das ist ein 
Gegenargument, mit dem sich die methodische Freirechts- 
wissenschaft auseinander zu setzen hat. Denn die mensch- 
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liche Ewigkeit dieses Rechts ist von seiner Methode 
nicht leicht zu trennen. — Aber wir erinnern uns auch jenes 
Wortes eines Philosophen, dass alles Grosse trotzdem 
geworden ist —, und meinen, dass man wohl trotz eines solchen 
gewichtigen Einwandes dahin wird kommen kénnen, eine 
menschheitsgeschichtliche Epoche der  methodischen Un- 
vernunft in der Wissenschaft des rémischen Rechts zu 
sehen. 

Ist nicht allen Anzeichen nach die Rechtskultur des 
romischen Reichs eine Schépfung der méchtigen rémi- 
schen Staatsidee des Zeitalters, eine Schépfung, welche 
trotz (nicht dank) einer absurden Methode zustande kam ? — 
Diese Methode hat nicht als eine Methode der Rechtserkenntnis, 
sondern als Methode der Gelehrsamkeit vom Recht ihre im 
grossen gerechnet tatsachlich doch noch lebenférdernde Wirkung 
gehabt: als eine Methodé der Arbeitstatigkeit der Geistigen. 
So wird man eine segensreiche Eigenschaft der Jurisprudenz 
darin erblicken kénnen, dass sie aus allen Griinden ein Auguren- 
vorrecht der Geistigen war und somit tatsichlich eine Aller- 
weltsmitarbeit an der Gesetzgebung nicht zuliess. Ihre beste 
Wirksamkeit aber hat sie damit ausgeibt, dass sie die scharf- 
sinnigen und philosophischen Geister der Zeit zur Mitarbeit an 
den Staatsaufgaben herausforderte — was nicht eigentlich deren 
Neigung entsprach —. Denn die Rechtsmathematik war im 
Sinne des sophistischen Geistes jener Zeit die ideale Schule und 
Hochschule des Geistes; damals wurde sie gewiss als die hochste 
Wissenschaft, als die Philosophie tiberhaupt, angesehen. Seitdem 
die grammatische Philosophie in die Rechtswissenschaft ge- 
drungen war, ist die Jurisprudenz diejenige Wissenschaft, 
welche sich durch die bunte und iiberreiche Fille von Problemen 
und Streitfragen auszeichnet, — und dies erklart sich damit, 
dass sie eine Methode gleichzeitig als Materie neben die eigent- 
liche Materie setzt und so am Ende zwei Materien und zwei 
Methoden permutiert. Daher kommt der hohe Reiz der Juris- 
prudenz fiir die Gemiiter; es. ist der Gedanke, im Recht iiberall 
mit scharfem Blick terra incognita der Wissenschaft finden 
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oder erfinden zu kénnen, und auf diese Weise schliesslich auch 
ausserhalb einer politischen Tatigkeit als ein Gesetzgeber der 
Menschheit aufzutreten. — — 
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Es erhellt, in welchem Sinne die moderne Rechtswissen- 
schaft eine F re irechtslehre ist, — auf welche Unfreiheit diese 
Bezeichnung hindeutet. 

Doch ist die antiromanistische Tendenz nicht das einzige 
Anzeichen der Freirechtsbestrebung. Denn diese geht ausserdem, 
wenn auch weniger angriffsfeindlich wie gegentiber dem Romanis- 
mus des Rechts, gegen die Naturrechtslehre; und diese Tendenz 
ist ebenfalls reaktionérer Art, insofern sie gegen eine historische 
Entwickelungsepoche strebt, welche das moderne Recht auch 
nicht ohne gebliebene Erinnerungen durchlaufen hat —, von 
denen zum mindesten die methodischen Reminiszenzen dem 
Freirecht als eine gewisse Unfreiheit des eigenen Denkens er- 
scheinen miussen. — 

Schliesslich aber wurzelt die romanistische Begriffsjuris- 
prudenz mit der Naturrechtslehre doch auf einem Boden —, 
als welche eine absolute, tiber dem Leben stehende, begrifflich- 
ethische Rechtsordnung annahm. Beide methodischen Rich- 
tungen wollen im Dienst dieser abstrakten Rechtsordnung 
stehen, und das konkrete Leben aus eben der Perspektive des 
begrifflich feststehenden Rechtes meistern —, wahrend die 
lebenfordernde (Frei-)Rechtswissenschaft eine freie Entwicke- 
lung des konkreten Rechts unterstiitzen und ihm dienen will, 
mit dem festen Willen, sich frei von begrifflichen Vorurteilen 
zu halten. 

Der Wille, sich von der in dieser Richtung tatsdchlich 
bestehenden Unfreiheit freizumachen — d. h. jene angedeutete 
Gegnerschaft — ist das Kriterium der Freirechtslehre. Es ist 
unrecht und eine Unklugheit der Radikalen, welche sich als 
die alleinigen Freirechtler gebarden, diesen gemeinsamen Boden 
allen Freirechts nicht anerkennen zu wollen. Denn nicht nur 
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die methodische, sondern gerade auch die produktive Richtung 
des Freirechts erstrebt das Ziel einer solchen Freiheit, wenn auch 
dasmethodisc he Ziel weniger klar und scharf umrissen ist, 
oder der Wille zu diesem Ziel weniger ausgesprochen erscheint. 

Die produktive Freirechtsrichtung steht allerdings me- 
thodisch noch weit mehr unter romanistischem Einfluss, als sie 
vielleicht selbst zugeben wiirde. — Deshalb hat aber die krasse 
methodische Freirechtslehre durchaus nicht die Berechtigung, 
die produktive eine blosse Ubergangswissenschaft und Halbheit 
auf der Grenze zweier antagonistischer Schulen zu nennen. 
— Einstweilen jedenfalls ist grade sie die dem Rechtsleben an- 
gemessene Wissenschaft, weil sie sich in einem guten Sinne 
konservativ verhalt, — weil sie nicht alles historisch Gewordene 
auf das vorschnelle Prinzip des Fortschritts hin umstiirzt, 
sondern den neuen methodischen Prinzipien Raum und Zeit 
gibt, in das historisch gewordene Recht hineinzuwachsen. 
Grade deshalb gibt sie den Boden fiir eine kiinftige Freirechts- 
lehre her ; diese wird eine praktische Losung der Fragen versuchen, 
welche die methodische Freirechtswissenschaft mangels eines 
praktischen Arbeitsfeldes ihrer Methodik, und vor allem, da 
sie sich noch in stetem Kampf mit der Disparanz der Begriffe 
befindet, einstweilen nur historisch untersuchen und theoretisch 
erwagen darf. 

Vorlaufig ist noch nicht die Zeit, methodische Probleme 
praktisch zu verwerten, welche noch nicht gelést, z.'T. noch nicht 
einmal gestellt sind. 

Methodische Fragen lagen der Rechtswissenschaft bisher 
im allgemeinen fern. Erst in neuerer Zeit tauchten sie mit einer 
gewissen Wendung der modernen Wissenschaft tiberhaupt und 
mit dem eigentlichen Freirechtsgedanken auf, — freilich nicht 
von allzugrosser Pragnanz des methodischen Charakters, dazu 
recht ausgesprochen im Bann des Romanismus. Um der Wahr- 
heit die Ehre zu geben: Es wird das Verdienst der radikalen 
Freirechtler sein, wenn sich die Rechtswissenschaft in metho- 
dische Fragen vertieft. Mit ihrem wilden Angriff auf den Ro- 
manismus des Rechts haben die Radikalen die faktische Richtung 
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der modernen Bestrebungen angegeben; es heisst, diesen An- 
griff ins wissenschaftliche tibersetzen, zu einem Angriff auf die 
historischen und psychologischen Fundamente der Konstruk- 
tionsjurisprudenz. — Erst bei dem Versuch, die Voraussetzungen 
dieser Jurisprudenz zu analysieren, gelangen wir zu den eigenen 
(angewandten) Voraussetzungen der Rechtswissenschaft tber- 
haupt; erst damit stossen wir auf die methodischen Grund- 
probleme, damit erst beginnt die Kritik des Rechts, aus welcher 
heraus endlich die praktische Lésung methodischer Probleme 
méoglich und erlaubt ist. — — 

Nach alledem tut die methodische Freirechtsschule gut, 
die Gemeinschaftlichkeit der Ziele aller Freirechtsbestrebungen 
einstweilen riickhaltlos anzuerkennen, und einstweilen in der 
Verschiedenheit von produktiver und methodischer Freirechts- 
wissenschaft nur eine vorlaufige Arbeitsteilung als gegeben 
anzusehen. 

Aufgabe der methodischen Freirechtswissenschaft ist der 
Versuch einer Kritik des Rechts. Die unternommene Kritik 
des rechtlichen Romanismus aber wird erst die Grundfragen der 
Kritik des Rechts ergeben. 
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Warum erschien ehedem das rémische 
Recht alsratioscripta? — Diese ernste Frage steht 
uber allem kritischen Zugang zum rémischen Recht und seiner 
Wissenschaft. Eine einfache klare Antwort zu geben ist nur 
moglich, wenn nicht nur die psychologische Situation rezeptiver 
Zeitléufte, sondern vor allem die historisch-psychologischen 
Grundlagen der romanistischenRechts-Woértermathematik unter- 
sucht und nach Moglichkeit klargelegt werden. Die Kritik vor- 
nehmlich, welche die Zeiten romanistischer Jurisprudenz als 
eine Epoche methodischer Unvernunft ausweisen will, hat sich 
und andern eingehend dariiber Rechenschaft zu geben. 

Diese Kritik wage es, die Fundamente vom Romanismus 
des Rechts aufzugraben! — Sie wird eine Reihe von Problemen 
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aufdecken; Reihen von Fragen werden sich erheben, und auf 
jede Frage muss eine ausreichende, d. h. mégliche Antwort ver- 
sucht werden. — — 

Wie, — wird sie sich fragen miissen,—entsprang jene Auf- 
fassung vom rémischen Recht als der ratio scripta nicht auch 
dem Gedanken, dass alle Vernunft, dass alles Denken eine 
Mathematik der Worte ist ? — Welcher Art also ist ihre Ideen- 
verwandtschaft mit der Idee, welche heute alle Modernitat 
umfasst: dass alle Vernunft, Logik, Philosophie nichts anderes 
ist als eine Funktion der Grammatik der Sprache? 

Und sofort wird die selbstanzweifelnde Frage auftauchen: 
Ist nicht somit, auf ein gut mdgliches Prinzip hin betrachtet, 
der Glaube des Freirechts, von Konstruktion und Mathematik 
des Rechts absehen zu kénnen und zu miissen, ein methodisches 
Missverstindnis ? — Sind diese Verstandes- und Uberlegungs- 
behelfe nicht vielmehr mit allem Nachdenken identisch, welches 
die Vernunft aus der Sprache heraus als menschlicher Inter- 
pretation der Natur und wahren ratio fixa vornimmt, — sind 
sie nicht deshalb in einem bestimmten Masse unumgianglich 
notig ? — sodass etwa nur die weitere Frage in Betracht kommt: 
wo beginnt der Abusus ? 

Das sind Fragen, mit denen sich das methodische Freirecht 
abfinden muss — und kann. Denn tatsiachlich handelt es sich 
fiir die Freirechtswissenschaft hier nur darum, eine andere 
Problemstellung zu geben. Sie wiirde etwa die Frage so for- 
mulieren : Inwieweit kann die im Stadium des Staates befindliche 
Menschheit tiberhaupt und eine konkrete Volkseinheit im be- 
sonderen ohne fixierte, d. h. in Worte festgelegte Regeln, ohne 
Buchstaben des Gesetzes auskommen —, ohne eine gewiss bisher 
als notwendig empfundene Starrheit des Rechts? — — und 
sie wird hierauf ihre Antwort zu finden suchen, welche sich vor- 
nehmlich mit den Gefahrenaller Rechtsfixation auseinandersetzt, 
und die Missverstandnisse und Verkehrtheiten, die daraus ent- 
stehen, historisch und theoretisch darlegt. 

DasProblem vom Formalismus des Rechts 
steht im Brennpunkt aller kritisch-methodischen Untersuchungen. 
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Inwieweit hat der Formalismus des Rechts seine Berechtigung ? 
Die Auffassung des radikalen Freirechts streift hier noch kaum 
die Oberfliche des Problems. Denn, ist nicht der materielle 
Formalismus von dem Formalismus des Prozesses scharf zu 
trennen ? Und ist nicht die einfache Ubertragung von Argumenten 
gegen den materiellen Formalismus auf die Kritik des Prozess- 
Formalismus ein methodischer Fehler ? — Der materielle For- 
malismus des Rechts mag sich als ein unertraiglicher Zwang und 
eine ernste Gefahr fiir das Leben erwiesen haben; dagegen sollte 
der Wert des Prozess-Formalismus mit einem ganz anderen Mass 
gemessen werden. — Wie, wenn der Gedanke der Gerechtigkeit 
iiberhaupt den Prozess-Formalismus durchaus wollte —, 
wenn alle Prozessgefahr gerade die Idee der Gerechtigkeit be- 
deutete? — Wenn alle Inquisitionsbestrebungen wie aller 
sonstiger Wahrheitsfanatismus im Prozess ein methodisches 
Missverstiéndnis der Gerechtigkeitsidee durch Rationalisten 
aller Art bedeutet ? 

Sicherlich kommt die dem historischen und gegenwartigen 
Prozess gleichmassig eigene Prozessgefahr aus gleicher Wurzel 
wie die rechtsvernichtenden Institutionen des materiellen Rechts. 
— Wie, ist nicht darum gar die Idee der Gerechtig- 
keit des Rechts die, dass omnimodo Streit und 
Hader unterdrickt werden miissen —? 

Ks ist ein natiirlicher Gedanke, dass der Prozess Ende allen 
Haders macht. Wie, wenn es sich allein darum handelt, 
dass Ruhe und Frieden herrscht, und deshalb der Streit 
gerichtlich aus der Welt geschafft wird —, der Rechtsgang nur 
dazu dient, dass ein Streit ausgetragen wird, undes belang- 
los bleibt, ob jemand recht hat, zumal wenn er 
rechthaberisch ist — ? 

Alsdann wiirden die Rechtsfiguren ein problematisches 
Aussehen gewinnen. Denn was haben sie alsdann mit der ethi- 
schen Gerechtigkeit zu tun ? — Fiir den Romanismus des Rechts, 
welcher die Idee der Gerechtigkeit in einem transzendenten 
Begriffssystem verkérpert sieht, ist die Klagbarkeit sozusagen 
eine (nicht einmal unbedingt erforderliche) irdische Funktion 
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des Rechts. Wie, wenn man diese Auffassung ins Gegenteil 
verkehrte? Wenn dieRechtsfiguren eine Funktion 
des Prozesses sind und so erst mittelbar die Sphare der 
Gerechtigkeit tangieren, — wenn insofern Rechtsfindung 
und Rechtssch6pfung desselben (funktionellen) Herkommens 
sind, und des halb denselben methodischen Prinzipien unter- 
liegen, — wenn somit die Zweiteilung von Rechtsfindung und 
Rechtsschépfung ein Missverstindnis der Gerechtigkeit des 
Rechts ist, welches in der kulturellen Entwickelung zum Staat 
begriindet und menschlich notwendig geworden ist ? — — 

Jene Fragen nach der Gerechtigkeit des Gerichtsrechts 
klingen heute paradox; sie vereinigen sich nicht ersichtlich mit 
unserer ethischen Auffassung von der Rechtsordnung. Dem 
Historiker dagegen ist eine solche Anschauung durchaus nicht 
fremd. 

In Wahrheit ist die ethische Gerechtigkeit nicht mehr von 
der Gerechtigkeit des Gerichtsrechtes zu trennen. Die Gerechtig- 
keit des Rechts ist eine historisch gewordene Kontamination 
beider Ideen, welche beide noch in ihrer Besonderheit hervor- 
treten, je nachdem diese januskopfige Gerechtigkeit ihr Gesicht 
zeigt. — Es fragt sich nur, wie tiberhaupt eine Wandlung der 
Idee der Gerechtigkeit denkbar ist, — und darnach hat die 
Kritik ihr Seziermesser an die subjektiv-psychologischen Grund- 
lagen des Rechts, das Gerechtigkeits- und Rechtsgefihl zu 
legen. 

Wie, wenn das psychologische Problem darin liegt, die 
Gerechtigkeit des Rechts als ein historisch gewordenes Produkt 
mehrfacher Funktionswandlung des Gerichts darzulegen? — 
Die Entwickelungsepochen unseres Rechts zeigen deutlich, dass 
die Funktion des Gerichts sich seit den Zeiten des Vergeltungs- 
rechtes bis zur gegenwartigen Periode des Rechtsrechtes histo- 
risch gewandelt hat, und der Gedanke liegt nahe, eine Wandlung 
des Rechtsgefiihls gemass der jeweiligen Funktion des Gerichts 
als Vergeltungs-Kampfgericht, Siihne-Schiedsgericht und Rechts- 
Gericht anzunehmen, welche historischen Funktionen im 
einzelnen nachzuweisen sind. 
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Eine tief griinden wollende kritische Untersuchung des 
Problems vom Rechtsgefiihl ist nach alledem nicht zu umgehen. 
Es geniigt nicht, das Problem mit einem begrifflich-moralischen 
Exkurs abzutun, und es ist eine unrichtige Auffassung, es fir 
ausserhalb der Rechtswissenschaft stehend zu erklaren. Denn 
stets, von welcher Seite man auch methodischen Fragen des 
Rechts nachgeht, findet man sich alsbald der Frage nach dem 
Wesen des Rechtsgefiihls gegeniiber. — Hier aber fordert die 
moderne Anschauung von der Philosophie ihr Recht —, welche 
im letzten Grunde Philosophie und Psychologie gleichsetzt. Wie 
anders sollte man jenem Problem naher treten als aus der Per- 
spektive einer psychologischen Philosophie? — Die moderne 
Philosophie sagt, dass das Rechtsgefiihl niemals Faktor, sondern 
stets Produkt der Rechtsbildung sei —, und es ist zum min- 
desten erforderlich, sich mit dieser Auffassung vom Rechts- 
geftihl auseinanderzusetzen. 

Wie, wenn man vom rechtswissenschaftlichen Standpunkt 
allgemein, und besonders vom rechtshistorischen Standpunkt 
aus zu dem némlichen Ergebnis kommt? — — 
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Die Idee vom Romanismus des Rechts ist, dass die Ge- 
rechtigkeit eine absolute, transzendente Grosse ist, und ihren 
irdischen Ausdruck in der Rechtsordnung findet, welche tat- 
sichlich oder jedenfalls der Tendenz nach allgemeingiiltig ist; 
Aufgabe der Rechtswissenschaft in Gestalt von Rechtsfindung 
und Rechtsschépfung ist es, die Rechtsordnung so zu gestalten, 
dass sie ein irdisches Abbild jener absoluten Rechtsordnung ist; 
das Rechtsgefiihl ist eine Ahnung dessen, was durch abstrakte 
Konstruktion zu finden (zu beweisen) ist. 

Darnach ist das Recht ein abgeschlossenes Begriffssystem, 
welches nur in sich weiter ausgebaut zu werden braucht, indem 
aus dem gegebenen Gesetz die a priori feststehenden Rechts- 
satze konstruiert und diese durch Konstruktion gefundenen 
Wahrheiten (gesetzgeberisch) festgelegt werden. In diesem 
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System der Konstruktion wird das gesamte Leben umfasst; 
wenn das augenscheinlich nicht der Fall ist, so liegt es nur an 
der mangelhaften Konstruktion — denn der Gedanke einer 
logischen Expansionskraft der Begriffe ist bereits ein Kom- 
promiss. —- — 


Fir den Romanismus des Rechts liegt der Grundkompro- 
miss auf dem Gebiet eigentlich staatlicher Gesetzgebung. Dort 
vor allem muss der Romanismus seine Uberzeugung offenbaren, 
dass das begrifflich-ethische Moment im Recht primar, das 
wirtschaftliche Moment sekundarer Art ist, und zugleich vor den 
Augen der Kritik seiner Uberzeugung interpretative Gewalt 
antun, wo immer das Leben sich durchsetzt und ne ues Recht 
schafft. — Hier ist die Stelle, wo die Kritik einzusetzen hat, 
wenn sie den Voraussetzungen des Romanismus auf den Grund 
zu gehen versucht: der Gegensatz von Lebensrecht und Gesetz- 
re cht springt hervor, aber in die methodische Untersuchung 
dleses Gegensatzes spielen die subtilsten Fragen der Psychologie 
h'nein,vom Bewusstsein und vom Instinkt. — Denn dieAnschauung 
des Romanismus vom Recht ist — sollte man nicht die opinio 
juris des Gewohnheitsrechtes dahin verstehen? —, dass das 
jeweils vorhandene Recht nur der Teil des Rechtes ist, welcher 
bewusst geworden ist, d. h. dass das Recht seinem Wesen 
nach jus scriptum ist. — 


Es ist uns nahezu unmoglich, ohne die Begriffe des ro- 
mischen Rechts juristisch oder iiber juristische Dinge zu denken. 
Erst die moderne vergleichende Rechtswissenschaft fihrt uns 
Rechte vor Augen, welche uns fir ihre Betrachtung andere 
Perspektiven aufzwingen als wir sie kennen; eine Ubertragung 
dieser Perspektiven auf die alte Rechtsgeschichte muss von 
grosser Fruchtbarkeit sein. Erst dadurch wird es méglich sein, 
den universalgeschichtlichen Ubergang vom Recht der Blut- 
rache zum Recht in unserem Sinn aufzuklaren; und erst, wenn es 
uns alsdann méglich ist, verschiedene Entwickelungsmoglich- 
keiten des Rechts zu erkennen, werden wir mit wiinschenswerter 
Vorurteilslosigkeit unser Recht kritisch untersuchen k6onnen. 
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Uns erscheint eine andere Auffassung vom Recht als die 
des Romanismus bereits schwer fasslich. Wie sollen wir uns 
ein Recht vorstellen, welches nicht seine eigene Spezialwissen- 
schaft hat, sondern dessen Wissenschaft nichts anderes ist als 
eine allgemeine Lebensweisheit ? Ein Rechtsleben, welches mit 
dem wirtschaftlichen Leben identisch ist? Welches flissig ist 
und neu entsteht, ohne dass ein rechtlicher Geburtsakt statt- 
findet ? Welches keine Aufzeichnung findet, sich lebensstark 
gegeniiber aller grammatisch-logischen Neigung der gelehrten 
Weisheit zeigt? — welches romanistisch verschont ist —? 

_Wie sollen wir uns ein solches Le bensrecht vorstellen ? — 
Vielleicht ist fiir uns, gestehen wir es, ein Kulturrecht, welches 
romanistisch verschont blieb, kein jus scriptum ist, so schwer 
fasslich als irgend ein Recht niederster Stufe. — 

Vielleicht kann man es als die Aufgabe des methodischen 
Freirechts bezeichnen, das Vorurteil zu erkennen, welches eine 
solcheVorstellung schier unm6glich macht. — DieVoraussetzungen 
des Rechts liegen in seinen Grundbegriifen, und wer diese Vor- 
aussetzungen analysieren will, muss die Grundbegriffe des 
Rechts sezieren. Indem sie dies unternimmt, wird die methodische 
Freirechtswissenschaft dahin kommen, die Vorurteile zu er- 
kennen, welche in den angewandten Grundbegriffen des Rechts 
enthalten sind, und somit erkennen, aus welchen Grundvor- 
urteilen die Kritik herauszutreten hat, um vorurteilslos kri- 
tisieren zu kénnen, — um in unserm Recht, dem Recht, mit 
dem sich unsere Wissenschaft befasst, nur eine Art Recht zu 
sehen, nicht das Recht, und die Bedingtheit unserer Wissen- 
schaft darin zu erkennen. — — 

Wie, wenn unsere Grundbegriffe des Rechts in dem 
Begriff Gericht einer Korrektur bediirfen? — Wie, wenn 
das Grundvorurteil in unserer Auffassung vom Gericht liegt ? 
— in unserer Auffassung, dass die Gerichte der Parteien wegen 
existieren ? dassessich bei der Gerechtigkeit umethische und wirt- 
schaftliche Interessen der Parteien handelt? — wenn es 
das ethische Vorurteil ist, welches meint, dass das 
Gericht dazu da ist, um das Recht zu verwirklichen, — und das 
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individualistische Vorurteil, welches meint, dass es 
sich beim Prozess um privatwirtschaftliche Interessen und erst 
mittelbar um soziale Interessen handelt ? — — 

Wie, wenn wir aus dem Vorurteil heraustreten, indem wir 
vom ethischen Moment im Rechtsgangabsehen und nichts 
weiter alseine landfriedens gerichtliche Tatigkeit in aller 
Tatigkeit des Gerichts erblicken —, wenn wir in diesem Sinne 
Rechtsprechung und Rechtschépfung als Landfriedens-Insti- 
tutionen ohne unmittelbar ethische und wirtschaftliche Zwecke 
ansehen ? — 

Solche Fragen mégen, wenn sie auch nicht einmal neu er- 
scheinen, fiir unser Empfinden ungewéhnlich und hart klingen; 
aber man wird ihnen doch naher treten miissen. Denn alle 
menschlichen Institutionen sind mehrdeutig und verschiedensten 
Herkommens in sich—, und trotz eines stattgehabten Funktions- 
wandels bleiben latente Ideen friiherer Funktionen wirksam oder 
gar in nur gewandelter Erscheinungsform herrschend: Wie, 
wenn also die friedensgerichtliche Funktion ehemals die einzige 
und noch heute die erste Funktion des Gerichts ist ? 

Wenn also die produktiv-kulturelle Tatigkeit der Gesetz- 
gebung und der darnach gehenden Rechtsprechung nur eine 
historische Interpretation, d. h. zuletzt ein missverstandlicher 
Gebrauch der Institution ist? — Wenn die Funktion der Ge- 
setzgebung nicht ist, wirtschaftliche Bahnen zu _schaffen, 
— ibre Funktion vielmehr nur die ist, die wirtschaftlichen 
Bahnen des Lebens durch rechtliche Beseitigung der menschlich- 
individualen Hemmungen des sozialen Lebens zu ebenen? — 
Aufgabe des Gerichts wiirde es alsdann sein, durch Streit- 
schlichtung nach gesetzmiassig konstruiertem objektiven Rechts- 
gefiihl die einzelmenschliche Widersetzlichkeit gegen Zug und 
Richtung des wirtschaftlichen Lebens aufzuheben. Die ethische 
Funktion des Rechts wiirde sich mithin in eine psychisch- 
friedensgerichtliche Funktion der Rechtsprechung und der 
Gesetzgebung auflésen; in diesem Sinne ware es Aufgabe der 
Rechtsordnung, ein Rechtsgefiihl zu schaffen, welches den wirt- 
schaftlichen Bahnen des Lebens folgt, ohne sich ihnen entgegen- 
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zustellen, — und dies durch Verheissung und Drohung der 
ehernen Buchstaben des Gesetzes oder durch die objektive 
Wirkung des Rechtsurteils zu bewirken. 

Eine Untersuchung, welche aus solcher Perspektive heraus 
das Recht als Kulturfaktor ansieht und in diesem Sinn in der 
Modifikation des Rechtsweges wirtschaftliche Potenzen erkennt, 
wiirde vielleicht wertvolle Gesichtspunkte fiir Rechtshistorie 
und Rechtsmethodik ergeben — beispielsweise fiir die kritische 
Beurteilung der historisch gewordenen Materienteilung der 
Rechtswissenschaft. — Welche Stellung man auch zu solchen 
Fragen einnehmen wird, jedenfalls wird eine Untersuchung 
' des Problems von der friedensgerichtlichen Funktion des 
Gerichts stets das Ergebnis haben, dass das Recht, mit dem sich 
unsere Rechtswissenschaft befasst, nur als eine Entwickelungs- 
méglichkeit erwiesen ist. Andere Moglichkeiten werden sichtbar 
und andere historische Wandlungen zu demselben Ende. — 
Vielleicht wird es sich zeigen: wie es mdglich ist, dass ein Recht 
nur Friedensrecht ohne jede unmittelbar kulturellen Aufgaben 
und Zwecke ist, so ist es andererseits denkbar, dass ein Recht 
aus sich heraus soziales Leben gebiert. 

Was das romische Recht romanistischer Methode anlangt, 
so darf der Romanismus, ohne sich selbst zu verneinen, gar nicht 
zugeben, dass das Recht seiner Funktion nach auch wirtschaftlich 
ist. Es ist der Grundkompromiss der romanistischen Methode, 
gleichwohl eine wirtschaftliche Funktion des Rechts zu setzen: 
indem dieses Recht als etwas ethisch Selbstandiges, fiir 
sich Bestehendes, begrifflich bewusst Gewordenes und Fixiertes 
dem Leben gegeniiber gestellt wird, muss es wegen dieser Gegen- 
uberstellung notwendig zweierlei Wesensseiten haben: die ab- 
strakt-ethische und die konkret-wirtschaftliche. 

Diese beiden Seiten des r6mischen Rechts romanistischer 
Methode erscheinen aber auch uns als die natiirliche Natur des 
Rechts, und nicht ohne weiteres als eine spezifisch-rémische 
Gestaltung. — Vor allem deshalb hat die Kritik hier ihre Unter- 
suchungen anzustellen: Inwiefern ist diese unsere Auffassung 
von der Rechtsordnung etwa eine Irradiation romanistischer 
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Ideen ? oder inwiefern vielleicht indogermanisch, oder welcher 
Herkunft sonst ? — Inwiefern ist vielleicht solche Auffassung 
einseitig durch das Wesen eines konkreten Rechts als jus scriptum 
— Gesetzrecht — bedingt? Es ware auch denkbar, dass jene 
Zweiseitigkeit des Rechts das Ergebnis einer Rechtsentwickelung 
sein kann, welche zur historischen Trennung von konstruk- 
tioneller Rechtsprechung und wirtschaftspolitischer Gesetz- 
gebung kommt, — und alsdann die Gesetzgebung die wirtschaftlich- 
soziale, die Rechtsprechung die ethisch-individuale Funktion 
der Rechtsordnung darstellt.— Von vornherein ist ersichtlich, 
dass die Gegeniiberstellung nicht in solcher scharfen Gegensatz- 
lichkeit durchzufiihren ware; aber immerhin verlangt die Rechts- 
historie, dass die Probleme Rechtsprechung und Gesetzgebung 
einmal auch auf solche Gesichtspunkte hin betrachtet werden. — 

- Nun aber fragt essich noch: Gesetzt, dass der in jenem Grund- 
kompromiss wurzelnde romanistische Aberglaube, aus den Be- 
griffen wirtschaftliche Moglichkeiten zu schaffen, spezifisch 
romisch ist —, inwieweit ist denn der altr6mische Prozesszauber von 
der Klagbarkeit, welcher wirtschaftliche Moglichkeiten durch 
die Begriffe zu schaffen angab, spezifisch romisch? — Be- 
deutet nicht vielleicht fiir die Zeit allmahlichen Ubergangs vom 
Vergeltungsrecht zum Rechtsrecht, — tiberall, wo es einen 
solchen gab, und nicht eine plotzliche Umwandlung oder Aus- 
tilgung des Vergeltungsrechtes stattfand, — bedeutet nicht 
universalrechtshistorisch fiir jene Zeit grade diese Prozess- 
zauberei die erste Periode des Rechts und seiner Wissenschaft, 
als welche stets nichts anderes war als eine formale Prozess- 
wissenschaft — ? 

Diese Frage, welche methodische Unvernunft 
und historisches Missverstandnis in alles Recht 
langsamer Ubergangsentwickelung versetzt, entsteht mit Not- 
wendigkeit aus der historisch-methodischen Betrachtung ge- 
wisser indogermanischer Rechte. — Tatsdchlich muss den 
Perioden eines Lebensrechtes bei den Vélkern des formalen 
Prozesses stets eine Periode solcher absurden Methode voraus- 


gegangen sein. — — 
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Es besteht kein Zweifel: Der vergleichenden Rechtswissen- 
schaft gehért die Zukunft; alle Art Dogmatik ist heute in den 
Grundfesten erschiittert. — Die Erkenntnis bricht sich Bahn, 
dass die (methodischen) Grundfragen der Rechtswissenschaft 
unléslich mit menschheitsgeschichtlichen Problemen verkniipft 
sind. 

Dem Problem von der historischen Funktionswandlung 
des Gerichts, welches im Brennpunkt aller historisch-metho- 
dischen Untersuchungen liegt, ist fiiglich nicht anders als vom 
universalhistorischen Standpunkt aus naher zu treten, welcher 
zugleich eine gewisse Unbefangenheit des Blicks gegeniiber 
allem Romanismus und aller Einseitigkeit der Rechtswissenschaft 
gewahrt. Wie sehr ist ein solcher vorurteilsloser Blick fur die 
Analyse gerade des Romanismus erforderlich, und wie sehr ein 
vom romanistischen Vorurteil freier Blick fiir alle Wissenschaft 
vom altesten Recht! Man verstehe doch die Art der Historiker, 
sich gegen juristische Historie zu wehren, etwa gegen Leist’s 
prahistorische Rechtsgeschichte, als welche die ratio, das Rechts- 
gefiihl, an den Anfang der Rechtsentwickelung stellt. — Der 
Romanismus bedeutet das moralischeVorurteil der Rechtswissen- 
schaft. — — 


Gesetzt also, wir kommen auf solchen Wegen zu dem 
namlichen psychologischen Ergebnis wie die moderne Philo- 
sophie: dass das Rechtsgefiihl nicht Faktor sondern Produkt der 
Rechtsbildung ist — und das wiirde sich mit der rechtshisto- 
rischen und -methodischen These decken, dass die erste und 
eigentliche Funktion des Gerichts seine friedensgerichtliche 
Tatigkeit ist, nicht die Verwirklichung einer ethischen Rechts- 
ordnung. 


Die Aufgaben der Rechtsprechung wiirden allerdings wohl 
kaum in wesentlich anderem Licht erscheinen, wenn man zu dem 
Resultat kame, dass es neben seiner Exekutivfunktion auch 
eine Funktion des Gerichts ist, in gleicher Weise wie die Gesetz- 
gebung praventiv auf das Rechtsgefiihl der Menge zu wirken, 


so dass dieses den wirtschaftlichen Bahnen des Lebens zu folgen 
vermag, — wie anderseits die von der Theorie recht abweichende 
praktische Exekutiv-Funktion des Gerichts tatsdchlich jener 
These entspricht. Unsere Rechtsprechung als eminent prak- 
tische Tatigkeit — jedenfalls was die Untergerichte anlangt, 
welche mit Stimmung und Pulsschlag des Alltagslebens in steter 
Fiihlung stehen miissen — findet leicht selbst eine lebensgemasse 
Aufgabe: die friedensrichterliche Tatigkeit, — wenn nicht die 
Richter zu sehr inden Vorurteilen der Jurisprudenz befangen sind. 
Kein praktischer Richter wird bestreiten, dass das Ziel, jedem zu 
seinem Recht zu helfen, unerreichbar und fast sinnwidrig ist; 
die Rechtsprechung ist oft — vermége der rechtsvernichtenden 
Institutionen des materiellen Rechts und des Prozessrechtes und 
des nur zu menschlichen absoluten Unvermégens zur Wahrheit — 
eine Rechtsbeugung, und auch die beste Tatigkeit des Richters, 
die eigentlich friedensrichterliche Vergleichsvermittelung, wird 
regelmassig zum ,,rechtlichen‘‘ Schaden des einen Teils ausgetibt. 

Dagegen wiirden die legislatorischen Aufgaben alsdann 
mit anderem Blick betrachtet werden miissen, wenn hier der 
Gedanke konsequent durchdacht wird, dass das Rechtsgefiihl 
nicht etwas a priori Vorhandenes ist, sondern etwas, das ge- 
schaffen werden soll— eine Perspektive der Gesetzgebung, 
welche gewiss zu allen Zeiten existierte und noch jetzt besteht, 
aber durch alle Art Romanismus schief wurde und ins Gegenteil 
verkehrt. — Diese Erkenntnis wiirde ein grelles Licht auf alle 
parlamentarische und ahnliche Gesetzgebung werfen. Was soll 
die Allerweltsmitarbeit an der Gesetzgebung, — wo alle Welt 
ihre héchst subjektiven Gefiihle als objektives Rechtsgefiihl 
fiir das konkrete Rechtsgebiet ausgibt oder vor sich selbst dazu 
interpretiert, und von der sozialen Funktion der Gesetzgebung 
keine oder eine falscheste Vorstellung hat! — Wiinschbar wirde 
es vielmehr erscheinen, dass die etwa unvermeidliche »-Mit™- 
arbeit nur getan werden diirfe, um dem Gesetz die imperati- 
vische Wucht zu verleihen, welche allein Rechtsgefiihl im Volke 
zu schaffen vermag. Die eigentliche Gesetzgebung wiirde sich 
in der Tatigkeit erschdpfen, welche zuvor ,,gesetzgeberische 
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Vorarbeit‘‘ war. Gesetzgeber aber seien der Philosoph auf dem 
Thron oder ein Kollegium von unabhingigen und unbefangenen 
Philosophen, welche als Methodiker jederzeit der psychologischen 
Natur der Gesetzgebung bewusst sind, und aus der Idee der Ge- 
rechtigkeit des Rechts die sozialen Motive interpretieren. — — 

Gewiss wiirde eine Kritik, welche zu solchen Resultaten 
kommt, weder fiir sich noch fiir ihre Resultate das Pradikat ne u 
beanspruchen. ‘Tatsichlich steht es so, dass es sich auch hier 
nicht um die Umkehrung, sondern nur um eine gewisse Richtig- 
stellung der gebrauchlichen Perspektiven handelt, — und das ware 
allerdings dieser Gedanke: dass die legislatorische Tatigkeit nicht 
unter der Perspektive der Rechtsproduktion, sondern der 
Schaffung von sozialem Rechtsgefiihl zu betrachten ist. 

Wieder erhebt sich alsdann die Frage nach dem Wert eines 
festgelegten Rechts. Inwieweit kann ein Kulturvolk ohne in 
Worte und Regeln festgelegte Gesetze auskommen, ohne die 
Heiligkeit der Formeln und Tafeln, welche sich dem Volksgemiit 
einpragt ? — das Problem vom Gewissen gehért durchaus in 
die Sphare der (methodischen) Rechtswissenschaft; es lautet 
fiir die Freirechtswissenschaft: Inwieweit kann eine Rechtsord- 
nung jene konkreten Zeichen entbehren —, wie kénnten an deren 
Stelle zu heutiger Zeit etwa Reihen von Gerichtsentscheidungen 
sich der Volksseele einprigen ? — Wie etwa kann eine Sammlung 
von Entscheidungen modern salomonischer Art zur Allgemein- 
heit sprechen —, wie kann eine Presse-, feuilletonistische, biiche- 
rische oder irgendwie 6ffentliche Publikation solcher Entschei- 
dungen zur Volksseele reden? -— Insbesondere werden die 
radikalen Freirechtler, welche immerhin nicht ohne Vorbilder 
ihrer Missachtung von Formel und Tafel des Gesetzes sind, sich 
in das Problem noch recht zu vertiefen haben. 
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Soweit liegt die kritische Aufgabe der methodischen Frei- 
rechtswissenschaft bereits in der positiven Sphare ihrer Tatigkeit, 
als es sich um Erkenntnis der methodischen Grund- 


lagen der Rechtsschépfung und Rechtsfin- 
dung handelt. Aus der gefundenen (methodischen) Perspektive 
heraus wird sich alsdann die methodische Freirechtsschule den 
positiven Zielen produktiver Tatigkeit zuwenden. 

Es kann kein Zweifel sein: Aufgabe der methodischen 
Freirechtswissenschaft ist es alsdann, Antwort auf die Frage der 
Zukunft zu suchen: Inwieweit entspricht die Gerechtigkeit 
der gegenwartigen Rechtsordnung derjenigen Gerechtigkeit des 
Rechts, welche etwa allein menschheitférdernd ist ? 

Billigerweise wird man der Philosophie die Entscheidung 
fiir das, was menschheitférdernd ist, tiberlassen. — Vom Stand- 
punkt der modernen Philosophie ist die Auffassung der Gegen- 
wart von der Gerechtigkeit des Rechts kurz alsfortschrit t- 
lich und sozialistisch gekennzeichnet, — was jeden- 
falls nur einen graduellen Unterschied ausmacht oder dasselbe 
bedeutet; diese moderne Philosophie, welche ihrer Grundstim- 
mung nachreaktion ar ist, und ihre Aufgabe in der Kritik 
der Flachheit sozialistischer und sonstiger ,,fortschrittlicher“ 
Ideen findet, trifft eine sehr bestimmte und nicht missverstiand- 
liche Entscheidung: menschheitfordernd ist die gegenwartige 
Gerechtigkeit des Rechts nicht, als welche auf Sozialismus und 
Chinesentum zusteuert. — — 

Die methodische Rechtswissenschaft kann aus sich heraus 
nur dadurch zu einem entsprechenden Ergebnis kommen wie 
die reaktionare Philosophie, dass sie die historische Bedingtheit 
und methodische Verkehrtheit der sozialistischen Gerechtigkeit 
des Rechts ausweist; damit ware der Einwand abgeschnitten, 
als ob jene Gerechtigkeit des Rechts irgendwie menschlich not- 
wendig sei, oder begrifflich oder sonstwie feststehend, und sie des- 
halb ihren Wert fiir die Menschheit nicht zu beweisen brauche. — 

Gesetzt, die Kritik weist nach, dass die Rechtsfiguren un- 
mittelbar nichts mit der ethischen Gerechtigkeit zu tun haben —, 
gesetzt ferner, dass es der Kritik gelingt, die Ubertreibung der 
Gleichheitsidee auf das Vorurteil einer Begriffssystematik zuriick- 
zufiihren, und damit in jener Gerechtigkeit des Rechts das ty- 
pische missverstandliche Werden der sozialistischen Idee von der 


pope OR eee 


Gerechtigkeit der Gleichheit tiberhaupt nach- 
zuweisen, — ware damit fiir den Wert jener Gerechtigkeit des 
Rechts nicht ein Gegenbeweis in der angedeuteten Richtung 
erbracht ? — Es wiirde der zweite Teil des Beweises im Grunde 
auf die Anschauung der modernen (psychologischen) Philo- 
sophie hinauslaufen, die die Logik als sprachpsychologisches 
Problem setzt, und zu dem Ergebnis kommt, dass sie der Logik 
als einem Vorurteil (wesentlich demokratischer Art) ein Urteil 
fiir die Lebenswerte abspricht. — — 

So tritt die methodische Freirechtswissenschaft der Zukunft 
vor das Problem vom W ert des Rechts. — Um den Wert des 
Ethischen im Recht handelt es sich zunichst. Was ist von einer 
Rechtsordnung zu halten, welche das ethische Prinzip, dass 
jeder tiber alles Recht haben und erhalten kann und soll, nach jeder 
Richtung strikte, striktissime durchfiihrt —, welche das ganze 
Leben in den Bann des Gerichts zieht ? — von einer Rechts- 
ordnung, nach der zuletzt jeder Affekt ein gerichtlich geschiitztes 
Gut ist, jede Meinungsverschiedenheit als Streit gerichtlich 
gekampft wird (d. h. jeder, der ,,Recht haben“ will, sich gericht- 
lich Recht holt), und kein Rechtsstreit zu Ende kommt, wenn es 
zum rechtlichen Schaden des einen Teils geht, oder ,,die Wahr- 
heit“ nicht , endgiiltig feststeht‘‘ ? — Es heisst Stellung nehmen 
zu solchen Fragen. Vor Allem muss‘das vom radikalen Freirecht 
verlangt werden; allem Anschein nach wird sich zeigen, dass das 
radikale Freirecht, welches seinerseits gegeniiber der dogmatischen 
Rechtswissenschaft skeptisch zu sein vermeint, seinen eigenen 
Ideen mit grosser Vertrauensseligkeit nachgeht, tief in Vor- 
urteilen tiber Wesen und Wert des Rechts befangen. Seine 
Uberschitzung des ethischen Moments im Recht, die sich in 
allerlei Wahrheitsfanatismus und seiner absoluten Bekampfung 
vom Formalismus des Rechts zeigt, bedeutet tatsachlich eine 
Art Nihilismus des Rechts. In der Ubertreibung des ethischen 
Moments im Recht hebt sich die Rechtsordnung selbst auf, — 
wenn sie ihrem Wesen nach irgendwie eine Ordnung des inneren 
Friedens ist. — 
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Dahinter aber liegt das Problem vom Wert des Rechts iiber- 
haupt. Doch wiirde die Rechtswissenschaft iiber sich selbst 
hinausgehen und zur Philosophie werden, wenn sie sich daran 
wagt. Sie wage es. Nach dem Wert der Rechtsordnung als 
einer Ordnung des inneren Friedens fragen heisst das Problem 
vom Individualismus fiir die Rechtsphilosophie. — — 


II. Teil. 


1. 


Es handelt sich um das Problem von der Herkunft der 
Ideen, wenn nach Wesen und Wert der Ideen gefragt wird, — 
welchem man heute fiiglich nicht anders als mit Nietzsches 
psycho-philologischer Methodik nahetreten kann. (Vgl. von 
den Vorurteilen der Philosophen 20, und Genealogie der Moral 
II. 12.) Doch auch eine im Werden begriffene psychologische 
Sprachwissenschaft ?) lehrt ahnlich diesen methodischen An- 
schauungen die Herkunft der Urteile und Vorurteile aus der 
Grammatik der Sprache, und eine unbefangene Menschheits- 
geschichte erkennt die mégliche Herkuntft menschlicher Insti- 
tutionen aus ihrem logischen Gegenteil und logischer Verkehrt- 
heit an. Insbesondere ist man den Problemen Rache und Strafe 
aus solcher Perspektive nachgegangen — es sei nur auf die un- 
abhangige Ideenahnlichkeit gewisser Anschauungen Kohlers 
und Nietzsches hingewiesen —, wahrend besonders auch die 
deutsche Rechtsgeschichte mit vorurteilslosem Blick in die alte 
Zeit sieht und unbefangen zugibt, dass das Recht aus dem Un- 
recht entstanden ist. 

Die menschlichen Institutionen sind, weil in sich ver- 
schiedensten Herkommens, ihrer Idee nach mehr- und vieldeutig. 


auf ein demnachst erscheinendes sprach- 
nen Versuch einer Kritik des Rechts 
tattet, dasselbe irgendwie zu zitieren. 


2) Ich deute hier vor allem 
psychologisches Werk, welches mir fiir me! 
yorbildlich war. Es ist mir leider nicht vers 
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Es geht nicht an, ohne weiteres die gegenwartige ratio einer 
Institution an den Anfang ihrer Entwickelung zu setzen. Nicht 
nur in Zeitliuften naiver Welt- und Lebensanschauung, sondern 
auch in den wissenschaftlich erleuchteten Zeiten kann durch 
Irradiation fremder Ideen die Funktionswandlung einer In- 
stitution stattfinden: alsdann muss sie sich eine Interpretation 
ex post im Sinne ihrer historisch gewordenen Funktion gefallen 
lassen, bis sie selbst zur Absurditaét wird, in einer anderen Insti- 
tution aufgeht, oder unléslich mit einer anderen kontaminiert. — 
Ein typisches Bild solchen Vorganges gibt die Geschichte des Ver- 
geltungszweikampfes, der unter dem interpretativen Einfluss 
foraler und ethischer Ideen zum lis forensis wird, wahrend er 
in seiner Natiirlichkeit fiir das erkennende Mittelalter und viel 
friher z. B. Ciceros nicht allzutiefgehendem fortschrittlichen 
Rationalismus zur irrationabilis consuetudo wird. 

Deshalb muss die Disparanz- und Kontaminationsunter- 
suchung das heuristische Prinzip aller historisch-methodischen 
Rechtswissenschaft sein, dieses wichtigsten Teils der Mensch- 
heitsgeschichte. — Es ist ein methodischer Fehler, die Idee einer 
Institution als eine einfache Grdsse, welche sich geradeswegs 
aus einfacher Wurzel entwickelt, zu betrachten; die evolutio- 
nistische Perspektive bedarf vielmehr fiir die Entwickelung alles 
Geistigen einer erheblichen Korrektur: alle Idee ist vielfacher 
Wurzel. Man wird in der Idee des Rechts selbst wie in 
den einzelnen Rechtsinstitutionen eine Kontamination ver- 
schiedenster Ideen zu erkennen versuchen, und deshalb fiir die 
Rechtsordnung und fir die einzelnen Rechtsinstitute die ver- 
schiedensten Gesichtspunkte in ihrer konkreten Einseitigkeit 
durchzufiihren haben, welche nur fiir irgend eine Periode oder 
irgend eine Modifikation der Institution sich ergeben. — 

Zwei methodische Grundfehler der historisch-methodischen 
Rechtswissenschaft sollen also aus der Anschauung der psycho- 
philologischen Philosophie heraus erkannt und vermieden 
werden: einmal der methodische Grundfehler der Kritik des 
Rechts, welche sich gelobt de omnibus dubitandum, ohne auch 
die Logik der (Juristen-) Sprache als héchst frag- 
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wurdiges (psychologisches) Problem zu setzen —, und darnach 
der methodische Fehler, welcher die Hereintragung spater und 
heutiger Ideen in die altesten Menschheitszeiten ist von seiten 
der Kritik, welche aus den altesten menschlichen Institutionen 
die Voraussetzungen des Rechts und seiner Wissenschaft er- 
kennen will; denn damit wird die evolutionistische Perspektive 
schief, oder ins Gegenteil verkehrt. — Der dritte methodische 
Grundfehler aber ist, die Ideenkontamination in den Rechts- 
instituten verkennend, eine einfache Wurzel ihrer Ideen anzu- 
nehmen. 

Darnach sind die Untersuchungen zu unternehmen und 
die Versuche zu wagen. Wenn die kritische Rechtswissenschaft 
sich die Aufgabe stellt, eine Entwickelungsméglichkeit des 
Rechts darzutun, um fiir sich selbst aus dieser Entwickelungs- 
geschichte Modus und Masstab voraussetzungsloser Kritik zu 
gewinnen, so hat sie fiir sich nach einer Losung des Problems von 
der Herkunft der Ideen zu suchen; und fiir ihre nachste Aufgabe, 
die Kritik des Romanismus des Rechts, wie fiir ihre héchste Auf- 
gabe, die Kritik der Gerechtigkeit des Rechts, fehlt der kritischen 
Rechtswissenschaft jeder Masstab und jede Perspektive, wenn 
nicht die Idee des Romanismus wie die der Gerechtigkeit unserer 
Rechtsordnung nach ihrer Herkunft und somit in ihrer ganzen 
historischen Bedingtheit klargestellt sind. Aus den Erkennt- 
nissen einer Geschichte des historischen Funktionswandels 
des Gerichts wird das méglich sein, durch Untersuchung der 
historisch irradiierenden Ideen, und durch Analyse der Gram- 
matik der Sprache nach ihrer historischen begrifflichen Influenz 
auf das Recht. 


2. 


Erst der vergleichenden Rechtswissenschaft mag es ge- 
lingen, evolutionistische Ideen konsequent durchzufihren, — 
wenn sie von dem rechtswissenschaftlichen Standpunkt abstra- 
hiert und nichts anderes als eine Wissenschaft der Menschheits- 
geschichte sein will. Denn dann allein ist sie imstande, den met-ho 
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dischen Fehler einer Perspektive des vorhandenen Rechts fiir die 
alte Zeit zu vermeiden, welcher fiir alle rechtswissenschaftliche 
Historie praforaler- und Ubergangszeiten schwer vermeidbar 
und schwer erkennbar ist — sei es, dass bewusst oder unbewusst 
die ratio, das Rechtsgefiihl, an den Anfang der Rechtsentwicke- 
lung gestellt wird, oder dass sonst irgendwie in die Periode des 
Vergeltungsrechts der Rechtsgedanke hineingetragen wird. 

Was ist Recht? Wann beginnt historisch die Rechts- 
ordnung, d. h. wann sind wir methodisch berechtigt, eine Form 
menschlicher Lebensordnung Rechtsordnung zu nennen? — 
Welches ist die Abgrenzung des Vergeltungsrechts zum Rechts- 
recht ? — Wo ist die Grenze zwischen moralischem und pra- 
moralischem Recht? Was ist Kriterium ausserdeliktischen 
Rechts ? — Wenn wir den Gegensatz zwischen der Rechtsordnung 
und der Friedensordnung (diese als Ordnung des Hochgerichts 
und Ordnung der Blutrache gefasst) annehmen, so haben wir 
keinerlei Berechtigung, etwa ein vergeltungsrechtliches Institut 
ein ,,Rechtsinstitut‘‘ zu nennen, — so wenig als es methodisch 
richtig ist, eine nur physiologische um nicht zu sagen animalische 
Institution als Rechtsinstitut zu bezeichnen. 

_Es heisst den Entwickelungsgedanken zu Ende denken: 
das alte Recht war kein Recht. Das Gericht — und wir miissen 
fiiglich das Gericht als Trager der Idee annehmen, die wir 
in der Rechtsordnung wirksam sehen — ist erst nach mehr- 
fachem Funktionswandel das geworden, was es fiir die rechts- 
historische Gegenwart ist. 

Sieht man von dem Einfluss der orientalischen Rechtsent- 
wickelung aus patriarchalisch-staatlicher Rechtsprechung ab, so 
geht indogermanisch bei den Volkern, welche man Volker forma- 
listischen Prozesses nennen kann, die Entwickelung des Gerichts 
in verschiedenem Tempo vom Vergeltungs-Kampfgericht tiber 
den Vergeltungskampf der handhaften Tat — zum Siihne-Schieds- 
gericht — und zum Straf- und Zivilrechtsgericht: Problem ist 
die Irradiation und Entwickelung der Ideen. — 

Gemeinhin wird die Ehe als Fundament allen Rechts an- 
genommen. Aber fragen wir nach der methodischen Berechtigung 
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dieser Annahme. Gesetzt, dass menschliche Insti- 
tution eine physiologische Institution psychologischen Cha- 
rakters ist, d. h. eine Institution, welche sprachlich fiir die kon- 
krete Menschheitsperiode bezeichenbar. geworden und somit ins 
Bewusstsein getreten ist: wo fangt alsdann, evolutionistisch be- 
trachtet, die Ehe iiberhaupt an, eine Institution zu werden ? — 
staatsrechtlicher Natur? — vergeltungsrechtlicher Natur? — 
Wann sind wir methodisch berechtigt, die Ehe eine Rechtsinsti- 
tution zu nennen ?— Problem ist: Was ist Kriterium der recht- 
lichen Natur einer Institution ? Diesem Problem wird man besser 
aus jener Auffassung entgegentreten, welche das Eigentum 
als Fundament allen Rechts annimmt. 

Wie, wenn das Recht allmidhlicher U ber- 
gangsentwickelung (vom Vergeltungsrecht zum Rechts- 
recht, dem Recht der rechtshistorischen Gegenwart), d. i. das 
Recht des formalistischen Prozesses, eine 
funktionelle Erweiterung des Higentums- 
streites ist? Diese These ergibt sich aus der indoger- 
manischen Rechtsgeschichte menschheitsgeschichtlichen Stand- 
punktes. Alsdann waren die Institutionen nicht eher Rechts- 
institutionen, als bis ihretwegen Rechtsgang in den Formen 
des Higentumsstreites stattfindet: tiber Frau und 
Kind als eigentumsfaihige Sache, tiber Eigen des Erblassers, 
iiber den, welcher sich selbst — als Pfandling, Schuldner — be- 
dingt oder befristet tibereignet. 

Jedenfalls ist es ein methodischer Fehler, die rechtlichen 
actiones mit den vergeltungsrechtlichen actiones gleichzusetzen. 
Es ist ebenso methodisch fehlerhaft, den Eigentumsbegriff in 
das Vergeltungsrecht hineinzulegen, wie etwa die Raubehe des 
Vergeltungsrechts fiir ein Rechtsinstitut zuerklaren. Esist metho- 
disch unrichtig, in dem vergeltungsrechtlichen ajo meum esse 
alterer Zeit oder der alteren Hausmarkenbezeichnung schon den 
(rechtlichen) Eigentumsbegriff zu finden. Das Vergeltungsrecht 
kennt kein Eigentum; im Vergeltungsrecht gibt es nur einen 
Nachweis des Diebstahls als einer Friedensverletzung, um das 
Recht der unvergeltbaren Rache eintreten zu lassen. 
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Eigentum ist ein rechtlicher Begriff, der am Entwickelungs- 
anfang des Rechts formalistischen Prozesses stehend sich 
historisch entwickelt hat. Es kann sich nicht darum handeln, 
die evolutionistische Grenze des Eigentums tiber das Vergeltungs- 
recht hinaus zu finden, denn auch das Tier hat einen animus 
rem sibi habendi —, sondern nur darum, eine Entwickelungs- 
méglichkeit des Eigentumsbegriffs aus dem Vergeltungsrecht 
zu versuchen. — Die These ergibt sich aus der Geschichte eben 
jenes indogermanischen Rechts: das Eigentum ist eine 
historisch durch ins Vergeltungsrecht irra- 
diierende Ideen gewordene Funktion des 
Diebstahlskampfes. Der embryonale Eigentumsbe- 
griff der Ubergangsperiode ist die Funktion einer foralen 
(d. h. unter Irradiation der Hochgerichtsidee stehenden) Abart 
des vergeltungsrechtlichen Diebstahlsstreites. Die Méglichkeit 
der schlichten Klage — unter Irradiation weiterer Ideen ge- 
worden — bedeutet den Beginn des Rechtsrechtes: das Higentum 
ist alsdann die Funktion der Ubereignung, — in dem der Streit 
fingiert ist und zu einem Akt freiwilliger Gerichtsbarkeit wird. — 
Die Fiktion steht am Anfang des Rechts. 
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Gesetzt, dass das materielle Recht eine Funktion des 
Prozesses ist, — so ist es ein methodischer Fehler, das materielle 
Recht -vom Prozess, d. h. von der Klagbarkeit zu losen. Wenn 
auch die Gegeniiberstellung vom Bestehen und der A us- 
tu bung der Rechte vielleicht das Wesen einer in sich ruhenden 
Rechtsordnung — nicht nur der Rechtsordnung langsamer 
Ubergangsentwicklung — ausmacht, so bleibt es doch ein metho- 
disches Missverstindnis der Dogmatik, welches nur historisch 
geworden, vielleicht unvermeidbar, und deshalb lebensberechtigt 
ist, soweit nicht der latente methodische Fehler zur Absurditat 
der klaglosen Rechte fihrt. 

Seine forale Qualitét (— die Klagbarkeit) ist das Wesen 
des Rechts; durch den ordentlichen Rechtsweg wird eine mensch- 
liche Institution zur Rechtsinstitution. 


Der Rechtsgang kann nur vor dem forum stattfinden; 
denn der, welcher rechtliche Selbsthiilfe ausiibt, fungiert 
fori s. judicis vice. — Die rechtliche Selbsthiilfe ist wesentlich 
anderer Natur als die vergeltungsrechtliche ,,Selbsthiilfe“, 
und es ist ein methodisches Missverstindnis, in der praeforalen 
vergeltungsrechtlichen oder noch friheren Selbsthiilfe eine 
,»Durchsetzung des Rechts‘ zu sehen. Der Fehler dieser An- 
schauung ist vornehmlich, dass Irradiation und Entwickelung 
der ethischen Idee verkannt ist: es ist der methodische Grund- 
fehler, ein dem Menschen von Uranfang angeborenes Rechts- 
gefiihl an den Anfang der Rechtsentwickelung und noch da- 
vor zu setzen. 

Die Theorie vom uranfanglich angeborenen Rechtsgefiihl 
des Menschen zeigt sich in den mannigfachsten Abstufungen 
vom offenbaren Naturrecht und Romanismus des Rechts bis 
zur unbewussten und kaum merklichen Korrumptur evolu- 
tionistischer Perspektiven. — ,,Es fiihrt zu fortwahrenden 
Unklarheiten, wenn man den Verhaltnissen des hohen Altertums 
alsbald unsern modernen Rechtsbegriff unterschiebt.‘“ — 
Trotz dieses aus deutlicher Erkenntnis der praeforalen Zeit 
kommenden Gedankens begeht gerade Leist den von ihm ge- 
riigten methodischen Fehler, indem er die ratio in Gestalt der 
Vorstellung von einer moralischen, durch die Gotter gebotenen 
Weltordnung, das heisst : das Rechtsgefiihl, an den Anfang des — 
Vergeltungsrechts stellt. Seine scharfen Erkenntnisse der ver- 
geltungsrechtlichen Periode bediirfen deshalb einer erheblichen 
Korrektur. 

Die ausserjuristische Geschichtswissenschaft indogerma- 
nischer Zeit nimmt gegen das (moralische) Vorurteil des Romanis- 
mus des Rechts Stellung; sie ist in diesem Sinne gewiss zu dem 
Urteil berechtigt, dass man sich ,,die Verhiltnisse (des hohen 
Altertums) nicht von rémischen Juristen ausgekliigelt denken 
miisse.“‘ — Inwiefern das damit iiber die Rechtswissenschaft 
gesprochene Urteil zutrifft, inwiefern es auf Leist nicht zu- 
trifft, und inwiefern die verurteilende Wissenschaft selbst in 
den geriigten methodischen Fehler verfallt, soll vorerst dahin- 
gestellt bleiben. 
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Jedenfalls wird man hier die gréssten Hoffnungen auf die 
moderne vergleichendeRechtswissenschaft menschheitsgeschicht- 
lichen Standpunktes setzen diirfen. — — 
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Nach alledem ware die Loslésung vom Gerichtsstreit 
in seiner Sinnfalligkeit und Lebendigkeit xpdtov etdo¢ des 
jus scriptum langsamer Ubergangsentwickelung. Der Prozess 
war ein Streit und konnte bei seiner anschaulichen Kampf- 
symbolik fiir nichts anderes angesehen werden; mit der Los- 
lésung des materiellen Rechts vom Prozessrecht wurde der 
Streit zu einem Rechtsfall. In dem methodischen Kompromiss 
trat das friedensgerichtliche Moment vor dem ethischen Ge- 
danken zuriick, dass der Prozess dariiber gehe, wer Recht habe. 

Wahrend die Rechtswissenschaft damit auf eigene Fiisse 
gestellt war und eine (prinzipielle) Lebenswissenschaft sein 
sollte, war sie doch wegen ihrer formalistischen Herkunft (aus 
formalistischer Prozesswissenschaft) zu einer formalen Kon- 
struktionswissenschaft pradestiniert. Wo nicht Lebendigkeit 
und Sinnfalligkeit der Vorstellung ebenso vom Streit wie 
vom konkreten Leben Korrektiv blieb, musste die Rechtswissen- 
schaft notwendig zu einer Wortermathematik, musste mit der 
Logik der Grammatik die Gleichheit zur Idee der Gerechtigkeit 
des materiellen Rechts werden. — 

Um zur Rechtsordnung zu kommen, miissen die 
Volker formalistischen Prozesses, d. h. allmahlicher Uber- 
gangsentwickelung vom Vergeltungsrecht zum Rechtsrecht 
— einen gewundenen, an methodischen Missverstaindnissen 
reicheren Weg zuriicklegen als die Vélker patriarchalisch- 
staatlicher Rechtsprechung — wiewohl aber auch diese selbst, 
unter dem Zwang abstrakt-grammatischer Veranlagung, 
auf verschlungene Entwickelungswege geraten kénnen —. 

Man soll zuletzt den Romanismus des Rechts nicht als 
einen Abweg, sondern als einen Umweg ansehen. 
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So soll der Versuch, welchen das methodische Freirecht 
vorzunehmen hat, die konstruktionelle Jurisprudenz als me- 
thodisches, moralisch-grammatisches Missverstindnis zu er- 
kennen, die methodischen Grundlagen einer Kritik des 
Rechts ergeben. 

Alsdann wird die Freirechtsmethode an der kritischen 
Gegenitiberstellung beider antagonistischer Schulen, des Ro- 
manismus und des Freirechts, sich zu beweisen haben, oder eine 
andere bessere Methode aufstellen. 

Welche Methode es dann auch sei: sie wird sich alsdann 
erst noch am modernen Recht zu beweisen haben. Denn keine 
Idee tragt den Stempel ihrer Herkunft offensichtlich; insbe- 
sondere hat alle wissenschaftliche Idee sich erst dariiber auszu- 
weisen, dass sie aus den Dingen herausgewachsen, und nicht an 
sie herangetragen ist —, dass sie kein fremdartiges Vorurteil 
ist, —— zumal heute, wo mit dem Vorwurf der Lebensfremdheit 
iiber unsere Rechtswissenschaft eine methodische Verurteilung, 
und im Grunde ein (zu widerlegendes) methodisches Vorurteil 
gegen alle gelehrte Wissenschaft ausgesprochen ist. 


2. 


Unser Recht wird in der gegenwartigen Natur und Form 
— wie es historisch aus sich heraus erwachsen, und wie es sich 
nach der Methode seiner Wissenschaft geformt hat — vorerst 
noch auf unbestimmte Zeit bestehen, und es ist von den Um- 
sturzversuchen einstweilen noch recht zweifelhaft, ob sie 
nur verfriiht oder tiberhaupt verwerflich sind. Deshalb darf 
die Freirechtslehre — gesetzt dass sie ihren gelehrten Be- 
weis erbracht hat, — wenn sie alsdann den grossen Beweis 
fiir ihre Wahrheit und ihren Wert antreten will, zwar von vorn- 
herein eine tiefgehende kritische Beeinflussung auf Wissenschaft 
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und Gesetzgebung auszuiiben versuchen, dagegen bei bestehendem 
gegenwartigem Recht, ohne selbst in die von ihr erkannten und 
geriigten Fehler zu verfallen, nicht unserer gegenwartigen 
Rechtsprechung ihre Methoden aufzwingen wollen. Es wird 
vielmehr hier ihre Aufgabe nur sein diirfen, im Sinne allmahlicher 
Veriinderung und organischer Weiterentwickelung die Recht- 
sprechung ohne zu grosse und weitgehende methodische Ver- 
kehrtheiten und in angemessenem Verhaltnis zum Tempo der 
Wandlung von Gesetzgebung und Wissenschaft ins Freirecht 
hintiberzuleiten ; es wird ihrem Takt tiberlassen sein, einen ertrag- 
lichen Kompromiss zum guten Ausgang zu fiihren. 

In diesem Sinne wird sie sich einerseits an der Losung 
dogmatischer Fragen zu beteiligen haben; sie wird versuchen, 
ob etwa die kritische Kontaminationsuntersuchung als heu- 
ristisches Prinzip dogmatischer Rechtswissenschaft von Frucht- 
barkeit ist, indem sie beispielsweise problematische Rechts- 
figuren als Zwitterprodukte von Rechtsleben und Jurisprudenz 
darlegt —, und ob etwa die Auffassung vom Recht als einer 
Funktion des Prozesses neue Perspektiven fiir dogmatische 
Grundprobleme ergibt. Dagegen wird sie sich andererseits an 
moderne Materien, welche in grésserer — wenn auch gewiss 
niemals volliger Unabhangigkeit vom Romanismus des Rechts 
erwachsen sind, ohne dogmatische Umwege und den Willen zum 
Kompromiss heranwagen diirfen, — so beispielsweise aktienrecht- 
lichen Problemen gerecht zu werden versuchen. — — 
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Die kiinftigen Bahnen der Rechtswissenschaft aber sehen 
wir vorgezeichnet. — Nachdem sie ihrem Willen, aus ihren Vor- 
urteilen heraus Meisterin des Lebens zu sein, freiwillig entsagt 
hat, nichts als Dienerin des Lebens sein wollte —, nachdem sie 
auch diese Stufe freiwilliger Erniedrigung gelautert durch- 
schritten hat, wird sie sich auf die padagogische Funktion des 
Gerichts besinnen diirfen, d. h. darauf, dass die Rechtsphilo- 
sophen zu den Gesetzgebern der Menschheit berufen sind, weil 
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die Rechtswissenschaft die erste Wissenschaft vom Leben ist, 
und die Mittel und folglich die Pflicht hat, sich durchzusetzen. 
Aus wahrhaft lebensphilosophischer Anschauung wird sie dann 
wieder Meisterin des Lebens sein diirfen —- und miissen, — das 
Leben hat ihre Korrekturen hinzunehmen. 

Alsdann wird die Rechtswissenschaft wieder ihren ge- 
bihrenden Platz erhalten —, den jetzt die tibrige Wissenschaft 
fiir eine lustige Anmassung halt. Wieder wird sie, wenn andere 
Wissenschaften vielleicht, ihren gegenwartigen Bahnen folgend, 
in lebensfremder Skepsis, destruktivem Relativismus und 
spekulativem Nihilismus sich verzehrt haben, die héchste Wissen- 
schaft und die Philosophie iiberhaupt sein kénnen. — — 
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